
ทดสอบวสัดุห่อผลทีเ่หมาะสมในการผลติลองกองคุณภาพจังหวดัสงขลา 

Effect of Bagging Materials on Fruit Quality of Longkong (Lansium domesticum Corr.)  
in Songkhla Province 
 
มนต์สรวง เรืองขนาบ1 ศรินณา ชูธรรมธัช1 บุญณศิา ฆงัคมณี1 ลกัษม ีสุภัทรา1 และ ชนนิทร์ ศิริขันตยกลุ1 

 
บทคัดย่อ 
 การทดสอบวสัดุห่อผลท่ีเหมาะสมในการผลิตลองกองคุณภาพจงัหวดัสงขลา ด าเนินการทดสอบ
ระหว่างเดือนตุลาคม พ.ศ. 2556 ถึงเดือนกนัยายน พ.ศ. 2558 ในแปลงเกษตรกรพ้ืนท่ี อ  าเภอรัตภูมิ จ านวน 2 
แปลง และ อ าเภอจะนะ จ านวน 2 แปลง วางแผนการทดสอบแบบ Randomized Completely Block Design 
(RCB) 5 กรรมวิธี คือทดสอบห่อผลท่ีอายุ 6 สัปดาห์ ดว้ยถุงชนิดต่างๆ คือถุงตาข่ายไนล่อน ถุงผา้ตาข่าย 
ถุงพลาสติกหูห้ิว และถุงกระดาษเคลือบไข (ชุนฟง) เปรียบเทียบกบัผลลองกองท่ีไม่มีการห่อผล (ควบคุม) เพ่ือ
ทดสอบความเหมาะสมของวสัดุห่อผลท่ีมีต่อคุณภาพต่างๆของผลผลิตลองกอง พบวา่ คุณภาพผลผลิตภายในผล
ไดแ้ก่ ปริมาณของแขง็ท่ีละลายน ้าได ้(TSS) ปริมาณกรดท่ีไทเทรตได ้(TA) และอตัราส่วนระหว่างTSS:TA ไม่
มีผลเด่นชดัจากการห่อผลและความแตกต่างของวสัดุห่อ การห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อน มีเปอร์เซ็นตผ์ลเน่า พบ
แมลง และการเกิดเช้ือรา นอ้ยกว่าวสัดุห่อชนิดอ่ืนๆ แมว้่าการห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบไขจะท าใหสี้ผิวผลมีค่า
ความสว่าง (L*)  มากกว่ากรรมวิธีอ่ืนๆก็ตาม นอกจากน้ีถุงตาข่ายไนล่อนยงัไดรั้บการยอมรับจากเกษตรกร
ผูใ้ชง้านโดยตรง เพราะมีความสะดวกในการใชง้านและมีความคงทนสามารถใชง้านไดห้ลายคร้ัง ดงันั้นถุงตา
ข่ายไนล่อนจึงมีความเหมาะสมในการผลิตลองกองคุณภาพจงัหวดัสงขลา 
 
ค าส าคัญ : การห่อผล ลองกอง คุณภาพผล 
 
  

                                                           
1 กลุ่มวิชาการ ส านกัวิจยัและพฒันาการเกษตรเขตท่ี 8 จงัหวดัสงขลา 
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ค าน า  
 ลองกองเป็นไมผ้ลหลกัท่ีส าคญัของภาคใตแ้ละภาคตะวนัออก มีรสชาติหอมหวาน จึงเป็นท่ีนิยม
บริโภค ส าหรับภาคใตต้อนล่างแหล่งผลิตท่ีส าคญั ไดแ้ก่ จงัหวดันราธิวาส ยะลา ปัตตานี สงขลา และสตูล ในปี 
2554 มีพ้ืนท่ีปลูกท่ีใหผ้ลผลิตทั้งประเทศ 178,140 ไร่ เม่ือเกษตรกรมีการขยายพ้ืนท่ีปลูกลองกองมากข้ึน ท าใหมี้
ปริมาณลองกองออกสู่ตลาดเป็นจ านวนมากถึง 151,806 ตนั (ส านกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2554) การแข่งขนั
ในตลาดจึงมีมากข้ึนดว้ยตามล าดบั จึงมีความจ าเป็นท่ีตอ้งมีการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตให้ไดผ้ลผลิตท่ีมี
คุณภาพและเป็นท่ีตอ้งการของตลาด ปัญหาท่ีส าคญัท่ีท าใหผ้ลผลิตลองกองมีคุณภาพต ่า คือการดูแลรักษาของ
เกษตรกรท่ียงัขาดความรู้และเทคโนโลยีท่ีเหมาะสม รวมถึงปัญหาของโรคและแมลง เช่น มด เพล้ียแป้ง หรือรา
ด า เทคโนโลยีการห่อผลเป็นวิธีการหน่ึงท่ีสามารถป้องกนัหรือลดการท าลายของโรคและแมลงได ้ในไมผ้ล
หลายชนิด เช่น มะม่วง ฝร่ัง เป็นตน้ ชนิดของวสัดุห่อเป็นอีกปัจจยัท่ีมีความส าคญั ในปัจจุบนัมีวสัดุห่อหลาย
ชนิดดว้ยกนั เช่น ถุงห่อผลไมรี้เมย ์ท าจากใยสังเคราะห์โพลีเอสเตอร์ ถุงพลาสติกหูห้ิว ถุงกระดาษ เป็นตน้ แต่
ละชนิดมีคุณสมบติัท่ีแตกต่างกนั ดงันั้นจึงน าวสัดุห่อต่างๆมาทดสอบหาวสัดุห่อท่ีเหมาะสมในการผลิตลองกอง
ใหมี้คุณภาพ 

 
วสัดุอุปกรณ์และวธีิการ  
 วสัดุอุปกรณ์  
  ถุงพลาสติกหูห้ิว 9*18 น้ิว ถุงผา้ตาข่ายสีขาวขนาด 19 ตา ถุงกระดาษเคลือบไข ถุงตาข่ายไนล่อนสีฟ้า
ขนาด 16 ตา ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15   8-24-24  และ 13-13-21   ปุ๋ยอินทรีย ์สารป้องกนัก าจดัศตัรูพืช  น ้ าหมกัชีวภาพ เคร่ืองวดั
ความหวาน เคร่ืองวดัสี ชุดอุปกรณ์ไทรเทรต และอุปกรณ์เกบ็ตวัอยา่งดิน  
 วธีิการ 

 1. คดัเลือกเกษตรกรผูป้ลูกลองกองเขา้ร่วมโครงการทดสอบ แนะน าเกษตรกรดูแลบ ารุงรักษาตน้
ลองกองตามระบบ GAP เพ่ือเตรียมความพร้อมตน้ส าหรับการออกดอก หลงัการออกดอกแนะน าการจดัการตดั
แต่งช่อดอกและผล  

 2. เตรียมวสัดุห่อ 
 - ถุงท่ีผลิตจากตาข่ายไนลอน ขนาด 16 ตา ขนาดถุง 30*45 เซนติเมตร คุณสมบติัของไนล่อนจะมี
ความเหนียวทนทานต่อน ้าไดดี้สามารถใชง้านไดห้ลากหลายคร้ังระบายอากาศดี  และช่วยป้องกนัแมลงศตัรูพืช
ต่างๆไดดี้ 
 - ถุงท่ีผลิตจากผา้ตาข่ายสีขาว ขนาด 19 ตา ขนาดถุง 30*45 เซนติเมตร คุณสมบติัระบายอากาศดี น่ิม 
สามารถน ากลบัมาใชใ้หม่ไดอี้กหลายคร้ัง ป้องกนัแมลงและคา้งคาวได ้
 - ถุงพลาสติกหูห้ิว ขนาดถุง 9*18 น้ิว หาซ้ือไดง่้าย ราคาถูก ป้องกนัแมลงวนัผลไมไ้ดน้ ามากรีด
ดา้นล่างของถุงเพ่ือใหน้ ้าไหลออกกรีดอยา่งนอ้ย 3 จุดคือมุม 2 ขา้งและตรงกลางถุง 
(https://www.gotoknow.org/posts/25163)  
 - ถุงกระดาษเคลือบไขสีขาว ขนาดถุง 21*35.5 เซนติเมตร มีคุณสมบติัช่วยป้องกนัการเจาะเขา้ท าลาย
และวางไข่ของแมลงวนัผลไม ้และรอยขีดข่วน 

https://www.gotoknow.org/posts/25163
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 3. เม่ือผลลองกองมีอายุ 6 สัปดาห์ ท าการทดสอบการห่อผลลองกองตามกรรมวิธีท่ีก าหนด วาง
แผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 5 กรรมวิธีๆละ 5 ซ ้ า 

กรรมวิธี 1 ไม่มีการห่อผล 
กรรมวิธี 2 ห่อผลดว้ยถุงตาข่ายไนล่อน 
กรรมวิธี 3 ห่อผลดว้ยถุงผา้ตาข่าย 
กรรมวิธี 4 ห่อผลดว้ยถุงพลาสติกหูห้ิว 
กรรมวิธี 5 ห่อผลดว้ยถุงกระดาษเคลือบไข 

 4. ผลผลิตถึงระยะเกบ็เก่ียวท่ีอาย ุ13 สปัดาห์ น ามาวิเคราะห์คุณภาพผลผลิตทั้งภายนอก และคุณภาพภายในผล  
 - การเน่าเสียของผลลองกอง ประเมินโดย 

การเน่าเสีย (%)   = จ านวนผลลองกองท่ีเน่า x 100 
   จ านวนผลลองกองทั้งหมดในช่อ 

 - สีของเปลือกผลดา้นนอก ท าการวดับริเวณส่วนกลางของผลทั้ง 2 ดา้น ช่อละ 5 ผล โดยใชเ้คร่ือง 
Colorimeter รุ่น Konica Minolta รายงานเป็น ค่า L  a และ b โดยแสดงค่าท่ีอ่านได ้ดงัน้ี 

 ค่า L คือค่าท่ีแสดงความสวา่งของสี ซ่ึงมีค่า 0 ถึง 100 ถา้ค่า L มากแสดงว่ามีสีสว่างมาก โดยท่ีระดบั 
L เท่ากบั 0 จะเป็นสีด า 

 ค่า a คือค่าแสดงระดบัสี แดง-เขียว เม่ือค่า a  มีค่าเป็นบวกจะแสดงลกัษณะสีแดงและเม่ือค่าเป็นลบ
จะแสดงลกัษณะสีเขียว โดยท่ีเม่ือค่าห่างออกจาก 0 มากแสดงถึงค่าสีแดงหรือเขียวมากข้ึน 

 ค่า b คือค่าแสดงระดบัสีเหลือง-น ้าเงิน เม่ือมีค่า b เป็นบวก จะแสดงลกัษณะสีเหลือง และเม่ือเป็นลบ
จะแสดงลกัษณะสีน ้าเงิน โดยท่ีเม่ือค่าห่างจาก 0 มากแสดงถึงค่าสีเหลืองหรือน ้าเงินมากข้ึน 
 - เกณฑก์ารประเมินการท าลายของโรคดงัตารางท่ี 1 

ตารางที่ 1 เกณฑก์ารประเมินระดบัความรุนแรงและเปอร์เซ็นตก์ารท าลายของเช้ือราด า 
เปอร์เซ็นต์การท าลาย ระดบัความรุนแรงของการท าลาย 

ไม่พบราด า 0 
1.0-20 1 
20.1-40 2 
40.1-60 3 
60.1-80 4 
80.1-100 5 
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 - เกณฑก์ารประเมินมดและแมลงท่ีพบดงัตารางท่ี 2 
ตารางที่ 2 เกณฑก์ารประเมินระดบัความรุนแรงและเปอร์เซ็นตท่ี์พบของมดและแมลงในช่อลองกอง 

เปอร์เซ็นต์ที่พบ ระดบัความรุนแรงที่พบ 
ไม่พบแมลง 0 

1.0-20 1 
20.1-40 2 
40.1-60 3 
60.1-80 4 
80.1-100 5 

 - ปริมาณกรดท่ีไทเทรตได ้(Titratable Acidity :TA) น าน ้าคั้นจากเน้ือลองกองปริมาตร 5 มิลลิลิตร 
ไทเทรตดว้ย Sodium hydroxide (NaOH) โดยใช ้phenolphthalein 1 % เป็น indicator จนถึง end point น าค่า
ปริมาตรของ NaOH มาค านวณปริมาณกรด จากสูตร 
            ปริมาณกรดท่ีไทเทรตได ้= 0.1 x ปริมาณสารท่ีใชใ้นการไทเทรต (ml) x 0.0604 x 100 

ปริมาณน ้าคั้นของตวัอยา่ง( ml)   
 
ผลการทดลองและวจิารณ์  

จากการทดสอบวสัดุห่อผลท่ีเหมาะสมในการผลิตลองกองคุณภาพจงัหวดัสงขลา พบว่าในปี 2557 
และ 2558ตั้งแต่เดือนมกราคม-เดือนมีนาคมมีปริมาณน ้าฝนต ่าถึงต ่าท่ีสุด ท าให้ตน้ลองกองไดรั้บสภาวะแลง้
ติดต่อกนัอย่างต่อเน่ือง (ภาพท่ี 1) ส่งผลให้เกิดการกระตุน้ตาดอก ซ่ึงเป็นไปตามค าแนะน าในคู่มือการผลิต
ลองกองคุณภาพ ท่ีระบุว่าควรงดการให้น ้ าอย่างน้อย30-45 วนั เพ่ือบังคับการออกดอก (ส านักวิจัยและ
พฒันาการเกษตรเขตท่ี 8, 2551) ตาดอกลองกองเร่ิมมีการพฒันาและยืดยาวในช่วงปลายเดือนมีนาคม-ตน้เดือน
เมษายน ดอกบานและติดผลในช่วงปลายเมษายน-ตน้พฤษภาคม ส าหรับปี 2558 น้ี พบว่าลองกองมีการออก
ดอกกระจายไม่สม ่าเสมอและมีปริมาณนอ้ย โดยพบการออกดอกใน 2 ช่วง คือ ตั้งแต่ปลายเดือนมีนาคม และ
ปลายเดือนเมษายน ในขณะเดียวกนัสังเกตพบว่าทั้ง 2 ปีตน้ลองกองมีการแตกใบใหม่ในระยะก่อนการติดผล
ดว้ย ทั้งน้ีเน่ืองจากในช่วงเดือนเมษายนจนถึงเดือนพฤษภาคมมีปริมาณน ้ าฝนเพ่ิมข้ึน ท าให้ลองกองมีการ
พฒันาการเจริญเติบโตทางล าตน้ดว้ย จนท าใหพ้บวา่ช่อผลอ่อนมีการหลุดร่วงเป็นจ านวนมาก  
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ภาพที่ 1 ปริมาณน ้าฝนในเดือนมกราคม-เดือนธนัวาคมปี 2557 และ ปี 2558 
 

เม่ือผลมีอายุได ้6 สัปดาห์ จึงท าการห่อผลตามกรรมวิธีท่ีก าหนด ผลผลิตสุกและสามารถเก็บเก่ียว
ผลผลิตไดใ้นปี 2557 สามารถเกบ็เก่ียวไดเ้ม่ือเดือนสิงหาคม ส าหรับในปี 2558 สามารถเก็บเก่ียวผลผลิตไดใ้น 2 
ช่วง คือ เดือนสิงหาคม และเดือนกนัยายน ตรวจนบัการท าลายของโรค แมลง และวิเคราะห์คุณภาพผลผลิต พบ
ผลการทดลองดงัน้ี 

การท าลายของโรค 
จากการประเมินช่อผลลองกองท่ีเก็บเก่ียวแลว้ในปี 2557 และ 2558 โรคท่ีพบว่ามีการเขา้ท าลาย

ผลผลิตลอง คือ เช้ือราด า หรือโรคป้ืนด า (Black Mould) (ศิริวรรณ, 2556) ลกัษณะอาการคือเกิดคราบป้ืนด าบน
ผิวผล มีผลท าใหผ้ิวของผลลองกองมีรอยด าไม่เป็นท่ีตอ้งการของตลาดหรือท าให้ผลผลิตอยู่ในเกรดต ่าถูกกด
ราคาจากพ่อคา้คนกลาง ส่วนใหญ่ราด าไม่ไดเ้ขา้ท าลายพืชโดยตรงแต่จะข้ึนบนน ้าหวานท่ีเคลือบบนผิวของพืช 
น ้าหวานน้ีอาจมาจากพืชโดยตรงหรือจากการดูดกินของแมลง (อภิญญา, 2553) ในปี 2557 จากการประเมินการ
ท าลายของเช้ือราด าในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลดว้ยวสัดุต่างๆ ทั้งในแปลงท่ี 1 และ 2 พบวา่ การห่อผลดว้ยถุงตา
ข่ายไนล่อนให้ผลดีท่ีสุด คือตรวจพบระดบัความรุนแรงการเขา้ท าลายของเช้ือราด านอ้ยท่ีสุด อยู่ท่ีระดบัเฉล่ีย 
1.68 และ 1.72 ในแปลงท่ี 1 และ 2 ตามล าดบั ในขณะท่ีการห่อดว้ยถุงพลาสติกพบระดบัความรุนแรงของการ
ท าลายสูงกวา่ทุกกรรมวิธี อยูท่ี่ระดบัเฉล่ีย 2.48 และ 3.28 ในแปลงท่ี 1 และ 2 ตามล าดบั (ภาพท่ี 2) ส าหรับในปี 
2558 จากการประเมินการท าลายของเช้ือราด าในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลดว้ยวสัดุต่างๆ ทั้งในแปลงท่ี 1 และ 2 
พบว่า การห่อผลดว้ยถุงตาข่ายไนล่อนใหผ้ลดีท่ีสุด คือตรวจพบระดบัความรุนแรงการเขา้ท าลายของเช้ือราด า
นอ้ยท่ีสุด อยูท่ี่ระดบัเฉล่ีย 1.83 และ 2.00 ในแปลงท่ี1 และ 2 ตามล าดบั ในขณะท่ีการห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบ
ไข และถุงพลาสติกพบระดบัความรุนแรงของการท าลายสูงกว่าทุกกรรมวิธี อยู่ท่ีระดบัเฉล่ีย 2.67 ในแปลงท่ี1 
และ 3.50 ในแปลงท่ี 2 ตามล าดบั (ภาพท่ี 3) ทั้งน้ีเป็นไปไดว้า่ตาข่ายไนล่อนแบบ 16 ตาท่ีน ามาใชใ้นการศึกษาน้ี
มีการระบายอากาศดีกวา่วสัดุชนิดอ่ืนๆ จึงท าใหก้ารห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อนลดความรุนแรงของการเขา้ท าลาย
ของราด าไดดี้ 
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ภาพที่ 2 ระดบัความรุนแรงของการท าลายของเช้ือราด าท่ีพบในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และ 2  
              ปี  2557 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 3 ระดบัความรุนแรงของการท าลายของเช้ือราด าท่ีพบในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และ 2  
              ปี 2558 
 

สัตว์และแมลงที่ตรวจพบ 
จากการประเมินช่อผลลองกองทั้งในแปลงและท่ีเกบ็เก่ียวแลว้ในปี 2557 และ 2558 ในการทดลองน้ีไม่

พบความเสียหายของผลผลิตอนัเน่ืองมากจากการเขา้ท าลายของคา้งคาว แต่ตรวจพบเพล้ียแป้ง และมดซ่ึงมีการ
สร้างรังภายในช่อผลลองกอง เพล้ียแป้งและมดไม่ไดท้ าลายผลผลิตจนเกิดความเสียหาย แต่มีผลให้ผลผลิตมี
คุณภาพภายนอกต ่ากวา่เกณฑด์งัภาพท่ี 4 
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ไม่ห่อ ไนลอน ผา้ตาข่าย ถุงพลาสติก ถุงกระดาษเคลือบไข 
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ไม่ห่อ ไนลอน ผา้ตาข่าย ถุงพลาสติก ถุงกระดาษเคลือบไข 



81 

1.6 

0.24 
0.48 

0.04 
0.28 0.2 

0.84 

0.2 

1.48 

0.28 

0.00
0.20
0.40
0.60
0.80
1.00
1.20
1.40
1.60
1.80

แปลงท่ี1 แปลงท่ี2 

ระ
ดบั

คว
าม
รุน

แร
งข
อง
แม

ลง
 

ปี 2557 

ไม่ห่อ ไนลอน ผา้ตาข่าย ถุงพลาสติก ถุงกระดาษเคลือบไข 

 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 4 ความรุนแรงของเพล้ียแป้งและรังมดในช่อผลลองกอง 
ในปี 2557 จากการทดสอบวสัดุห่อผลดว้ยวสัดุชนิดต่างๆ พบวา่ ในแปลงท่ี 1 กรรมวิธีท่ีใชถุ้งผา้ตาข่าย

ใหผ้ลดีท่ีสุด คือตรวจพบมดและแมลงต่างๆนอ้ยท่ีสุด คือ พบท่ีระดบัเฉล่ีย 0.28 ในขณะท่ีกรรมวิธีท่ีไม่ห่อพบท่ี
ระดบัดบั 1.6 ส าหรับแปลงท่ี 2 ตรวจพบมดและแมลงต่างๆนอ้ยท่ีสุด คือกรรมวิธีท่ีห่อผลดว้ยถุงตาข่ายไนล่อน 
พบท่ีระดบั 0.04 ในขณะท่ีใชถุ้งกระดาษเคลือบไขพบมดและแมลงต่างๆมากท่ีสุด คือพบท่ีระดบั 0.28 (ภาพท่ี 5) 
ในปี 2558 จากการทดสอบวสัดุห่อผลดว้ยวสัดุชนิดต่างๆ พบว่า กรรมวิธีท่ีใชถุ้งตาข่ายไนล่อนใหผ้ลดีท่ีสุด คือ
ตรวจพบมดและแมลงต่างๆนอ้ยท่ีสุดทั้งในแปลงท่ี 1 และ 2 คือ พบท่ีระดบั 0.01 และ 0.04 ตามล าดบั ในขณะท่ี
กรรมวิธีท่ีไม่ห่อและกรรมวิธีท่ีห่อดว้ยถุงพลาสติกพบว่ามีมดและแมลงมากท่ีสุด พบท่ีระดบั 0.33 ในแปลงท่ี 1 
และในแปลงท่ี 2 พบมากท่ีสุดในกรรมวิธีท่ีห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบไข พบท่ีระดบั 0.28 (ภาพท่ี 6) จากการ
ทดสอบสังเกตเห็นว่าถุงกระดาษเคลือบไขแมว้่าจะสามารถกนัน ้า กนัแมลงต่างๆได ้แต่จะโดนมดกดัจนเป็นรู
พรุน และเขา้ไปท ารังดา้นในได ้

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 5 ระดบัความรุนแรงของมด-และแมลงท่ีพบในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และ 2 ในปี 2557 
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ปี 2558 

ไม่ห่อ ไนลอน ผ้าตาข่าย ถุงพลาสติก ถุงกระดาษเคลือบไข 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

ภาพที่ 6 ระดบัความรุนแรงของมด-และแมลงท่ีพบในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และ 2 ในปี 2558 

คุณภาพผลผลติภายนอก 
1. น ้าหนักผลผลิตต่อช่อ ปี 2557 ในแปลงท่ี 1 พบว่า ช่อท่ีห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อนมีน ้ าหนกัเฉล่ีย

มากท่ีสุด คือ 650.37 กรัม รองลงมาคือช่อท่ีห่อดว้ยถุงผา้ตาข่าย น ้ าหนกัเฉล่ียเท่ากบั 648.46 กรัม ซ่ึงแตกต่าง
ทางสถิติอย่างมีนยัส าคญักบัช่อท่ีไม่ห่อซ่ึงมีน ้ าหนกันอ้ยท่ีสุด คือ 494.59 กรัม ส าหรับแปลงท่ี 2 พบว่ามีผลใน
ลกัษณะเดียวกบัแปลงท่ี 1 คือ ช่อท่ีห่อผลดว้ยถุงตาข่ายไนล่อน มีน ้าหนกัเฉล่ียมากท่ีสุด คือ 722.34 กรัม และ
แตกต่างทางสถิติอยา่งมีนยัส าคญักบัช่อท่ีไม่ห่อผลซ่ึงมีน ้าหนกันอ้ยท่ีสุด คือ 599.81 กรัม และการห่อดว้ยถุงตา
ข่ายไนล่อนน ้าหนกัผลผลิตต่อช่อไม่มีความแตกต่างทางสถิติกบัการห่อดว้ยกรรมวิธีอ่ืนๆ ในทั้ง 2 แปลง (ภาพท่ี 7)  
ส าหรับปี 2558 พบวา่ทั้งในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 น ้ าหนกัผลผลติต่อช่อไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ แมว้่า
ช่อท่ีห่อดว้ยถุงผา้ตาข่าย มีน ้ าหนกัเฉล่ียมากท่ีสุด คือ 627.05 กรัม รองลงมาคือช่อท่ีห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อน 
น ้าหนกัเฉล่ียเท่ากบั 619.59 กรัม ในขณะท่ีไม่ห่อผลผลิต มีน ้ าหนกันอ้ยท่ีสุด คือ 580.86 กรัม ส าหรับแปลงท่ี 2 
พบวา่ น ้าหนกัผลผลิตท่ีมากท่ีสุดคือจากการห่อดว้ยถุงผา้ตาข่าย คือ 381.14 กรัม นอ้ยท่ีสุดจากกรรมวิธีไม่ห่อผล 
คือ 353.60 กรัม แต่เม่ือเปรียบเทียบจากทั้ง 2 แปลง จะเห็นว่าน ้ าหนกัผลผลิตแปลงท่ี 2 ค่อนขา้งนอ้ย (ภาพท่ี 8) 
จากการทดลองจะพบว่าชนิดของวสัดุห่อไม่มีผลต่อการเปล่ียนแปลงของน ้ าหนักผลผลิตของลองกอง 
เช่นเดียวกบัรายงานของ Young-Ho Kim et al (2008) ท่ีพบวา่วสัดุของถุงห่อไม่มีผลต่อการเปล่ียนแปลงน ้าหนกั
ผลผลิตทอ้ 
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ไม่ห่อ ไนลอน ผา้ตาข่าย ถุงพลาสติก ถุงกระดาษเคลือบไข 
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ปี 2558 

ไม่ห่อ ไนลอน ผา้ตาข่าย ถุงพลาสติก ถุงกระดาษเคลือบไข 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 7 น ้าหนกัผลผลิตลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 8 น ้าหนกัผลผลิตลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2558 
 

2. ความยาวช่อผล ปี 2557 ในแปลงท่ี 1 พบว่า ช่อท่ีไม่ห่อมีความยาวช่อเฉล่ียมากท่ีสุด คือ 20.90 
เซนติเมตร ซ่ึงใกลเ้คียงและไม่มีความแตกต่างทางสถิติกบัช่อท่ีห่อดว้ยตาข่ายไนล่อน ถุงผา้ตาข่าย แต่แตกต่าง
ทางสถิติอยา่งมีนยัส าคญักบัช่อท่ีห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบไข ซ่ึงมีความยาวช่อนอ้ยท่ีสุด คือ 18.16 เซนติเมตร 
ส าหรับแปลงท่ี 2 พบว่า ทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ แมว้่าช่อท่ีห่อผลดว้ยถุงตาข่ายไนล่อน จะมี
ความยาวช่อเฉล่ียมากท่ีสุด คือ 25.11 เซนติเมตร และช่อท่ีไม่ห่อผลมีความยาวช่อน้อยท่ีสุด คือ 22.74 
เซนติเมตร (ภาพท่ี 9)  ส าหรับปี 2558 ในแปลงท่ี 1 พบว่าความยาวช่อผลในช่อท่ีห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อนมี
ความยาวช่อมากท่ีสุด คือ 24 เซนติเมตร แต่ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกบักรรมวิธีอ่ืนๆ ในแปลงท่ี 2 พบว่าช่อ
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ปี 2558 

ไม่ห่อ ไนลอน ผา้ตาข่าย ถุงพลาสติก ถุงกระดาษเคลือบไข 

ท่ีห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อนมีความยาวมากกกว่าการห่อดว้ยกรรมิวิธีอ่ืนๆ มีความยาวช่อ คือ 19.00 เซนติเมตร 
และแตกต่างทางสถิติอยา่งมีนยัส าคญักบัการไม่ห่อและห่อดว้ยถุงพลาสติก (ภาพท่ี 10) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 9 ความยาวช่อผลผลิตลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 10 ความยาวช่อผลผลิตลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2558 
 

3. ค่าความสว่างของสีผวิผล (L*) พบว่า ในแปลงท่ี 1 ผลท่ีห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบไขมีค่า L* มาก
ท่ีสุด คือ 63.46 ซ่ึงไม่แตกต่างทางสถิติกบัผลท่ีห่อดว้ยถุงผา้ตาข่ายและผลท่ีไม่ไดห่้อ แต่แตกต่างทางสถิติอย่างมี
นยัส าคญักบัผลท่ีห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อนซ่ึงมีค่า L* นอ้ยท่ีสุด คือ 59.94 ส าหรับแปลงท่ี 2 พบว่าผลลองกองท่ี
มีการห่อผลดว้ยถุงกระดาษเคลือบไขมีค่า L* มากท่ีสุด คือ 63.98 แตกต่างทางสถิติอย่ามีนยัส าคญักบัผลท่ีห่อ
ดว้ยถุงผา้ตาข่ายและถุงตาข่ายไนล่อน ซ่ึงมีค่า L* นอ้ยคือ 59.60 และ 58.84 ตามล าดบั (ภาพท่ี 11)  ส าหรับปี 
2558 ในแปลงท่ี 1 พบวา่ผลท่ีห่อดว้ยถุงผา้ตาข่ายมีค่า L* มากท่ีสุด คือ 66.57 และนอ้ยท่ีสุดในผลท่ีห่อดว้ยถุงตา
ข่ายไนล่อน ซ่ึงมีค่า L* เท่ากบั62.49 แต่ไม่พบความแตกต่างทางสถิติในทุกกรรมวิธีการห่อ ในแปลงท่ี 2 พบว่า
ผลท่ีห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบไข มีค่า L* สูงท่ีสุด คือ 64.45 และแตกต่างทางสถิติอย่างมีนยัส าคญักบัผลท่ีห่อ
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ดว้ยถุงพลาสติก ถุงผา้ตาข่าย และท่ีไม่ห่อ (ภาพท่ี 12) จากการทดลองจะเห็นไดว้่าผลท่ีห่อดว้ยถุงกระดาษ
เคลือบไขม่ีค่า L* มากท่ีสุดนัน่แสดงว่าผลมีความสว่างมากกว่าการห่อดว้ยวสัดุอ่ืนๆ และการไม่ห่อ ทั้งน้ีน่าจะ
เป็นผลจากถุงกระดาษเคลือบไขมีลกัษณะท่ีทึบกว่าวสัดุห่อชนิดอ่ืนๆท่ีใชใ้นการทดลอง ท าใหไ้ดรั้บแสงนอ้ย 
สอดคลอ้งกบัรายงานของ รัฐพล และพีระศกัด์ิ (2557) ท่ีทดลองห่อผลมะม่วงพนัธ์ุมหาชนกดว้ยถุงกระดาษ
ชนิดต่างๆ พบวา่ถุงกระดาษคาร์บอนมีแนวโนม้ท าใหก้ารเปล่ียนค่าสี L*มีค่ามากท่ีสุด เช่นเดียวกบัรายงานของ 
Estrada (2002) ท่ีพบว่าการห่อมะม่วงพนัธ์ุต่างๆ ดว้ยถุงกระดาษสีน ้ าตาล เพ่ือป้องกนัไม่ให้มะม่วงโดนแสง
โดยตรง ท าให้ผลมะม่วงมีการพฒันาสารสีแซนโทฟิลล์ แคโรทีน และแอนโทไซยานินข้ึนมาแทนท่ีสาร
คลอโรฟิลลไ์ด ้

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 11 ค่าความสวา่ง (L*) ของสีผิวผลลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 12  ค่าความสวา่ง (L*) ของสีผิวผลลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2558 
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4. ค่าสีแดง (a*) ในปี 2557 พบว่าในแปลงท่ี 1 ผลท่ีห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อนมีค่า a* มากท่ีสุด คือ 
8.13 และแตกต่างทางสถิติอยา่งมีนยัส าคญักบัผลท่ีห่อดว้ยถุงพลาสติกและผลท่ีไม่ไดห่้อ ซ่ึงมีค่า a* เท่ากบั 6.45 
และ 6.01 ตามล าดบั ส าหรับแปลงท่ี 2 พบว่าค่า a* ในผลลองกองท่ีห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบไขมีค่ามากท่ีสุด 
คือ 6.87 ซ่ึงแตกต่างทางสถิติกบั ผลท่ีไม่ห่อ ห่อดว้ยถุงพลาสติก และถุงผา้ตาข่าย (ภาพท่ี 13)  ส าหรับปี 2558 
พบวา่ค่า a* ในแปลงท่ี 1 และ 2 ในทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ (ภาพท่ี 14)   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 13 ค่าสีแดง (a*) ของสีผิวผลลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 14 ค่าสีแดง (a*) ของสีผิวผลลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2558 
 

5. ค่าสีเหลือง (b*) ในแปลงท่ี 1 พบว่าค่า b* ไม่มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธี แต่จะเห็น
วา่การห่อผลทุกกรรมวิธีมีค่า b* มากกว่าการไม่ห่อ ส าหรับแปลงท่ี 2 พบว่าผลท่ีห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบไขมี
ค่า b* มากท่ีสุด รองลงมาคือถุงผา้ตาข่าย ซ่ึงมีค่า b* เท่ากบั 35.82 และ 35.68 ซ่ึงแตกต่างทางสถิติอย่างมี
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นยัส าคญักบัค่า b* ในผลท่ีห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อน และไม่ห่อผล (ภาพท่ี 15)  ส าหรับปี 2558 พบว่าผลท่ีห่อ
ดว้ยถุงกระดาษเคลือบไขมีค่า b*มากท่ีสุด คือ 35.16 และแตกต่างทางสถิติอย่างมีนยัส าคญักบัผลท่ีห่อดว้ยถุงตา
ข่ายไนล่อน และผลท่ีไม่มีการห่อ ซ่ึงมีค่า b* เท่ากบั 30.79 และ 30.98 ตามล าดบั (ภาพท่ี 16)  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 15 ค่าสีแดง (b*) ของสีผิวผลลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 16 ค่าสีแดง (b*) ของสีผิวผลลองกองในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2558 
 

6. เปอร์เซ็นต์ผลเน่า พบวา่ ผลท่ีห่อดว้ยถุงพลาสติกมีเปอร์เซ็นตผ์ลเน่ามากท่ีสุดทั้งในแปลงท่ี 1 และ
แปลงท่ี 2 โดยมีค่าเท่ากบั 0.63 และ 10.38 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั จากการสังเกตพบว่าแปลงแรกจะมีเปอร์เซ็นต์
ผลเน่าไม่ถึง 1 เปอร์เซ็นตแ์ละนอ้ยกว่าแปลงท่ี 2 มาก ทั้งน้ีเน่ืองจากสภาพของแปลงท่ี 2 มีลกัษณะค่อนขา้งทึบ 
(ภาพท่ี 17)  ส าหรับปี 2558 พบในลกัษณะเดียวกนักบัปี 2557 คือผลท่ีห่อดว้ยถุงพลาสติกมีเปอร์เซ็นต์ผลเน่า
มากท่ีสุดทั้งในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 โดยมีค่าเท่ากบั 13.98 และ 16.63 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั (ภาพท่ี 18)  จาก
การสังเกตพบว่าการห่อผลดว้ยถุงพลาสติกท าให้ผลเกิดการเน่าเสียมากกว่าการห่อดว้ยวสัดุอ่ืนๆ ทั้งน้ีน่าจะ
เน่ืองจากคุณสมบติัของถุงพลาสติกท่ีป้องกนัความช้ืนผา่นเขา้ออก ไม่เปียกน ้า แต่ไม่เหมาะในการใชห่้อผลผลิต
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ลองกองในทางภาคใต ้เพราะภาคใตมี้ฝนตกบ่อยคร้ัง ประกอบกบักา้นช่อผลลองกองสั้นและใหญ่จึงเป็นไปไดท่ี้
เม่ือฝนตกจะมีน ้าไหลเขา้ไปดา้นในทางกา้นช่อผล และไม่สามารถระเหยออกไดเ้ร็วจากคุณสมบติัของพลาสติก
แมว้า่จะมีการเจาะรูระบายแลว้กต็าม นอกจากน้ีดว้ยคุณสมบติัการป้องกนัความช้ืนผา่นเขา้ออกของพลาสติก ท า
ใหเ้ม่ือผลมีการหายใจจะเกิดการควบแน่นกลัน่ตวัเป็นหยดน ้าในถุงซ่ึงท าใหผ้ลเน่าไดง่้าย (ภาพท่ี 19) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 17 เปอร์เซ็นตผ์ลเน่าในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 18 เปอร์เซ็นตผ์ลเน่าในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2558 
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ภาพที่ 19 ลกัษณะของน ้าท่ีขงัในถุงพลาสติกท่ีห่อผลลองกอง 
 
 คุณภาพผลผลติภายใน 

 1. ปริมาณของแข็งที่ละลายน ้าได้ (Total Soluble Solid : TSS) ในปี 2557 แปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 
พบวา่ ทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ โดยมีปริมาณของแข็งท่ีละลายน ้าไดเ้ฉล่ียอยู่ในช่วง 16.45-17.79 
oBrix (ภาพท่ี 20)  ส าหรับปี 2558 พบว่าในแปลงท่ี 1 ปริมาณของแข็งท่ีละลายน ้าไดใ้นทุกกรรมวิธีไม่มีความ
แตกต่างกนัทางสถิติ โดยมีค่าเฉล่ียอยู่ในช่วง 17.20-18.70 oBrix ในขณะท่ีแปลงท่ี 2 พบว่า ปริมาณของแข็งท่ี
ละลายน ้ าไดใ้นกรรมวิธีท่ีห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อนมีค่ามากท่ีสุด คือ 17.87 oBrix และแตกต่างทางสถิติอย่างมี
นยัส าคญักบักรรมวิธีท่ีห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบไขซ่ึงมีปริมาณของแข็งท่ีละลายน ้ าได ้เท่ากบั 16.60 oBrix 
(ภาพท่ี 21) จากการทดลองพบว่าผลของวสัดุห่อท่ีแตกต่างกนัไม่มีผลกระทบต่อการเปล่ียนแปลงของปริมาณ
ของแข็งท่ีละลายน ้ าได ้เช่นเดียวกบัการศึกษาการผลของการห่อผลและการเคลือบผิวและคุณภาพผลของส้ม
พนัธ์ุสายน ้าผึ้ง พบวา่ ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติจากวิธีการห่อผล (สุมิตร และ สุรินทร์, 2553) เช่นเดียวกบั
รายงานของ Young-Ho Kim et al (2008) ท่ีพบว่าปริมาณน ้าตาลอิสระทั้งหมด (Total free sugar content) และ
น ้าตาลฟรุกโตสในผลทอ้ ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติจากการห่อดว้ยวสัดุห่อชนิดต่างๆ 
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ภาพที่ 20 ปริมาณของแขง็ท่ีละลายน ้าไดใ้นแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 21 ปริมาณของแขง็ท่ีละลายน ้าไดใ้นแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2558 
 

 2. ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (Titratable Acidity : TA)  ปี 2557 ในแปลงท่ี 1 พบว่า กรรมวิธีท่ีไม่ห่อ
ผลมีปริมาณกรดท่ีไทเทรตไดสู้งท่ีสุด คือ 0.59 เปอร์เซ็นต ์และแตกต่างทางสถิติอย่างมีนยัส าคญักบักรรมวิธีท่ี
ห่อดว้ยถุงตาข่ายไนล่อนและท่ีห่อดว้ยถุงพลาสติก ซ่ึงมีปริมาณกรดท่ีไทเทรตไดเ้ท่ากบั 0.52 เปอร์เซ็นต ์ส าหรับ
แปลงท่ี 2 พบวา่ ทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ (ภาพท่ี 22) ส าหรับปี 2558 ในแปลงท่ี 1 พบว่ากรรมวิธี
ท่ีไม่ห่อมีปริมาณกรดท่ีไทเทรตไดสู้งท่ีสุด คือ 0.61 เปอร์เซ็นต์ และแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคญักับ
กรรมวิธีท่ีห่อดว้ยถุงพลาสติก ซ่ึงมีปริมาณกรดท่ีไทเทรตไดเ้ท่ากบั 0.49 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงท่ี 2 พบว่าผล
เป็นไปในลกัษณะเดียวกบัแปลงท่ี 1 คือ กรรมวิธีท่ีไม่ห่อมีปริมาณกรดท่ีไทเทรตไดสู้งท่ีสุด คือ 0.44 เปอร์เซ็นต ์
และแตกต่างทางสถิติอย่างมีนยัส าคญักบักรรมวิธีท่ีห่อดว้ยถุงตาข่ายผา้ตาข่ายและท่ีห่อดว้ยถุงพลาสติก ซ่ึงมี
ปริมาณกรดท่ีไทเทรตไดเ้ท่ากบั 0.38 และ 0.37 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั (ภาพท่ี 23)   

 3. อตัราส่วน TSS:TA  ปี 2557 ในแปลงท่ี 1 พบว่าอตัราส่วน TSS:TA มีค่ามากท่ีสุดจากการห่อดว้ย
ถุงพลาสติก คือ 33.11 ซ่ึงแตกต่างทางสถิติอย่างมีนยัส าคญั กบัการห่อดว้ยถุงกระดาษเคลือบไข ซ่ึงมีค่านอ้ย
ท่ีสุดคือ 28.46 ส าหรับแปลงท่ี 2 พบว่าอตัราส่วน TSS:TA ไม่มีความแตกต่างทางสถิติในทุกกรรมวิธี (ภาพท่ี 
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24)  ส าหรับปี 2558 ในแปลงท่ี 1 พบวา่อตัราส่วน TSS:TA ในทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ แปลงท่ี 2 
พบว่าอตัราส่วน TSS:TA มีค่ามากท่ีสุดเท่ากบั 45.71 ในกรรมวิธีท่ีห่อดว้ยถุงผา้ตาข่าย และแตกต่างทางสถิติ
อยา่งมีนยัส าคญักบักรรมวิธีท่ีไม่ห่อซ่ึงมีค่า อตัราส่วน TSS:TA เท่ากบั 39.44 (ภาพท่ี 25) 

 
 
 
 
 
 

 

 
ภาพที่ 22 ปริมาณกรดท่ีไทเทรตไดใ้นแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2557 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 23 ปริมาณกรดท่ีไทเทรตไดใ้นแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2558 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 24 อตัราส่วน TSS:TA ในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2557 
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ภาพที่ 25 อตัราส่วน TSS:TA ในแต่ละกรรมวิธีการห่อผลในแปลงท่ี 1 และแปลงท่ี 2 ปี 2558 
 

 ความพงึพอใจของเกษตรกร 
 จากการลงไปทดสอบวสัดุห่อผลลองกองในแปลงท่ีเกษตรกรท่ีเขา้ร่วมทดสอบ จ านวน 4 ราย ใน
พ้ืนท่ี อ. รัตภูมิ และ อ. จะนะ จงัหวดัสงขลา พบว่าเกษตรกรใหค้วามสนใจและพอใจกบัการใชง้าน วสัดุห่อ 2 
ชนิด คือถุงตาข่ายไนล่อน และถุงผา้ตาข่าย (ภาพท่ี 26) มากกว่าวสัดุห่อชนิดอ่ืนๆ เกษตรกรใหค้วามเห็นว่าวสัดุ
ทั้ง 2 ชนิด ใชง้านง่าย และมีอายกุารใชง้านนาน สามารถน ากลบัมาใชง้านไดอี้ก แต่ถุงผา้ตาข่ายจะมีราคาสูงกว่า
ถุงตาข่ายไนล่อนและถุงกระดาษเคลือบไข ถุงกระดาเคลือบไขแมว้่าจะมีราคาไม่แพงแต่ไม่เหมาะกบัการน า
กลบัมาใชซ้ ้ า เพราะเม่ือมีผลเน่าดา้นใน ถุงกระดาษจะเสียหาย นอกจากน้ีมดจะกดัท าลายถุงอีกดว้ย อีกทั้งการใช้
งานยากเน่ืองจากกา้นช่อผลลองกองค่อนขา้งสั้นและชิดกบัตน้ (ภาพท่ี 27) ส าหรับถุงพลาสติกแมว้่าจะหาง่าย
และมีราคาถูกแต่เกษตรกรไม่พึงพอใจ เพราะการใชง้านยาก เน่ืองจากตน้ลองกองจะติดผลผลิตบริเวณล าตน้
และก่ิง การใชถุ้งพลาสติกห่อจะท าไดย้าก และสังเกตเห็นว่ามีหยุดน ้าควบแน่นในถุงแมว้่าจะมีการตดัรูเพ่ือให้
เกิดการระบายอากาศแลว้กต็าม แต่ดว้ยคุณสมบติัของตวัวสัดุท่ีเป็นพลาสติกจะป้องกนัความช้ืนผ่านเขา้ออก จึง
ท าใหผ้ลลองกองเน่าไดง่้าย 

 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 26 วสัดุห่อผล ถุงตาข่ายไนล่อน และถุงผา้ตาข่าย 
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ภาพที่ 27 ลกัษณะของถุงกระดาษเคลือบไขท่ีถูกมดกดัท าลาย 
สรุปผลการทดลอง  
 การทดสอบวสัดุห่อท่ีเหมาะสมในการเพ่ิมคุณภาพผลลองกอง โดยรวมแลว้พบว่าถุงตาข่ายไนล่อน
เหมาะสมต่อการห่อลองกองในจงัหวดัสงขลา เน่ืองจากพบแมลง การเกิดเช้ือรา และผลเน่านอ้ยกว่าวสัดุห่อ
ชนิดอ่ืนๆ รวมถึงความพึงพอใจของเกษตรกรผูใ้ชง้านโดยตรง วา่มีความสะดวกในการใชง้าน แมว้่าถุงกระดาษ
จะใหสี้ผลสวา่งกวา่วสัดุห่อชนิดอ่ืน คุณภาพผลผลิตภายในไม่มีผลเด่นชดัจากชนิดของวสัดุห่อ 
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