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5. บทคัดย่อ 

โรคใบด่างข้าวโพดที่เกิดจากเชื้อ Maize Dwarf Mosaic Virus เป็นโรคที่แพร่ระบาดและท าความเสียหายต่อผลผลิต

ข้าวโพด การจ าแนกปฏิกิริยาของข้าวโพดเลี้ยงสัตว์สายพันธุ์แท้ต่อโรคใบด่างเพื่อเป็นข้อมูลในการเลือกพันธุ์ต้านทานไปใช้ใน

การปรับปรุงพันธุ์ ซึ่งสามารถลดความเสียหายจากการท าลายของโรค  ด าเนินการทดลองที่ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ ระหว่าง

ปี 2555-2558 โดยปลูกข้าวโพดในแปลงทดลองและปลูกเชื้อโดยวิธีกลเมื่อข้าวโพดอยู่ในระยะ V3 บันทึกข้อมูลความรุนแรงใน

การเกิดโรคและปริมาณคลอโรฟิลล์ในใบข้าวโพด  ผลการทดลอง  ข้าวโพดสายพันธุ์แท้ จ านวน 82 สายพันธุ์ จ าแนก

ปฏิกิริยาต่อโรคใบด่างได้ 3 กลุ่ม คือ ต้านทาน 4 สายพันธุ์ ต้านทานปานกลาง 30 สายพันธุ์ และอ่อนแอ 48 สายพันธุ์ มี

ปฏิกิริยาความสัมพันธ์ระหว่างความรุนแรงในการเกิดโรคและปริมาณของคลอโรฟิลล์ในใบอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

ข้าวโพดที่เป็นโรครุนแรงมากขึ้น ท าให้ปริมาณคลอโรฟิลล์ในใบลดลง พันธุ์ที่เป็นแหล่งพันธุกรรมของความต้านทาน

โรคใบด่างที่สามารถน าไปใช้การปรับปรุงพันธุ์ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ได้แก่ Nei 452001 Nei 452004 Nei 541006 และ 

Nei 502003  

ค าส าคัญ : ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ สายพันธุ์แท้ โรคใบด่าง การคัดเลือกพันธุ์ต้านทานโรคใบด่าง 



 

 

 

ABSTRACT 
Maize dwarf mosaic disease (MDM) caused by Maize Dwarf Mosaic Virus (MDMV), is 

devastating disease, causing substantially yield loss on maize. Screening maize inbred lines to MDM 
was carried out to identify disease-resistant germplasms advantaging for breeding program to 
improve resistant hybrids which can reduce yield loss. Field experiments were carried out at 
Nakhon Sawan Field Crops Research Center during 2012-2015. MDMV was transmitted mechanically 
to maize seedling leaves at V3 stage. The data on disease severity and chlorophyll content in 
leaves were recorded and analyzed. The results revealed that among eighty two lines, four lines 
were identified as resistant, thirty lines were moderately resistant and forty eight lines were 
susceptible. There was a significant correlation between disease severity and chlorophyll content in 
maize leaf infected by MDMV. The increase in disease severity caused reduction in chlorophyll 
content in maize leaf. Finally there were four inbred lines, Nei 452001 Nei 452004 Nei 541006 and 
Nei 502003 showing the ability to be a source of disease resistance for breeding program. 

Key words : maize, inbred, maize dwarf mosaic virus, screening for resistance to maize dwarf 
mosaic disease 

6. ค าน า 

โรคใบด่างอ้อยที่เข้าท าลายข้าวโพดเกิดจากเชื้อ Maize dwarf mosaic virus สายพันธุ์ B (MDMV-B) อยู่ใน

วงศ์  Potyviridae เป็ น  subgroup ของเชื้ อ  sugarcane mosaic virus (SCMV-MDB)  (Shukla et al., 1994) 

ถ่ายทอดโรคโดยมีแมลงเป็นพาหะและโดยวิธีกล แพร่ระบาดในแหล่งปลูกข้าวโพดในหลายประเทศ (Rybicki and 

Pietersen, 2013) ประเทศไทยเริ่มระบาดรุนแรงในแหล่งปลูกข้าวโพดเมื่อปี 2527 (ธีระ, 2532) โดยเฉพาะข้าวโพด

หวานซึ่งมีความอ่อนแอต่อโรค ในปี 2546-2547 ท าความเสียหายให้แก่ข้าวโพดหวานพันธุ์การค้าที่ปลูกในจังหวัด

นครราชสีมา  ความเสียหายต่อผลผลิตขึ้นอยู่กับระยะการเจริญเติบโตของข้าวโพดที่เชื้อเข้าท าลาย (Mikel et al., 

1981) เมื่อเข้าท าลายในระยะแรกของการเจริญเติบโตท าให้ข้าวโพดมีความสูง ขนาดฝัก และน้ าหนักฝักลดลง การแก่

ของข้าวโพดช้าลง  มีการติดเมล็ดน้อย ข้าวโพดหวานที่เป็นโรคมีผลท าให้จ านวนฝักที่ ได้มาตรฐานและน้ าหนักฝักสด



ลดลง (Gregory and Ayers, 1982) ในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ท าให้ผลผลิตลดลง 70-90 เปอร์เซ็นต์ (Genter et al., 

1973) การศึกษาของ Scott et al. (1988) พบว่าผลผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ลดลง 2.4 เปอร์เซ็นต์เมื่อมีต้นเป็นโรค

เพ่ิมขึ้น 10 เปอร์เซ็นต์ พืชอาศัยที่ส าคัญมีหลายชนิด เช่น ข้าวฟ่าง อ้อย และหญ้าชนิดต่างๆ (พิศาล , 2519)  

นอกจากนี้ยังสามารถถ่ายทอดโรคทางเมล็ดพันธุ์ (Tsai and Falk, 1999)  จากการศึกษาของ Jones and Tolin 

(1972) ข้าวโพดที่แสดงความต้านทานต่อโรคสามารถยับยั้งการแพร่กระจายของเชื้อในเซลล์พืช พืชที่ต้านทานจึงแสดง

อาการของโรคเพียงบางส่วนของใบเท่านั้น การปลูกพันธุ์ต้านทานเป็นวิธีที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคใบด่าง 

(Kern and Pataky, 1997)  การทดลองนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาและจ าแนกปฏิกิริยาของสายพันธุ์ข้าวโพดต่อโรคใบ

ด่างในสภาพที่มีการปลูกเชื้อ เพ่ือเป็นข้อมูลในการปรับปรุงพันธุ์ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ต่อไป 

7. วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

  เมล็ดพันธุ์ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์สายพันธุ์แท้ จ านวน 82 สายพันธุ์   

  สารละลายฟอสเฟตบัฟเฟอร์ 

  สารก าจัดวัชพืชอทราซีน 

  อุปกรณ์บดตัวอย่างพืช 

  อุปกรณ์ปลูกเชื้อ ได้แก่ ไม้พันส าลี จานแก้ว บีคเกอร์  

  คาร์โบแรนดัม 

  ปุ๋ยเคมี 

  สารเคมีก าจัดวัชพืช 

 วิธีการ 

ด าเนินการในสภาพแปลงทดลอง ในฤดูฝน ปี 2555-2558 โดยปลูกข้าวโพดระยะ 75X20 เซนติเมตร แถว

ยาว 5 เมตร สายพันธุ์ละแถว จ านวน 1 ต้นต่อหลุม ใส่ปุ๋ยเคมี 15-15-15 อัตรา 50 กิโลกรัม/ไร่ พร้อมปลูก เมื่อ

ข้าวโพดอายุ 1 เดือน ใส่ปุ๋ยเคมี 21-0-0 อัตรา 30 กิโลกรัมต่อไร่ โรยข้างแถวข้าวโพดแล้วกลบดินให้มิด  พ่นสารเคมี

ควบคุมวัชพืชหลังปลูกขณะดินมีความชื้นด้วยอทราซีนอัตรา 200 กรัมต่อไร่ การทดลองปี 2557-58 ใช้สายพันธุ์แท้ Nei 

452001 และ Nei 452004 เป็นพันธุ์ตรวจสอบต้านทานต่อโรค และใช้สายพันธุ์แท้ Nei 452007-1 Nei 492018 เป็นพันธุ์

ตรวจสอบอ่อนแอต่อโรค 



เตรียมน้ าคั้นส าหรับใช้ในการปลูกเชื้อโดยเก็บตัวอย่างข้าวโพดที่เป็นโรคจากไร่เกษตรกร ตัดใบให้เป็นชิ้นขนาด

เล็ก ใช้ชื้นส่วนของใบข้าวโพด 30 กรัม น ามาบดในสารละลายฟอสเฟตบัฟเฟอร์ pH 6.9 ปริมาตร 100 มิลลิลิตร โดย

ใช้เครื่องปั่น เป็นเวลา 1 นาที  ปลูกเชื้อให้กับข้าวโพดที่ระยะ V3  ที่ต าแหน่งใบกลางล าต้น จ านวน 2 ใบต่อต้น โดย

วิธีการท าแผลที่ใบด้วยผงคาร์โบแรนดัมแล้วทาด้วยน้ าคั้นของพืชเป็นโรค หลังปลูกเชื้อสังเกตอาการ นับจ านวนต้นที่

แสดงอาการ 

เมื่อข้าวโพดอายุ 60 วัน วัดปริมาณคลอโรฟิลล์ในใบข้าวโพดโดยใช้เครื่อง Spad meter โดยวัดบริเวณกลาง

ใบที่ 4 จากใบธง ของต้นที่ 2 ในแถว เรียงไปจนครบ 12 ต้น เริ่มวัดเวลา 10.00 น. หาความสัมพันธ์ระหว่างความ

รุนแรงในการเกิดโรคและปริมาณคลอโรฟิลล์ในใบ   

ประเมินความรุนแรงในการเกิดโรค โดยให้คะแนน 1-5 ดังนี้ 

 1 = ไม่แสดงอาการ หรือ มีจุดประเหลืองซีดน้อยกว่า 5 % ของพ้ืนที่ใบ  

 2 = เกิดจุดประเหลืองซีด 6 - 25% ของพ้ืนที่ใบ ใบยังมีสีเขียว 

 3 =  ใบด่างที่ใบล่างจนถึงใบกลางล าต้น ระหว่าง 26-50% ของพ้ืนที่ใบ 

 4 = ใบด่างเหลือง ตั้งแต่ใบล่างถึงใบยอด ระหว่าง 51-75%  ของพ้ืนที่ใบ 

 5 = ใบด่างเหลือง ตั้งแต่ใบล่างถึงใบยอด มากกว่า 76% ของพื้นที่ใบ 

จ าแนกปฏิกิริยาต่อโรคใบด่างออกเป็น 3 กลุ่ม ดังนี้ 1) ต้านทาน มีคะแนนการเกิดโรค 1.0-1.9  2) ต้านทาน

ปานกลาง มีคะแนนการเกิดโรค 2.0-2.9 และ 3) อ่อนแอ มีคะแนนการเกิดโรค 3.0-5.0 

ระยะเวลาด าเนินการ ตุลาคม 2554 – กันยายน 2558 

สถานที ่  ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ 

8. ผลการทดลองและวิจารณ์ 

ปี 2555 เมื่อมีการปลูกเชื้อที่ระยะ V3 ข้าวโพดสายพันธุ์แท้มีคะแนนการเกิดโรคเฉลี่ย 3.19 เมื่อพิจารณาจาก

พ้ืนที่ใบที่แสดงอาการด่าง สามารถจ าแนกความแตกต่างระหว่างสายพันธุ์ตามระดับความรุนแรงในการเกิดโรค

ออกเป็น 3 กลุ่ม ได้แก่ ต้านทาน 2 สายพันธุ์ ได้แก่ Nei 452001 และ Nei 452004 เกิดจุดประเหลืองซีดน้อยมาก ใบ

มีสีเขียว    ต้านทานปานกลาง  6 สายพันธุ์    ได้แก่ Nei 422026 Nei 452003 Nei 452017 Nei 492022 Nei 

492023 และ Nei 512017 มีจุดประเหลืองซีด พ้ืนใบยังมีสีเขียว  อ่อนแอต่อโรค  13 สายพันธุ์  ใบแสดงอาการด่าง

เหลืองชัดเจน  (Table 1)  เมื่อวัดปริมาณคลอโรฟิลล์ในใบพบว่าพันธุ์ต้านทาน ต้านทานปานกลาง และอ่อนแอมี

ปริมาณคลอโรฟิลล์ในใบเฉลี่ย 45.9 44.3 และ 33.7 มิลลิกรัมต่อตารางเซนติเมตร ตามล าดับ 



ปี 2556  ข้าวโพดสายพันธุ์แท้ จ านวน 21 สายพันธุ์ มีคะแนนการเกิดโรคเฉลี่ย 3.0 สามารถจ าแนกระดับ

ความรุนแรงในการเกิดโรค ดังนี้ ต้านทานปานกลาง 7 สายพันธุ์ ได้แก่ Nei 462004 Nei 462008 Nei 462013 Nei 

542009 Nei 542010 Nei 542011 Nei 542012 อ่อนแอ 14 สายพันธุ์ ได้แก่ ตากฟ้า 2 Nei 452006 Nei 452007-

1 Nei 452019 Nei 452026 Nei 462001 Nei 462006 Nei 462007 Nei 462012 Nei 462014 Nei 532003 Nei 

542013 Nei 542014 Nei 542015 (Table 2) พันธุ์ที่มีปฏิกิริยาต้านทานปานกลางและพันธุ์อ่อนแอต่อโรค มีปริมาณ

คลอโรฟิลล์ในใบเฉลี่ย 41.9 และ 31.6 มิลลิกรัมต่อตารางเซนติเมตร ตามล าดับ 

ปี 2557 ข้าวโพดสายพันธุ์แท้ จ านวน 20 สายพันธุ์ มีคะแนนการเกิดโรคเฉลี่ย 3.1 สามารถจ าแนกระดับ

ความรุนแรงในการเกิดโรค ดังนี้ ต้านทาน 1 สายพันธุ์ ได้แก่ Nei 541006 ต้านทานปานกลาง 8 สายพันธุ์ ได้แก่ Nei 

452006 Nei 532003 Nei 532005 Nei 541005 Nei 542006 Nei 542013 Nei 542017 แ ล ะ  Nei 542026 

(Table 3) พันธุ์ต้านทาน ต้านทานปานกลาง และอ่อนแอมีปริมาณคลอโรฟิลล์ในใบเฉลี่ย 52.6 47.0 และ  42.8 

มิลลิกรัมต่อตารางเซนติเมตร ตามล าดับ 

ปี 2558 ข้าวโพดสายพันธุ์แท้ จ านวน 20 สายพันธุ์ มีคะแนนการเกิดโรคเฉลี่ย 2.9 สามารถจ าแนกระดับ

ความรุนแรงในการเกิดโรค ดังนี้ ต้านทาน 1 สายพันธุ์ ได้แก่ Nei 502003 ต้านทานปานกลาง 9 สายพันธุ์ ได้แก่ Nei 

502004 Nei 502008  Nei 502009  Nei 502010  Nei 502011 Nei 502012 Nei 502015 Nei 502019 และ Nei 

502021 อ่อนแอ 10 สายพันธุ์  ได้ แก่  Nei 502001 Nei 502002 Nei 502005 Nei 502006 Nei 502013 Nei 

502014 Nei 502016 Nei 502017 Nei 502018 และ Nei 502020 (Table 4) พันธุ์ต้านทาน ต้านทานปานกลาง 

และอ่อนแอมีปริมาณคลอโรฟิลล์ในใบเฉลี่ย 55.6 53.2 และ48.4 มิลลิกรัมต่อตารางเซนติเมตร ตามล าดับ 

การวิเคราะห์ค่าสหสัมพันธ์ระหว่างระดับความรุนแรงในการเกิดโรคและปริมาณคลอโรฟิลล์  พบว่า มี

ความสัมพันธ์เชิงลบอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง กล่าวคือ ระดับความรุนแรงในการเกิดโรคที่มากขึ้น ส่งผลให้ปริมาณ

คลอโรฟิลล์ในใบลดลง มีค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ ของการทดลอง ปี 2555  ปี 2556  ปี 2557 และ ปี 2558 เท่ากับ  

-0.8062 -0.6879 -0.5652 และ -0.6725 ตามล าดับ เนื่องจากคลอโรฟิลล์มีบทบาทส าคัญในขบวนการสังเคราะห์แสง

ของพืช เมื่อเชื้อ Maize Dwarf Mosaic Virus เข้าท าลายข้าวโพด ท าให้อัตราการสังเคราะห์แสงลดลงและมีอัตราการ

หายใจเพิ่มข้ึน ส่งผลให้ผลผลิตลดลง (Gates and Gudauskas, 1969) 

Table  1 Rating scale, chlorophyll content and interaction of maize inbred lines to 

maize dwarf mosaic virus under mechanical inoculation in the field in 2012. 

Inbred line MDMV rating scale Chlorophyll content (mg/cm2/) interaction1/ 



Nei 9008 

Nei 9202 

Nei 402004 

Nei 402011 

Nei 411009 

Nei 422006 

Nei 452001 

Nei 452002 

Nei 452003 

Nei 452004 

Nei 452010 

Nei 452016-1 

Nei 452017 

Nei 452031 

Nei 492018 

Nei 492022 

Nei 492023 

Nei 512005 

Nei 512008 

Nei 512017 

Nei 512023 

3.5 

4.0 

3.5 

3.3 

3.0 

2.0 

1.5 

3.3 

2.8 

1.5 

5.0 

4.5 

2.5 

5.0 

5.0 

2.3 

2.5 

3.0 

3.0 

2.8 

3.0 

33.0 

35.6 

32.6 

33.1 

39.1 

50.5 

43.8 

39.6 

44.1 

47.9 

13.2 

32.7 

45.2 

36.2 

28.0 

45.6 

43.9 

33.2 

42.5 

36.5 

39.6 

S 

S 

S 

S 

S 

MR 

R 

S 

MR 

R 

S 

S 

MR 

S 

S 

MR 

MR 

S 

S 

MR 

S 
1/ R=Resistant,  MR=Moderately Resistant, S=susceptible 

 

Table  2 Rating scale, chlorophyll content and interaction of maize inbred lines to 

maize dwarf mosaic virus under mechanical inoculation in the field in 2013. 

Inbred line MDMV rating scale Chlorophyll interaction1/ 



content (mg/cm2/) 

Tak Fa2 

Nei 452006 

Nei 452007-1 

Nei 452019 

Nei 452026 

Nei 462001 

Nei 462004 

Nei 462006 

Nei 462007 

Nei 462008 

Nei 462012 

Nei 462013 

Nei 462014 

Nei 532003 

Nei 542009 

Nei 542010 

Nei 542011 

Nei 542012 

Nei 542013 

Nei 542014 

Nei 542015 

4.0 

3.752/ 

4.5 

3.0 

3.0 

3.8 

2.5 

3.0 

3.0 

2.0 

3.0 

2.5 

3.0 

3.0 

2.4 

2.1 

2.4 

2.8 

3.0 

3.3 

3.3 

23.5 

45.02/ 

22.9 

33.2 

29.9 

27.4 

41.0 

38.9 

29.0 

46.2 

36.6 

44.6 

39.6 

23.8 

34.6 

46.8 

41.3 

38.8 

33.7 

28.7 

29.9 

S 

S 

S 

S 

S 

S 

MR 

S 

S 

MR 

S 

MR 

S 

S 

MR 

MR 

MR 

MR 

S 

S 

S 
1/ R=Resistant,  MR=Moderately Resistant, S=susceptible 
2/ averaged from two year experiment 2012 and 2014. 

 

Table  3 Rating scale, chlorophyll content and interaction of maize inbred lines to 

maize dwarf mosaic virus under mechanical inoculation in the field in 2014. 



Inbred line MDMV rating scale Chlorophyll 

content (mg/cm) 

interaction1/ 

Tak Fa1 

Tak Fa3 

Nei 452006 

Nei 452009 

Nei 452031 

Nei 462013 

Nei 502007 

Nei 532003 

Nei 532005 

Nei 541002 

Nei 541004 

Nei 541005 

Nei 541006 

Nei 542006 

Nei 542009 

Nei 542011 

Nei 542013 

Nei 542014 

Nei 542017 

Nei 542026 

Nei 452001 (R1/-check) 

Nei 452004 (R1/-check) 

Nei 452007-1 (S1/-check) 

Nei 492018 (S1/-check) 

3.12/ 

4.52/ 

2.7 

3.72/ 

3.73/ 

3.6 

4.5 

2.8 

2.8 

3.5 

3.1 

2.4 

1.4 

2.4 

3.2 

3.5 

2.8 

3.1 

2.4 

2.5 

2.6 

1.5 

3.0 

3.1 

39.32/ 

27.82/ 

42.8 

33.02/ 

38.853/ 

53.8 

41.6 

53.4 

43.2 

49.8 

43.5 

45.7 

54.2 

49.3 

49.5 

50.1 

48.9 

45.0 

50.1 

42.3 

47.2 

50.9 

47.5 

37.1 

S 

S 

MR 

S 

MR 

S 

S 

MR 

MR 

S 

S 

MR 

R 

MR 

S 

S 

MR 

S 

MR 

MR 

MR 

R 

S 

S 
1/ R=Resistant,  MR=Moderately Resistant, S=susceptible 

 2/ averaged from three year experiment (2012-2014) 



 3/ averaged from two year experiment  (2012 and 2014) 

 

Table  4 Rating scale, chlorophyll content and interaction of maize inbred lines to 

maize dwarf mosaic virus under mechanical inoculation in the field in 2015. 

Inbred line MDMV rating scale Chlorophyll 

content (mg/cm2/) 

interaction1/ 

Nei 502001 

Nei 502002 

Nei 502003 

Nei 502004 

Nei 502005 

Nei 502006 

Nei 502008 

Nei 502009 

Nei 502010 

Nei 502011 

Nei 502012 

Nei 502013 

Nei 502014 

Nei 502015 

Nei 502016 

Nei 502017 

Nei 502018 

Nei 502019 

Nei 502020 

Nei 502021 

3.1 

3.3 

1.7 

2.5 

3.5 

4.3 

2.8 

2.7 

2.2 

2.8 

2.3 

3.3 

3.0 

2.8 

3.0 

3.7 

3.0 

2.8 

3.0 

2.5 

53.5 

51.4 

54.6 

58.0 

50.0 

43.1 

50.0 

55.3 

52.9 

53.5 

56.5 

42.9 

44.2 

53.0 

52.6 

46.6 

51.6 

44.4 

46.0 

55.1 

S 

S 

R 

MR 

S 

S 

MR 

MR 

MR 

MR 

MR 

S 

S 

MR 

S 

S 

S 

MR 

S 

MR 



Nei 452001 (R1/-check) 

Nei 452004 (R1/-check) 

Nei 452007-1 (S1/-check) 

Nei 492018 (S1/-check) 

2.9 

1.8 

3.0 

3.0 

53.3 

56.6 

51.6 

47.2 

MR 

R 

S 

S 
1/ R=Resistant,  MR=Moderately Resistant, S=susceptible 

 

Table 5 Correlation coefficients between MDMV severity and chlorophyll content in maize 
line under artificial inoculation of the experiments conducted during 2012-2015. 

 chlorophyll content 
 2012 2013 2014 2015 

MDM severity -0.8062** -0.6879** -0.5652** -0.6725** 

** significant at P<0.01  N =21, 21, 24, 24 in the year 2012, 2013 2014 and 2015 respectively  
 

9. สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

ข้าวโพดสายพันธุ์แท้ จ านวน 82 สายพันธุ์ จ าแนกปฏิกิริยาต่อโรคใบด่าง ได้ 3 กลุ่ม คือ ต้านทาน 4 สายพันธุ์ 

ต้านทานปานกลาง 30 สายพันธุ์ และอ่อนแอ 48 สายพันธุ์ พันธุ์ที่เป็นแหล่งพันธุกรรมของความต้านทานโรคใบด่างที่

สามารถน าไปใช้ในการปรับปรุงพันธุ์ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ได้แก่ Nei 452001 Nei 452004 Nei 541006 และ Nei 

502003  

10. การน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 

 ใช้เป็นข้อมูลในการพิจารณาเลือกสายพันธุ์ที่มีลักษณะความต้านทานโรคใบด่างไปใช้เป็นแหล่งพันธุกรรมใน

การปรับปรุงพันธุ์ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์เพ่ือลดความเสียหายจากการท าลายของโรค 
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