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5. บทคัดย่อ 

การควบคุมหนอนเจาะฝักถั่วมารูก้าในถั่วเขียวสายพันธุ์ดีเด่น ด าเนินการทดลองที่ศูนย์วิจัยพืชไร่ชัยนาท 

ระหว่างปี 2557 ถึงปี 2558 โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 3 ซ  า มี 8 กรรมวิธี คือ 1) พ่นสารฟิโปรนิล 

5% SC 2) พ่นสารโพรไทโอฟอส 50% EC 3) พ่นสารอิมาเม็กตินเบนโซเอต 1.92% EC  4) พ่นสารไซเพอร์เมทริน 

40% WP 5) พ่นสารแลมดาบ์ไซฮาโลทริน 2.5% EC 6) พ่นแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg 7) 

พ่นสารไตรอะโซฟอส 40% EC และ 8) ไม่พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง ผลการทดลองทั งในฤดูแล้งและปลายฤดูฝน 

พบว่า หลังการพ่นสารทุกกรรมวิธี ให้ผลไม่แตกต่างกันทางสถิต ิและการพ่นสารโพรไทโอฟอส 50% EC อัตรา 40 

มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร ให้ผลผลิตสูงสุด 121 กิโลกรัมต่อไร่ แตกต่างทางสถิติกับการพ่นด้วยสารตามกรรมวิธีอ่ืนๆ 

ในฤดูแล้ง ปี 2557 และเป็นสารที่ให้ประสิทธิภาพในการควบคุมแมลงสูงสุดเช่นเดียวกับสารอิมาเม็คตินเบนโซเอต

แต่มีราคาต้นทุนที่ต่ ากว่า 

ค าหลัก หนอนเจาะฝักถ่ัวมารูก้า  ถั่วเขียว 

 



ABSTRACT 

Control of Maruca Larvae on Mungbean (Maruca vitrata Fabricius) conducted at Chai Nat 

field Crops Research center from 2014 to 2015. The randomized complete block design with 3 

replications 8 treatments include the use of fungicides: 1) fipronil 5% SC  2) prothiofos 50% EC 

3) emamectin benzoate 1.92% EC 4) cypermethrin 40% WP 5) lambdacyhalothrin 2.5% EC 6) 

Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg 7) triazophos 40% EC 8) No spray. The results in both the dry 

season and the rainy season found that after spraying all treatments. The results did not differ 

statistically. And sprayed prothiofos 50% EC 50% EC at 40 ml / 20 liters of water to produce a 

maximum of 121 kg per rai. Statistical difference with other treatments by spraying with water in 

drought years of 2557 and is a substance that provides maximum efficiency in controlling 

insects, as well as substances like emamectin benzoate 1.92% EC, but with a lower cost.                               
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6. ค าน า 

ถั่วเขียวเป็นพืชอายุสั น ใช้น  าน้อยกว่าพืชไร่อื่นหลายชนิด สามารถใช้ในระบบปลูกพืช เช่น ทดแทนข้าวนา

ปรัง ปลูกก่อนข้าวโพดในพื นที่ประสบภัยแล้ง ใช้ปลูกก่อนหรือหลังการท านาหรือท าไร่ เพ่ือตัดวงจรการระบาดของ

ศัตรูพืช ช่วยบ ารุงรักษาความอุดมสมบูรณ์ของดิน ตรึงไนโตรเจนได้ดี สามารถใช้เป็นปุ๋ยพืชสดให้ปริมาณไนโตรเจน

สูง ผลผลิตถั่วเขียวใช้เป็นวัตถุดิบในการผลิตแป้งวุ้นเส้น เพาะถั่วงอก และประกอบอาหารอ่ืนๆ  ปริมาณความ

ต้องการใช้ผลิตภัณฑ์ถั่วเขียวในประเทศ และส่งออกมีแนวโน้มเพ่ิมขึ นทุกปี หนอนเจาะฝักถ่ัวมารูค่า เป็นแมลงศัตรู

ทีส่ าคัญที่สุดของถั่วเขียวในระยะเริมติดดอกจนถึงระยะติดฝักอ่อน ตัวเต็มวัยเป็นผีเสื อกลางคืนขนาดกลาง เมื่อกาง

ปีกกว้าง 2.3 – 3.0 เซนติเมตร สีน  าตาลอ่อนมีแถบสีขาวคาดที่ปีกคู่หน้า ตัวเต็มวัยเพศเมียวางไข่เป็นกลุ่ม ๆ ละ 2 

ฟอง สีขาวอมเหลือง (กลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูพืชน  ามันและพืชไร่ตระกูลถั่ว, 2543)  การท าลายของหนอนเจาะ

ฝักถั่วมารูค่ามีทั งในฤดูแล้ง และฤดูฝน หลังจากฟักออกจากไข่ ตัวหนอนจะชอนเข้าไปกินภายในดอก ช่อดอก หรือ

ฝักอ่อน ท าให้ดอกและฝักร่วง เมล็ดเสียหาย หนอนชนิดนี  สามารถท าความเสียหายกับถั่วเขียวโดยสร้างใยมาพัน

ช่อดอกแล้วอาศัยอยู่ภายในดอกกัดกินเกสร และกลีบดอกจนหมดแล้วเคลื่อนย้ายไปเจาะกัดกินดอกอ่ืนๆ ต่อไป 

หนอนที่ระบาดท าลายในระยะดอกท าให้ดอกเสียหายมาก (โรคและแมลงศัตรูพืชที่ส าคัญ, 2553) ปัจจุบันการใช้

สารป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักถั่วมารูก้าตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตรมีหลายชนิด เช่น ไตรอะโซฟอส 

แลมดาบ์ไซฮาโลทริน เป็นต้น (การป้องกันก าจัดแมลงและสัตว์ศัตรูพืช, 2553)  ดังนั นวัตถุประสงค์ของงานวิจัย 

เพ่ือหาสารเคมีท่ีมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักถ่ัวมารูก้า 



 

7. วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 
1. เมล็ดพันธุ์ถั่วเขียวสายพันธุ์ดีเด่น CNMB 0602- 20-5  
2. เมล็ดพันธุ์ถั่วเขียวผิวด าสายพันธุ์ดีเด่น L67-1 
3. ปุ๋ยเคมี  เกรด 12-24-12  

        4. สารก าจัดแมลง  ฟิโปรนิล 5% SC โพรไทโอฟอส 50% EC อิมาเม็กตินเบนโซเอต  
ไซเพอร์เมทริน 40% WP แลมบ์ดาไซฮาโลทริน 2.5% EC แบคทีเรีย Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg 
ไตรอะโซฟอส 40% EC  
     5. เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบใช้แรงดันน  า 
    6. เครื่องชั่งน  าหนักผลผลิตถั่วเขียว 
วิธีการ 
    วางแผนการทดลองแบบ RCB 3 ซ  า 8 กรรมวิธี   ประกอบด้วยการพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงชนิดต่างๆ 
จ านวน 1 ครั ง เมื่อมีการระบาดมากกว่า 10% ดังนี  
    1. สารฟิโปรนิล 5% SC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร 
    2. สารโพรไทโอฟอส 50% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร 
    3. สารอิมาเม็กตินเบนโซเอต 1.92% EC อัตรา 10 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร 
    4. สารไซเพอร์เมทริน 40% WP อัตรา 15 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร 
    5. สารแลมบ์ดาไซฮาโลทริน 2.5% EC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร 
    6. สารแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg อัตรา 100 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร 
    7. สารไตรอะโซฟอส 40% EC อัตรา 50 กรัม/น  า 20 ลิตร  
       8. การไม่ใช้สารป้องกันก าจัดแมลง  
    

 ปลูกถั่วเขียวในฤดูแล้ง (มกราคม-มีนาคม) และในปลายฤดูฝน (สิงหาคม-กันยายน)ในแปลงย่อยขนาด 

3x5 เมตร ระยะระหว่างแถว 50 เซนติเมตร ระยะระหว่างต้น 20 เซนติเมตร จ านวน 6 แถวต่อแปลงย่อย จ านวน 

2 ต้น/หลุม รองก้นหลุมด้วยปุ๋ยเคมี 12-24-12 อัตรา 25 กิโลกรัม/ไร่ ก าจัดวัชพืชเมื่อถั่วเขียวอายุ 20-25 วัน สุ่ม

นับหนอนเจาะฝักถ่ัวมารูค่าเมื่อถั่วเขียวเริ่มติดดอกออกฝักอายุ 45 วัน พ่นสารป้องกันก าจัดแมลงชนิดต่าง ๆ เมื่อมี

การระบาดของหนอนเจาะฝักมารูค่าชนิดนี มากกว่า 10% สุ่มนับแมลงอีกครั งทุกสัปดาห์หลังการพ่นสาร โดยนับ

จ านวนช่อดอก ฝักที่ถูกแมลงชนิดนี เข้าท าลาย เมื่อถั่วเขียวอยู่ในระยะสุกแก่ เก็บเกี่ยวในพื นที่ 2 x 4 เมตร นับ

จ านวนฝักดี และฝักเสีย ชั่งน  าหนักฝักดี และฝักเสีย บันทึกผลผลิต และน าข้อมูลที่ได้มาแปลงค่าโดยใช้สูตร 

square root (x+0.5) และ square root (x+1)ก่อนน าข้อมูลมาวิเคราะห์ผลทางสถิติ  



การบันทึกข้อมูล 
โดยการสุ่มนับหนอนเจาะฝักถั่วมารูค่า ที่ 1 3 5 และ 7 วันหลังการพ่นสาร โดยนับจ านวนตัวหนอน ช่อ

ดอกและฝักถั่วเขียวที่ถูกท าลาย และบันทึกผลผลิต โดยแปลงค่าข้อมูลจ านวนตัวหนอนเจาะเจาะฝักมารูค่าและ
ร่องรอยการท าลายที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า square root (x+0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวนตัวหนอน
เจาะฝักถ่ัวมารูค่าและร่องรอยการท าลายที่ตรวจนับได้ก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวน
หลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance ถ้าจ านวนตัวหนอนเจาะฝักถ่ัวมารูค่าและร่องรอยการท าลายที่ตรวจนับ
ได้กอ่นพ่นสารแตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั น
เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT ค านวณเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด (% Efficacy) ตามวิธีการ
ของ Henderson and Tilton (1955) โดยการใช้สูตรในการค านวณ ดังนี  

% Efficacy       =     [1-(Ta x Cb)/(Ca x Tb)] x 100 

 โดยที่ Tb =      จ านวนแมลงที่พบก่อนพ่นสารในกรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลง 

  Ta = จ านวนแมลงที่พบหลังพ่นสารในกรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลง 

Cb =       จ านวนแมลงที่พบก่อนพ่นสารในกรรมวิธีที่ไม่พ่นสารฆ่าแมลง  

Ca =      จ านวนแมลงที่พบหลังพ่นสารในกรรมวิธีที่ไม่พ่นสารฆ่าแมลง 

ระยะเวลาด าเนินการ 
 เดือนตุลาคม 2556 - กันยายน 2558  
สถานที่ด าเนินการ 
 แปลงทดลองของศูนย์วิจัยพืชไร่ชัยนาท 

                         

8. ผลการทดลองและวิจารณ์ 

จากกากทดลอง ปี 2556 การทดลองครั งนี เริ่มเจอหนอนเจาะฝักถั่วมารูก้าครั งแรก 17 ตัวต่อ20 ต้น หลัง

ปลูก 53 วัน (8 กุมภาพันธ์ 2556)  ซึ่งไม่แตกต่างกันทุกกรรมวิธี ส่วนการพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงตามกรรมวิธีที่

ก าหนดไว้ พบว่า หลังจากพ่น 1 สัปดาห์ จ านวนหนอนเจาะฝักถั่วมารูก้าลดต่ าลงทุกกรรมวิธี แต่การพ่นด้วยสาร

แลมดาบ์ไซฮาโลทริน 2.5% EC ให้ผลดีที่สุด พบหนอนเจาะฝักถั่วมารูก้า 3.7 ตัวต่อ 20 ต้นแตกต่างจากการพ่น

ด้วยสารฟิโปรนิล 5% SC การพ่นด้วยสารไตรอะโซฟอส 40% EC และการไม่พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง ซึ่งพบ

หนอนเจาะฝักถั่วมารูก้า 7.8, 7.7 และ 9.6 ตัวต่อ 20 ต้น ตามล าดับ (Table 1) ส่วนเปอร์เซ็นต์การควบคุมแมลง 

พบว่าการพ่นด้วยสารแลมดาบ์ไซฮาโลทริน 2.5% EC ให้ผลดีที่สุดทั ง 2 สัปดาห์ คือ 74.7 เปอร์เซ็นต์ หลังการพ่น

สารสัปดาห์ที่ 1  และ 52.6 เปอร์เซ็นต์ หลังการพ่นสารสัปดาห์ที่ 2 ส าหรับผลผลิตในการพ่นสารแลมดาบ์ดาไซฮา

โลทริน ให้ผลผลิตสูงสุด 80.3 กิโลกรัมต่อไร่ ไม่แตกต่างกับการพ่นด้วยสารอ่ืน ๆ และการไม่พ่นสารป้องกันก าจัด

แมลง ให้ผลผลิต 77.3 กิโลกรัมต่อไร่ (Table 2) 



จากการทดลองในปี 2557 พบว่า ในแปลงถั่วเขียวผิวมันสายพันธุ์ดีเด่น CNMB 0602 20-5 พบการแพร่

ระบาดของหนอนเจาะฝักถ่ัวมารูค่าที่พบในการตรวจนับครั งแรกเฉลี่ย 2.1 ตัวต่อ 20 ต้น เมื่อถั่วเขียวอายุหลังปลูก 

59 วัน ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติในทุกกรรมวิธี ส่วนการพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงตามกรรมวิธีที่ก าหนดไว้ 

หลังจากพ่น 5 วัน พบว่า การพ่นด้วยสารอิมาเม็กตินเบนโซเอต 1.92% EC อัตรา 10 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร และ

การพ่นด้วยแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg อัตรา 100 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร พบจ านวนหนอน

เจาะฝักถั่วมารูค่าเพ่ิมขึ น แต่ไม่แตกต่างทางสถิติจากกรรมวิธีอ่ืนๆ (Table 3) ส าหรับผลผลิตในการพ่นสารโพรไท

โอฟอส 50% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร ให้ผลผลิตสูงสุด 121 กิโลกรัมต่อไร่ แตกต่างทางสถิติกับการพ่น

ด้วยสารอ่ืน ๆ และการไม่พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง ให้ผลผลิต 51 กิโลกรัมต่อไร่ (Table 4) ด้านต้นทุนของ

สารเคมีในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักถั่วมารูค่า พบว่าการพ่นสารโพรไทโอฟอส 50% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร/

น  า 20 ลิตร มีราคาต้นทุนของสารเคมี 112-140 บาทต่อ 1 ไร่ ต่อ 1 ครั ง ซึ่งสูงเป็นอันดับที่ 3 รองจากแบคทีเรีย 

Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg อัตรา 100 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร ซึ่งมีราคาต้นทุน 184-230  บาท ต่อ 1 

ไร่ ต่อ 1 ครั ง ซึ่งสูงเป็นอันดับที่ 2 รองจากสารอิมาเม็กตินเบนโซเอต 1.92%EC อัตรา 10 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร 

ที่มีต้นทุนสูงที่สุดคือ มีราคาต้นทุน 200-250 บาท ต่อ ไร่ ต่อ 1 ครั ง (Table 10) 

จากการทดลองในปี 2558 พบว่า ในแปลงถั่วเขียวผิวมันสายพันธุ์ดีเด่น CNMB 0602 20-5 การพ่นสาร

ทุกกรรมวิธีให้ผลไม่แตกต่างกัน ก่อนการพ่นสารทุกกรรมวิธีพบตัวหนอนเจาะฝักมารูก้าเฉลี่ย 1.4 ตัว/20 ต้น พบ 

ช่อดอกถูกท าลาย เฉลี่ย 7.2 ช่อดอก/20 ต้น และพบฝักถูกท าลายเฉลี่ย 2.1 ฝัก/20 ต้น หลังจากการพ่นสารตาม

กรรมวิธีที่ 1 3 5 และ 7 วัน พบว่าตัวหนอนมีจ านวนลดลงเฉลี่ยพบน้อยกว่าก่อนการพ่นสารทุกกรรม วิธี แต่

จ านวนช่อดอกที่ถูกท าลายพบมากขึ นเฉลี่ย 11.7 ช่อดอก/20 ต้น และจ านวนฝักที่ถูกท าลายพบเพ่ิมขึ นเฉลี่ย 9.8 

ฝัก/20 ต้น ที่หลังจากการพ่นสาร 7วัน (Table 5-7) ส่วนผลผลิตพบว่ากรรมวิธีที่พ่นด้วยสารฟิโปรนิล 5% SC 

อัตรา 20 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร ให้ผลผลิตฝักดี 419 ฝัก มากกว่าการพ่นด้วยสารเคมีตามกรรมวิธีอ่ืนๆ (Table 8) 

และพบว่า เปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพของการพ่นสารไซเพอร์เมทริน 40% WP อัตรา 15 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร เมื่อ

เปรียบเทียบกับวิธีไม่พ่นสาร ให้ประสิทธิภาพต่ ากว่าวิธีการพ่นด้วยสารชนิดอ่ืนๆ คือมีประสิทธิภาพ 50% หลังจาก

การพ่นสาร 3 วัน (Table 9) และในแปลงถั่วเขียวผิวด าสายพันธุ์ดีเด่น L67-1 ท าการพ่นสารทั งหมด 2 ครั ง 

เนื่องจากพบว่ามีจ านวนหนอนเจาะฝักถั่วเพ่ิมขึ นจึงท าการพ่นสารครั งที่ 2 ก่อนการพ่นสารทุกกรรมวิธีพบตัวหนอน

เจาะฝักมารูก้าเฉลี่ย 5.1 ตัว/20 ต้น พบ และช่อดอกถูกท าลาย เฉลี่ย 5.1 ช่อดอก/20 ต้น หลังจากการพ่นสาร

ตามกรรมวิธีที่ 1 3 5 และ 7 วัน  พบว่าตัวหนอนและจ านวนช่อดอกที่ถูกท าลายมีจ านวนลดลงเฉลี่ยพบน้อยกว่า

ก่อนการพ่นสารทุกกรรมวิธี แต่จ านวนช่อดอกที่ถูกท าลายพบมากขึ นเฉลี่ย 20.3 และ 22.1 ช่อดอก/20 ต้น 

หลังจากพ่นสาร 5 และ 7 วัน และจ านวนฝักที่ถูกท าลายพบเพ่ิมขึ นเฉลี่ย 21.1 และ 22.2  ฝัก/20 ต้น ที่หลังจาก



การพ่นสาร 5  และ 7 วัน (ตารางที่ 5-7) ส่วนผลผลิตพบว่ากรรมวิธีที่พ่นด้วยแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis 

8,500 IU/mg อัตรา 100 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร ให้ผลผลิตฝักดีจ านวน 1,481 ฝัก แตกต่างทางสถิติจากการพ่น

ด้วยสารสารฟิโปรนิล 5% SC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร ซึ่งให้ผลผลิตฝักดี จ านวน 608 ฝัก (ตารางที่ 8) 

และพบว่า เปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพของการพ่นสารโพรไทโอฟอส 50% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร และ

การพ่นสารสารอิมาเม็กตินเบนโซเอต 1.92% EC อัตรา 10 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพสูงสุด คือ 100

เปอร์เซ็นต์ หลังจากการพ่นสาร 5 วัน (ตารางที่ 9) ด้านต้นทุนของสารเคมีในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักถ่ัวมา

รูค่า พบว่าการพ่นสารโพรไทโอฟอส 50% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร มีราคาต้นทุนของสารเคมี 112-

140 บาทต่อ 1 ไร่ ต่อ 1 ครั ง ซึ่งสูงเป็นอันดับที่ 3 รองจากแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg 

อัตรา 100 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร ซึ่งมีราคาต้นทุน 184-230  บาท ต่อ 1 ไร่ ต่อ 1 ครั ง ซึ่งสูงเป็นอันดับที่ 2 รอง

จากสารอิมาเม็กตินเบนโซเอต 1.92%EC อัตรา 10 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร ที่มีต้นทุนสูงที่สุดคือ มีราคาต้นทุน 

200-250 บาท ต่อ ไร่ ต่อ 1 ครั ง (Table 10) 
 

9. สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ  

การพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงโพรไทโอฟอส 50% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น  า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพใน
การควบคุมแมลงสูงสุด คือ 100 เปอร์เซ็นต์ ให้ผลผลิตค่อนข้างสูง และมีราคาต้นทุนต่ ากว่าสารชนิดอ่ืนที่มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมแมลงสูงสุดเช่นเดียวกัน  

 

10. การน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 

1. เพ่ือเป็นข้อมูลพื นฐานให้นักวิจัยที่เก่ียวข้องและเป็นข้อมูลแนะน าให้เกษตรกรผู้ปลูกถั่วเขียวในการ

ป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักถ่ัวมารูค่าได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
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Table 1 The number of bean pod borer (Maruca vitrata Fabricius) in mungbean CNMB 0602-20-      
             5 at Chai Nat Field Crops Research Center in the dry season of 2013. 

Treatment 
number of bean pod borer (larva/20plants ) 

before 1 day of 
spraying 

after 1 week of 
spraying 

after 2 weeks of 
spraying 

1 fipronil 5% SC   13.6 7.8 b 2.2 
2 prothiofos 50% EC   15.0 7.5 ab 4.6 
3 emamectin benzoate1.92% EC   24.0 5.5 ab 3.2 
4 cypermethrin 40% WP 12.4 6.7 ab 2.8 
5 lambdacyhalothrin2.5%EC 20.0 3.7 a 2.5 
6 Bacillus thuringiensis 8,500  
    IU/mg   

15.7 6.5 ab 3.3 

7 triazophos 40% EC 23.7 7.7 b 3.3 
8 No spray  14.8 9.6 b 3.2 
Average 17.4 6.9 3.1 
CV(%) 29.1 17.1 30.9 

In the same column numbers followed by a letter of the same, not different statistical confidence level of 
95% by DMRT. Data were analysed by transformation to square root (X+1)  

 
 
 
 
 
 
 
Table 2 Effect of fungicides pod borer (Maruca vitrata Fabricius) in mungbean CNMB 0602-20-      
             5 on the yield and yield components at Chai Nat Field Crops Research Center in the    



             dry season of 2013. 
Treatment Yield (kg/rai) 

1 fipronil 5% SC   78.0 
2 prothiofos 50% EC   52.5 
3 emamectin benzoate1.92% EC   72.6 
4 cypermethrin 40% WP 55.8 
5 lambdacyhalothrin2.5%EC 80.3 
6 Bacillus thuringiensis 8,500  
    IU/mg   63.9 
7 triazophos 40% EC 62.9 
8 No spray  77.3 
Average 67.9 
CV(%) 42.2 

In the same column numbers followed by a letter of the same, not different statistical confidence level of 
95% by DMRT. 
 
 
Table 3 The number of bean pod borer (Maruca vitrata Fabricius) in mungbean CNMB 0602-20-      
             5 at Chai Nat Field Crops Research Center in the dry season of 2014. 

 number of bean pod borer (larva/20plants ) 
Treatment before 1 day of 

spraying  
after 5 days of 

spraying 
1 fipronil 5% SC   0.3  0.0 
2 prothiofos 50% EC   1.3  0.0 
3 emamectin benzoate1.92% EC   0.7  2.3 
4 cypermethrin 40% WP 4.0  1.0 
5 lambdacyhalothrin2.5%EC 2.0  1.0 
6 Bacillus thuringiensis 8,500  
    IU/mg   

2.3  3.0 

7 triazophos 40% EC 3.7  0.7 
8 No spray  2.7  0.0 
Average 2.1  1.0 
CV(%) 10.4  7.3 



In the same column numbers followed by a letter of the same, not different statistical confidence level of 
95% by DMRT. Data were analysed by transformation to square root (X+0.5)  

 
 
 
Table 4  Effect of fungicides pod borer (Maruca vitrata Fabricius) in mungbean CNMB 0602-20-      
             5 on the yield and yield components at Chai Nat Field Crops Research Center in the    
             dry season of 2014. 

. 

Treatment Yield (kg/rai) 
No. of 
pods 

No. of 
damage 

pods 

seed weight 
(g) 

seed weight 
damage pods 

(g) 
1 fipronil 5% SC     78 b  637.3 b 392.7 388.5 126.7 ab 
2 prothiofos 50% EC   121 a 1055.0 a 317.0 605.8    89.53 ab 
3 emamectin benzoate1.92% EC    61 b   480.0 b 349.3 303.7 118.2 ab 
4 cypermethrin 40% WP  64 b   456.3 b 423.7 318.2     165.5 a 
5 lambdacyhalothrin2.5%EC  79 b   598.7 b 389.3 395.5 125.9 ab 
6 Bacillus thuringiensis 8,500  
    IU/mg   

57 b 464.7 b 327.3 286.9 125.7 ab 

7 triazophos 40% EC 50 b   400.0 b 334.0 250.3 112.6 ab 
8 No spray  51 b   413.7 b 243.3 255.9  80.6 b 
Average 70.1 563.2 347.1 350.6 118.1 
CV(%) 28.7 26.6 31.2 28.7 34.9 

In the same column numbers followed by a letter of the same, not different statistical confidence level of 
95% by DMRT. 



Table 5 The number of bean pod borer (Maruca vitrata Fabricius) in mungbean CNMB 0602-20-5 and blackgram L67-1 at Chai Nat Field    
            Crops Research Center in the dry season and late rainy season of 2014. 

Treatment 

number of bean pod borer (larva/20plants ) 

mungbean CNMB 0602-20-5 

 

blackgram L 67-1 

before  
spraying 

after spraying 
 before  

spraying 
1 

after spraying after 5 days of 
spraying / 

before  
spraying 2 

after spraying 

1 
day 

3 days 5 days 7 days   
1 

day 
3  

days 
1 day 

3 
days 

5 
days 

7 
days 

1 fipronil 5% SC   1.7 0.0 0.3 0.0 0.0 
 

4.7 2.2 3.2 ab 3.9 abc 2.5 0.3 0.3 0.3 
2 prothiofos 50% EC   1.9 0.3 0.0 0.0 0.3 

 
5.0 2.2 2.8 ab 7.1  bc 1.3 0.3 0.0 0.3 

3 emamectin benzoate1.92% EC   1.5 0.0 0.0 0.0 0.0 
 

4.6 2.0  2.0  a    5.6 abc 1.9 0.0 0.0 0.0 
4 cypermethrin 40% WP 1.1 0.0 0.3 0.3 0.0 

 
4.6 2.3 5.3 ab 5.3 abc 2.3 0.0 1.4 0.5 

5 lambdacyhalothrin2.5%EC 1.6 0.6 0.0 0.0 0.0 
 

5.0 1.9   6.7  b 8.4    c 3.0 0.3 0.3 0.0 
6 Bacillus thuringiensis 8,500  
    IU/mg   

1.8 0.6 0.3 0.0 0.3 
 

4.3 1.4 2.6 a 4.5 abc 1.1 0.3 0.3 0.0 

7 triazophos 40% EC 0.9 0.3 0.0 0.0 0.0 
 

3.8 3.1  4.7 ab 3.6  ab 3.6 0.3 0.6 0.6 
8 No spray  0.6 0.0 0.3 0.0 0.0 

 
6.2 1.9   2.6 a      2.5    a 1.6 0.0 0.5 0.3 

Average 1.4 0.2 0.1 1.0 0.3   4.8 2.1 3.8 5.1 2.2 0.2 0.4 0.2 
CV (%) 38.2 25.3 26.2 14.2 18.1 

 
21.0 28.0 27.9 20.9 37.7 30.1 39.1 15.3 

RE (%) - - - - -   - - - - 101.8 - - 85.3 
In the same column numbers followed by a letter of the same, not different statistical confidence level of 95% by DMRT. Data were analysed by transformation to 
square root (X+0.5)  and Covariance before statistical analysis. 



 
 
 
Table 6 The number of damage inflorescence of bean pod borer (Maruca vitrata Fabricius) in mungbean CNMB 0602-20-5 and blackgram L67-1   
             at Chai Nat Field Crops Research Center in the dry season and late rainy season of 2015. 

Treatment 

inflorescence of bean pod borer (larva/20plants ) 

mungbean CNMB 0602-20-5 

 

blackgram L 67-1 

before  
spraying 

after spraying 
 

before  
spraying 

1 
 

after spraying after 5 days 
of spraying / 

before  
spraying 2 

after spraying 

1 day 3 days 5 days 7 days   
1 

day 
3 

 days 
1 day 

3 
days 

5  
days 

7 
days 

1 fipronil 5% SC   5.6 5.6 7.6 7.3 11.6 
 

4.7 2.2 3.2 ab 3.9 abc 2.5 0.3 19.8 ab 21.9 
2 prothiofos 50% EC   8.4 8.4 9.2 9.2 11.6 

 
5.0 2.2 2.8 ab 7.1  bc 1.3 0.3 22.3 ab 25.1 

3 emamectin benzoate1.92% 
EC   

7.7 7.7 9.1 9.1 11.7 
 

4.6 2.0 2.0  a 5.6 abc 1.9 0.0 16.4 ab 18.7 

4 cypermethrin 40% WP 7.2 7.5 9.5 10.9 10.5 
 

4.6 2.3 5.3 ab 5.3 abc 2.3 0.0 27.2 b 28.5 
5 lambdacyhalothrin2.5%EC 6.3 7.3 7.9 7.9 12.6 

 
5.0 1.9 6.7   b 8.4    c 3.0 0.3 21.0 ab 20.6 

6 Bacillus thuringiensis 8,500  
    IU/mg   

7.4 8.4 9.6 9.6 11.4 
 

4.3 1.4 2.6   a 4.5 abc 1.1 0.3 15.9 a 17.3 

7 triazophos 40% EC 5.8 5.8 6.9 8.2 10.1 
 

3.8 3.1 4.7 ab 3.6  ab 3.6 0.3 21.0 ab 24.3 
8 No spray  8.9 9.9 10.9 12.2 14.6 

 
6.2 1.9  2.6 a 2.5    a 1.6 0.0 18.6 ab 20.3 

Average 7.2 7.6 8.8 9.3 11.7   4.8 2.1 3.8 5.1 2.2 0.2 20.3 22.1 



CV (%) 18.3 18.9 18.7 17.2 17.6 
 

21.0 28.0 27.9 20.9 37.7 30.1 13.4 15.3 

RE (%) - - - - -   - - - - 101.8 - - 85.3 
In the same column numbers followed by a letter of the same, not different statistical confidence level of 95% by DMRT. Data were analysed by transformation to 
square root (X+0.5)  and Covariance before statistical analysis. 

 
 
Table 7 The number of bean pod borer (Maruca vitrata Fabricius) in mungbean CNMB 0602-20-5 and blackgram L67-1 at Chai Nat Field    
            Crops Research Center in the dry season and late rainy season of 2015. 

Treatment 

number of bean pod borer (larva/20plants ) 

mungbean CNMB 0602-20-5   blackgram L 67-1 

before  spraying 
after spraying 

 
after spraying 

1 day 3 days 5 days 7 days   5 days 7 days 

1 fipronil 5% SC   2.3 1.7 6.2 5.7 11.2 
 

19.8 ab 21.6 
2 prothiofos 50% EC   1.9 0.9 3.3 4.0 7.6 

 
21.3 ab 24.8 

3 emamectin benzoate1.92% EC   2.3 1.7 4.7 4.7 7.8 
 

17.4  a 18.7 
4 cypermethrin 40% WP 1.6 1.7 6.0 7.2 8.8 

 
31.1  b 29.8 

5 lambdacyhalothrin2.5%EC 2.7 2.1 3.5 3.3 12.3 
 

21.7 ab 20.9 
6 Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg   2.2 2.8 4.9 4.9 8.2 

 
16.5  a 17.3 

7 triazophos 40% EC 1.3 1.1 3.8 5.8 9.9 
 

22.2 ab 23.6 
8 No spray  2.4 3.0 5.3 6.3 12.9 

 
18.8 ab 21.2 

Average 2.1 1.9 4.7 5.2 9.8 
 

21.1 22.2 
CV (%) 35.9 47.5 33.9 30.4 23.6 

 
14.4 15.0 



In the same column numbers followed by a letter of the same, not different statistical confidence level of 95% by DMRT. Data were analysed by transformation to 
square root (X+0.5)  and Covariance before statistical analysis. 

 
 
 
 
 
 
Table 8  Effect of fungicides pod borer (Maruca vitrata Fabricius) in mungbean CNMB 0602-20-5 and blackgram L67-1 on the yield and yield   
             components at Chai Nat Field Crops Research Center in the in the dry season and late rainy season of 2015. 
 

Treatment 

the yield and yield components 
mungbean CNMB 0602-20-5 

 
blackgram L 67-1 

Yield (kg/rai) 
No. of pods 

No. of 
damage pods   Yield (kg/rai) 

No. of pods 
No. of damage 

pods 

1 fipronil 5% SC   78.0 419  a 553 
 

66.3 608  b 1930 
2 prothiofos 50% EC   71.0 351 ab 529 

 
97.9 684 ab 3997 

3 emamectin benzoate1.92% 
EC   

70.5 324 ab 598 
 116.8 1175 ab 3386 

4 cypermethrin 40% WP 69.1 303 ab 533 
 

112.9 1182 ab 4541 
5 lambdacyhalothrin2.5%EC 63.1 306 ab 518 

 
98.1 913 ab 3155 

6 Bacillus thuringiensis 8,500 57.2 272 ab 483 
 

125.0 1481  a 2379 



IU/mg   

7 triazophos 40% EC 71.5 346 ab 498 
 

102.5 1371 ab 1888 
8 No spray  54.5 204 b 499 

 
83.9 860  ab 2748 

Average 66.9 315.6 526.4   100.4 1034 3003 
CV (%) 20.1 23.9 27.7   39.7 41.1 51.9 

In the same column numbers followed by a letter of the same, not different statistical confidence level of 95% by DMRT.



Table 9 Compare between effective spraying and no spray  to control of bean pod borer              
            (Maruca vitrata Fabricius)  in mungbean CNMB 0602-20-5 and blackgram L67-1  
            at Chai Nat Field Crops Research Center in the in the dry season and late rainy season     
            of 2015. 
 

Treatment 
effective chemicals after 2 of spraying (%) 

CNMB 0602-20-5 L 67-1 
after spraying 3 days after spraying 5 days 

1 fipronil 5% SC   66.7 66.7 
2 prothiofos 50% EC   100.0 100.0 

3 emamectin benzoate1.92% EC   100.0 100.0 

4 cypermethrin 40% WP 50.0 -25.0 

5 lambdacyhalothrin2.5%EC 100.0 77.3 

6 Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg   66.7 71.4 

7 triazophos 40% EC 100.0 54.5 

8 No spray  0.0 0.0 

* Percent effective negative Since the number of insects after spraying more after spraying. 

 
 
Table 10  Pesticide cost to control (Maruca vitrata Fabricius)  in mungbean CNMB 0602-20-5   
               and blackgram L67-1 at Chai Nat Field Crops Research Center in the in the dry season    
               and late rainy season of 2014 and 2015. 

 

Treatment Pesticide cost (bath/rai/time) 
1 fipronil 5% SC   100 - 125  
2 prothiofos 50% EC   112 - 140  
3 emamectin benzoate1.92% EC   200 - 250  
4 cypermethrin 40% WP 26 - 33  
5 lambdacyhalothrin2.5%EC 38.4 - 48  
6 Bacillus thuringiensis 8,500 IU/mg   184 - 230  
7 triazophos 40% EC   84 - 105  
8 No spray  -  

Average 119.7 
Remark  Pesticide cost are two rates is the rates of 60 and 80 liters of water per rai. 



 
 


