
ข้อเสนอแนะเกีย่วกบัการเสนอผลการทดลอง

สุชาวดี นาคะทตั

ฝ่ายวิชาการสถิติ กองแผนงานและวิชาการ กรมวิชาการเกษตร

หมายเหตุ : ตัวอยางในเอกสารนี้ มีชื่อหัวขอตาราง แตไมเสนอ เพ่ือไมใหทราบท่ีมา
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ตารางที่ 1
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ขอเสนอแนะ

1. ระบุจํานวนตัวอยางที่คํานวณคา SD

2. ผลการทดลองนี้ บางขอมูลมีความแปรปรวนสูงมาก

    เชน บรรทัดสุดทาย สดมภ (column)ที่ 2 = 17.00±13.73 

          แสดงวามีขอมูลตั้งแต 3.27 ถึง 30.73
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ขอเสนอแนะ

1. Range คือ พิสัย = คามากที่สุด – คานอยที่สุด 

   ที่แสดงในตาราง คือ Interval (ชวง) = คานอยสุดถึงคามากสุด

2. ควรเสนอคาเฉล่ีย ± ความเบี่ยงเบนมาตรฐาน ( X ± SD ) มากกวาคา interval

ตารางที่ 2
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Status Correlation (r)

Temperature VS. No.of Cashew thrips

- 1995 (dec. 1994 – mar.1995) 0.774

- 1996 (dec. 1995 – mar.1996) 0.777

- 1997 (dec. 1996 – mar.1997) 0.705

Relative humidity VS. No. of Cashew thrips

- 1995 (dec. 1994 – mar.1995) -0.682

- 1996 (dec. 1995 – mar.1996) -0.854

- 1997 (dec. 1996 – mar.1997) -0.072

ตารางที่ 3
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ขอเสนอแนะ

1. คา r ควรใสเครื่องหมายสถติิ ( ns, * , ** ) เพื่อแสดงวาทั้ง 2 ลักษณะ

    มีความสัมพันธกันหรอืไม

2. ระบุจํานวนตัวอยางที่ใชคํานวณคา r ดวย
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Character Minimum Maximum Mean (1)

Seedling vigor 1.0 7.0 3.7 ± 1.0

Plant vigor 1.0 9.0 5.0 ± 2.3

Senescence 1.0 9.0 3.4 ± 2.2

Plant height (cm)(2) 7.5 41.4 18.5 ± 7.1

Day to 50% flowering 32.0 51.0 42.0 ± 5.6

% survival after 1 st flooding 63.0 94.0 73.6 ± 4.7

% survival after 2 nd flooding 41.0 100.0 51.7 ± 7.0

% survival at harvest 32.3 100.0 78.1 ± 11.0

No. of pods/plant 11.2 100.0 61.7 ± 18.1

No. of seeds/pod 0.5 10.5 6.9 ± 1.8

Yield (kg/ha) 2.9 13.3 165 ± 185

2.9 964.2

(1) Average of 440 observations ±standard deviation
(2) At flowering

ตารางที่ 4
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ขอเสนอแนะ

 บรรทัดที่ 13 Yield (kg/ha) 

- สดมภที่ 2 และ 3 คา Minimum และ Maximum 

      ไมสอดคลองกับคา Mean 

- คา standard deviation ตองไมมากกวาคา Mean

เพราะคาผลผลิตจะติดลบ
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0

ตารางที่ 5
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ขอเสนอแนะ

 1. บรรทัดที่ 10 

   - ไมตองเสนอเครื่องหมายทางสถิติ (ns , * )

    - สดมภใดที่กรรมวธิี (treatment) ไมตางกัน

                ใหใสอักษร a ทุกกรรมวิธี

 2. ไมควรขีดเสนกั้นระหวางสดมภ
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0

ตารางที่ 6
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ขอเสนอแนะ

1. สดมภที่ 5 และ 6 ( 6 และ 10 Jan 97 ) ขอมูล 3 หลัก ไมตองเสนอตัวเลขหลัง

จุดทศนิยม

2. สดมภที่ 7 และแถวที่ 9 ไมตองเสนอคา Average เพราะไมไดใชอธิบายผล     

การทดลอง 

3. บรรทัดที่ 10 คา C.V.(%) ที่สูงมาก ทําใหสรุปผลวากรรมวธิไีมตางกัน           

ซึ่งอาจไมถูกตอง

4. แกไขหมายเหตุ 1/ ใตตารางดังนี้

    The number in each column follows by a same letter are not  

significantly different at 5% lever according to Duncan’s Multiple 

Range Test 12
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ตารางที่ 7

1/

2/
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ขอเสนอแนะ

1. ขอมูลผลผลิตสวนใหญ ตัวเลข 3 หลัก ไมตองแสดงตัวเลขหลังจุดทศนิยม

2. ไมควรขีดเสนกั้น ระหวาง สดมภ
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ตารางที่ 8
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ขอเสนอแนะ

1. การเปรียบเทียบกรรมวธิี อักษรที่ตามหลังคาเฉล่ียแตละลักษณะควรสอดคลองกนั 

    - plant height , % good pod , yield ขอมูลที่มีคามากใหอักษร a 

- % borred pod ขอมูลที่มีคานอยใหอักษร a 

- สดมภที่กรรมวิธไีมตางกัน ใหอักษร a ทุกกรรมวิธี

2. บรรทัดที่ 9 ไมตองเสนอ ns , **

3. ไมควรมีเสนกั้นระหวางสดมภ
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ขอเสนอแนะ

1. ควรเสนอคาความแตกตางระหวาง 2 กรรมวิธีมากกวา F-values ดังนี้

Crop Non-cutting cutting Difference

1 48 46 2ns

2 28 41 13**

3 41 46 5ns

ns = not significant.
 ** = Significant at 1% level.

2. เสนอคา C.V. (%)

ตารางที่ 9
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กรรมวธีิ

ฤดูนาปี 2551 ฤดูนาปี 2552

ผลผลิต(กก./ไร่) ดัชนี ผลผลิต(กก./ไร่) ดัชนี

48  ต้น/ตารางเมตร 420 145 427 201

32  ต้น/ตารางเมตร 421 145 437 206

24  ต้น/ตารางเมตร 382 132 382 180

20  ต้น/ตารางเมตร 409 141 386 182

ค่าเฉล่ียแปลงปลูกถ่ัวแปยี 408 141 408 192

การปลูกข้าวไร่เพยีงอย่าง

เดยีว
290 100 212 100

CV% 15.6 18.9

LSD0.05 92 107

1ค่าเฉล่ียท่ีตามดว้ยอกัษรเหมือนกนั  ไม่แตกต่างกนัทางสถิติโดย DMRT  ท่ีระดบัความเช่ือ 95%

ตารางที่ 10
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ขอเสนอแนะ

1. เสนใตประโยค ฤดูนาป 2551 และ ฤดูนาป 2552 ควรขีดเสน 

    โดยเวนวรรค ระหวาง 2 ป

2. สดมภที่ 3 และ 5 ขอมูลดัชนี ควรเปล่ียน เปนคํานวณรายได – คาใชจาย หรือกําไร   

    ของแตละกรรมวิธี

3. บรรทัดที่ 12 เสนอคา LSD.05 เพื่อเปรียบเทียบกรรมวิธ ีตองเปรียบเทียบ 

    โดยวิธี DMRT เพราะมีมากกวา 5 กรรมวิธี

4. หมายเหตใุตตารางตองตรวจสอบใหสอดคลองกับตารางทีเ่สนอ 
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0

ตารางที่ 11
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ขอเสนอแนะ

1. ไมตองแสดงตาราง Analysis of Variance

2. จากตาราง Analysis of Variance คา F-test ของ S = <1 , T = 3.06** , 

S x T = <1

แสดงวาไมมีปฏิสัมพันธ (no interaction) ระหวาง S และ T 

3. ตารางที่ 11 แกไขตามที่แสดงในตารางที่ 11.1 ดังนี้

   - ไมตองเปรียบเทียบกรรมวิธี T ในแตละ S 

- เปรียบเทียบกรรมวิธี S ที่เฉล่ียเหนือคา T (บรรทัดที่ 15)

   - ไมตองเสนอคาเฉล่ีย 3.7

   - บรรทัดที่ 17 เพิ่มคํา “row” , ตอจาก In a column เปน In a column 

and row

- เสนอคา C.V. (%) ดวย
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0

ตารางที่ 12
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ขอเสนอแนะ

1. สดมภที่ 1 ตัวเลข 1 ที่ชื่อ Pesticides แตละชนิดคืออะไร ?

   ถาเปนลําดับที่ของกรรมวิธีใหแกไขใหถูกตอง

2. งานทดลองที่มี 2 ปจจัย การเปรียบเทียบกรรมวธิี ใหพิจารณา จาก F-test ของ

ตารางวิเคราะหความแปรปรวน
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26

2.1. ถา 2 ปจจัย ไมมีปฏิสัมพันธกัน (no interaction) ใหเสนอตารางที่ 12.1 คือ

                 เปรียบเทียบ

       - คาเฉล่ียของ Pesticides mean (สดมภ ที่ 4 )

       - เปรียบเทียบคาเฉล่ีย ของ uninoculation และ Inoculation ที่เฉล่ียเหนือ

                   คา Pesticides (แถวที่ 12)

          • ถาไมตางกัน ใสอักษร a ทั้งสองคา

          • ถาตางกัน ใสอักษร a , b 
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ตารางที่ 12.1 ตารางที่ 2 ปจจัย ไมมีปฏิสัมพันธ (no interaction) 

Pesticides                       Uninoculation Inoculation   Pesticides mean

1. Carboxin 18.4 18.8 18.6 b

2. Meatalaxyl MC72 19.1 20.5 19.8 b

3. PONB 15.8 17.4 16.6 b

4. Carbofuran 3%G 20.3 22.0 21.2 ab

5. Metolachlor 70%Ws 22.5 24.7 23.6 a

6. Oxyfluorien 21.9 23.5 22.7 a

7. Paraquat 20.6 22.1 21.4 ab

8. Check 8.7 22.4 23.6 a

Mean 20.2 a 21.7 a

In a row and column, means followed by a common letter are not significantly 

different at 5% level by DMRT.

C.V. (%) = 16.5 27
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2.2. ถา 2 ปจจัย มีปฏิสัมพันธกัน (interaction) ใหเสนอ ตารางที่ 12.2

      - เปรียบเทียบกรรมวิธขีอง Pesticides ตามที่แสดงใน สดมภ ที่ 2 และ 3

      - เปรียบเทียบกรรมวิธ ีInoculation - Uninoculation ในแตละ Pesticides  

โดยใชคา LSD.05 และ LSD.01 และใสเครื่องหมายสถิติทีค่า Difference2/ 
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ตารางที่ 12.2  ตารางที่ 2 ปจจัย มีปฏิสัมพันธ (interaction) 

Pesticides                       Uninoculation Inoculation       Difference2/

1. Carboxin 18.4 b 18.8 b 0.4

2. Meatalaxyl 19.1 b 20.5 b 1.4

3. PONB 15.8 b 17.4 b 1.6

4. Carbofuran 3%G 20.3 ab 22.0 ab 1.7

5. Metolachlor 70%Ws 22.5 a 24.7 a 2.2

6. Oxyfluorien 21.9 a 23.5 a 1.6

7. Paraquat 20.6 ab 22.1 ab 1.5

8. Check 8.7 a 24.4 a 15.7

1/  In each column means followed by a common letter are not 

significantly different at 5% level by DMRT.

2/        ns  = not significant.

*   = significant at 5% level.

**  = significant at 1% level.

CV (%)  =  16.5
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ตารางที่ 13
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ขอเสนอแนะ

1. บรรทัด 13 แสดงคา CV (b) แสดงวามี 2 ปจจัยและวางแผนการทดลองแบบ Split 

Plot Design ดังนั้น ตองเสนอคา CV (a) ดวย

2. บรรทัดที่ 14 และ 15 ไมตองเสนอคา S.E.D.

3. การเปรียบเทียบ กรรมวิธีการกําจัดวชัพชื ในแตละชนิดขาว (สดมภที่ 2,3,4,5 และ 6)

   ใหระบุดวยวาเปรียบเทียบดวยวธิใีดพรอมระดับความเชื่อมั่น

4. ไมควรขีดเสนกั้นระหวางสดมภ
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ตารางที่ 14
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ขอเสนอแนะ

 บรรทัดที่ 8 ไมตองแสดงคา F-Values 

 คา F-test ของ AB * แสดงวามีปฏิสัมพันธ ระหวางปจจัย A และ B คือ

กรรมวิธี A ในแตละ B และกรรมวิธี B ในแตละ A ใหผลตางกันเพราะฉะนั้นให

เปรียบเทียบความแตกตาง

   - ระหวาง DAS ในแตละจํานวนใบที่ตัด

   - ระหวาง จํานวนใบที่ตัด ในแตละ DAS 

- ระบุ ระดับความเชื่อมั่นและวิธีการที่เปรยีบเทียบกรรมวธิี

   - ไมตองเสนอคา A – Means และ B - Means
33
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ขอเสนอแนะ 

      ใสอักษร เปรียบเทียบกรรมวธิี DAS ของแตละเสน

ภาพที่ 1
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ภาพที่ 2
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ขอเสนอแนะ

      การเสนอผลในรูปของแผนภูมิแทง เพื่อจะเนนความแตกตางที่เดนระหวาง

กรรมวิธีหรือรูปแบบความสัมพันธ จึงไมนิยมใสตัวเลข ใสอักษร ( a , b ) 

เพื่อแสดงความแตกตางหรือไมตางของกรรมวิธี

      ใหระบุระดับความเชื่อมั่นและวิธีการเปรียบเทียบในหัวขอภาพที่ 2
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ขอเสนอแนะ

    การเสนอในรูปกราฟเสน

           แกน X คือระดับของกรรมวิธีเชงิปริมาณ (quantitative)

แตในภาพ แกน X คือชนิดของ Biotype ซึ่งเปนกรรมวิธีไมตอเนื่อง (discrete)

ดังนั้น จึงตองเปล่ียนใหแกน X เปนป พ.ศ. ที่เก็บขอมูล คือ พ.ศ. 2549 – 2550 

และ 2552 – 2553 สวนเสนคือชนิดของ biotype (ภาพที่ 3.1)

 

ภาพที่ 3
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(ปี พ.ศ.)

ภาพที่ 3.1
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