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ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย (cotton thrips);  
         Thrips palmi (Karny) ในกล้วยไม้สกลุหวาย 

Efficacy of Some Insecticides for Controlling Cotton Thrips;  
Thrips palmi (Karny) on Dendrobium 

 
ศรีจ านรรจ์ ศรีจนัทรา1/  วิมลวรรณ โชติวงศ์2/  อัจฉรา หวังอาษา1/ 

วนาพร วงษ์นิคง1/  วรวิช สุดจริตธรรมจริยางกูล2/ 
1/กลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

   2/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

รายงานความก้าวหน้า 
 

 ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย, Thrips palmi (Karny) ในกล้วยไม้
สกุลหวาย ด าเนินการในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.กระทุ่มแบน จ.สมุทรสาคร และ อ.นครชัยศรี     
จ.นครปฐม ระหว่างเดือนตุลาคม-พฤศจิกายน 2555 วางแผนการทดลองแบบ RCB  4 ซ้ า 8 กรรมวิธี คือ      
พ่นสาร spinetoram 12 %W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร fipronil 5% SC อัตรา 20 และ 30 มล./น้ า 
20 ลิตร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร acetamiprid 20% SP อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 
ลิตร spinosad 12 %  SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร chlorpyrifos / cypermethrin 50%/5% EC 
อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร  เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบว่า สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีใน
การป้องกันก าจัด คือ สารในกลุ่ม spinosyns  2 ชนิด คือ spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
มีประสิทธิภาพในการควบคุม 80-98 % ระยะเวลา  12-14 วัน และสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 70-94 % ระยะเวลา 7-10 วัน ประสิทธิภาพปานกลาง คือ 
สาร fipronil 5% SC (กลุ่ม phenyl pyrazole) อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 
60-80 % ระยะเวลา 5-7 วัน  และไม่พบอาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้ในทุกกรรมวิธีที่พ่นสาร             
โดยสาร spinetoram เป็นอันตรายมากต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
  
 

รหัสการทดลอง  01-29-54-01-01-00-09-56 
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ค าน า 
 

กล้วยไม้จัดเป็นพืชยุทธศาสตร์ที่เป็นนโยบายของภาครัฐในการผลักดันให้มีการเพ่ิมปริมาณ
และมูลค่าในการส่งออก แต่ต้องเร่งปรับตัวให้มีการพัฒนาคุณภาพผลผลิตให้สอดคล้องกับความ
ต้องการของผู้บริโภคอย่างต่อเนื่อง ซึ่งปัจจุบันมีการส่งออกกว่า 100 ประเทศทั่วโลก โดยมีตลาดหลัก 
คือ ญี่ปุ่น อเมริกา และสหภาพยุโรป ซึ่งต้องการสินค้ากล้วยไม้ที่มีคุณภาพสูงและมีมาตรฐาน
สุขอนามัย และสุขอนามัยพืช ซึ่งปัจจุบันปัญหาที่เป็นอุปสรรคต่อการผลิตและการส่งออก คือ ปัญหา
ศัตรูพืชกักกันติดไปกับดอกและต้นกล้วยไม้ 

ตั้งแต่ปี 2540 เป็นต้นมา ปริมาณการส่งออกกล้วยไม้ลดน้อยลงขณะที่มูลค่าการส่งออก
เพ่ิมขึ้นเล็กน้อย เนื่องจากพบเพลี้ยไฟฝ้าย, Thrips palmi Karny ปนเปื้อนไปกับดอกกล้วยไม้เสมอๆ 
โดยเฉพาะประเทศในกลุ่มสหภาพยุโรปได้จัดศัตรูพืชชนิดนี้เป็นแมลงศัตรูส าคัญในการกักกันพืช ท าให้
กล้วยไม้ที่ส่งไปยังประเทศดังกล่าวถูกเผาท าลายหลายครั้ง และได้เข้มงวดในการตรวจดอกกล้วยไม้ที่
น าเข้ามาจากประเทศไทยมากขึ้น (พวงผกา, 2541) ท าให้ผู้ส่งออกได้รับความเดือดร้อนจากมาตรการ
ดังกล่าว  จากสาเหตุดังกล่าวการลดปริมาณเพลี้ยไฟในแปลงปลูกเลี้ยงกล้วยไม้ก่อนการเก็บเกี่ยว เป็น
มาตรการขั้นต้นที่ส าคัญในการแก้ไขปัญหา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช (2553) ได้แนะน าสารฆ่า
แมลงที่ใช้ในการก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย ได้แก่ imidacloprid 10% SL acetamiprid 20% SP fipronil 
5% SC และ cypermethrin/ Phosalone 6.25%/22.5% EC อัตรา 20 มล., 10 ก., 20 มล. และ 
40 มล./น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ แต่เพลี้ยไฟชนิดนี้พบระบาดในแปลงกล้วยไม้ตลอดทั้งปี เกษตรกรมี
การใช้สารเคมีอย่างต่อเนื่อง ท าให้เกิดปัญหาดื้อยา สารเคมีที่แนะน าเริ่มไม่มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัด และยังส่งผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม สุภราดาและคณะ (2554) ได้วิจัยความต้านทานต่อ
สารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟที่ท าลายกล้วยไม้ในแหล่งปลูกกล้วยไม้จังหวัดนครปฐม 2 แหล่ง พบว่า สารฆ่า
แมลงที่เพลี้ยไฟมีความต้านทานมาก คือ spiromesifen, imidacloprid และ clothianidin สารฆ่า
แมลงที่มีความต้านทานน้อยกว่า คือ spinosad, และ emamectin benzoate ผลการทดลอง
ดังกล่าว ท าให้สามารถระบุสารฆ่าแมลงที่เพลี้ยไฟในแต่ละแหล่งมีความต้านทานน้อยเพ่ือน ามาใช้ใน
การพ่นแบบหมุนเวียนเพื่อชะลอความรุนแรงของความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในอนาคต 

จึงมีความจ าเป็นเร่งด่วนในการศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีชนิดใหม่ที่มีกลไกการออกฤทธิ์
ต่างๆ กัน และมีประสิทธิภาพที่ดีในการป้องกันก าจัด เพ่ือใช้เป็นค าแนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้เพ่ือลด
ปริมาณเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ต่อไป 
 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 
  1.  แปลงกล้วยไม้สกุลหวาย 
   2.  สารฆ่าแมลง spinetoram (Exalt 12 %W/V SC), fipronil (Ascend 5% SC),  
        benfuracarb (Oncol 20%EC), acetamiprid (Molan 20% SP), spinosad  
        (Success 120 SC 12 %  SC), chlorpyrifos / cypermethrin (Paolo  
                          50%/5% EC  ) 
   3.  ฮอร์โมนอะมิโน ควีแลนท์-เค สาหร่ายสติมเพล็กซ์ ปุ๋ยเคมี 15-15-15, 8-24-24 
   4.  อุปกรณ์เก็บข้อมูล เช่น กล้องถ่ายรูป, คอมพิวเตอร์, กระดาน, ดินสอ,       
                          ปากกาเมจิก เป็นต้น 
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วิธีการ 
วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้ 
1. พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
     (กลุ่ม spinosyns) 
2. พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่ม phenyl pyrazole) 
3. พ่นสาร benfuracarb (Oncol 20%EC) อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่ม carbamate) 
4. พ่นสาร acetamiprid (Molan 20% SP) อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร  (กลุ่ม neonicotinoid) 
5. พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่ม pyrazole) 
    (กลุ่ม phenyl pyrazole) 
6. พ่นสาร spinosad (Success 120 SC 12 %  SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร  
    (กลุ่ม spinosyns) 

       7. พ่นสาร chlorpyrifos / cypermethrin (Paolo 50%/5% EC) อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร 
              (กลุ่ม OP/pyrethroid) 
         8. ไม่พ่นสารฆ่าแมลง 

ขั้นตอนที่ 1 การทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง ด าเนินการทดลองเมื่อกล้วยไม้ออกดอก
สม่ าเสมอและมีเพลี้ยไฟระบาดสม่ าเสมอทั่วแปลง  โดยใช้ขนาดแปลงย่อย 5 ตารางเมตร เริ่มพ่นสาร
ตามกรรมวิธีต่างๆ โดยใช้เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบแรงดันน้ าสูง เมื่อพบเพลี้ยไฟอย่างน้อย 4 
ตัว/ช่อดอก พ่นสารทดลองอย่างน้อย 3 ครั้ง ตรวจนับจ านวนเพลี้ยไฟทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัย โดย
วิธีการสุ่มตรวจนับเพลี้ยไฟจากช่อดอกกล้วยไม้ 10 ช่อดอก (ช่อดอกที่มีดอกอย่างน้อย 4 ดอกบาน)/
แปลงย่อย ตรวจนับก่อนพ่นสาร และหลังพ่นสาร 3, 5 และ 7 วัน และหลังพ่นครั้งสุดท้ายที่ 3, 5, 7, 
10, 12 และ 14 วัน บันทึกจ านวนเพลี้ยไฟ แมงมุมศัตรูธรรมชาติ น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ทางสถิติ 
อาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้ เปรียบเทียบต้นทุนการพ่นสาร จากนั้นน าข้อมูลจ านวนเพลี้ยไฟมา
ค านวณหาเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด และค านวณจ านวนแมงมุมศัตรูธรรมชาติที่
ลดลง โดยใช้สูตรของ Henderson-Tilton (Henderson and Tilton, 1955) ดังนี้ 
 
 

          corrected % =   1 -  n in Co before treatment * n in T after treatment   x 100 
                             n in Co after treatment * n in T before treatment 
                               โดย n = insect population , T = treated, Co = control 

วิเคราะห์ผลกระทบของสารฆ่าแมลงต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ โดยเทียบระดับความเป็นอันตรายต่อ
ศัตรูธรรมชาติของสารฆ่าแมลง ตามหลักเกณฑ์ของ Oomen et al. (2001) ดังนี้ 
 

ปริมาณศัตรูธรรมชาติที่ลดลง (%) ระดับความเป็นอันตราย 
< 25      ไม่เป็นอันตราย (harmless) 

25 - 50      อันตรายเล็กน้อย (slightly harmful) 
51 - 75 อันตรายปานกลาง (moderated harmful) 
> 75      อันตรายมาก (very harmful) 
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ขั้นตอนที่ 2 การจัดการสารฆ่าแมลงในแปลงกล้วยไม้ ศึกษาในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรเกษตรกร 
จังหวัดกรุงเทพฯ นครปฐม นนทบุรี กาญจนบุรี ราชบุรี สมุทรสาคร ( 2 แหล่งปลูก) โดยวางแผนการ
ทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี  

1. ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
1 ครั้ง สลับกับสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง 

2. ในรอบ 1 เดือน spinetoram (Exalt 12 %W/V SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง 
สลับกับสาร emamectin benzoate (Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง 

3. ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
1 ครั้ง สลับกับสาร emamectin benzoate (Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 1 
ครั้ง และ fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง 

4. ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
1 ครั้ง สลับกับสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง และ emamectin 
benzoate (Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง 

5. ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร emamectin benzoate (Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 
มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้งสลับกับ สาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง  

6. พ่นสารตามกรรมวิธีของเกษตรกร 
7. ไม่พ่นสาร 
ด าเนินการทดลองในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร เมื่อกล้วยไม้ออกดอกสม่ าเสมอและมีเพลี้ย

ไฟระบาดสม่ าเสมอทัว่แปลง  ขนาดแปลงย่อยไม่น้อยกว่า 5 ตารางเมตร เริ่มพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ 
เมื่อพบเพลี้ยไฟอย่างน้อย 4 ตัว/ช่อดอก (ช่อดอกที่มีดอกบานอย่างน้อย 4 ดอก) พ่นสารตามกรรมวิธี 
โดยใช้เครื่องยนต์พ่นสารแบบสะพายหลัง อัตราพ่น 120 ลิตร/ไร่ ตรวจนับจ านวนเพลี้ยไฟทั้งตัวอ่อน
และตัวเต็มวัย โดยวิธีการสุ่มตรวจนับเพลี้ยไฟจากช่อดอกกล้วยไม้ 10 ช่อดอก (ช่อดอกที่มีดอกอย่าง
น้อย 4 ดอกบาน)/แปลงย่อย ในรอบ 1 เดือน ตรวจนับก่อนพ่นสาร และหลังพ่นสาร 5, 10, 15, 20, 
25 และ 30 วัน น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ทางสถิติ อาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้ (phytotoxicity) 
เปรียบเทียบต้นทุนการใช้สาร จากนั้นน าข้อมูลจ านวนเพลี้ยไฟมาค านวณหาเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพ
การป้องกันก าจัด (%Efficacy) โดยใช้สูตรของ Henderson-Tilton (Henderson and Tilton, 
1955; Puntener, 1992) ดังนี้ 

 

%efficacy or %corrected  =   1 -  n in Co before treatment * n in T after treatment   x 100 
                                       n in Co after treatment * n in T before  
                   Where : n = insect population , T = treated, Co = control 
 
การบันทึกข้อมูล 
- บันทึกจ านวนเพลี้ยไฟ จ านวนศัตรูธรรมชาติ 
- บันทึกอาการเป็นพิษต่อพืชที่เกิดจากการใช้สารฆ่าแมลงแต่ละชนิด 
- บันทึกสภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดช่วงการทดลอง 
- ต้นทุนการพ่นสาร 
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เวลาและสถานที่ 
ระหว่างเดือนตุลาคม -พฤศจิกายน 2556 ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.กระทุ่มแบน  

จ. สมุทรสาคร และ อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม  
 

 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

ขั้นตอนที่ 1 การทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง 

 แปลงทดลอง อ.กระทุ่มแบน จ. สมุทรสาคร (Table 1) 
 ก่อนการพ่นสาร  พบทุกกรรมวิธีมีปริมาณเพลี้ยไฟ 4.73-6.95 ตัวต่อช่อดอก แตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
 หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.43-1.90 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
และกรรมวิธีที่พ่นสาร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.93 
และ 2.95 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยเมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร  พบว่า กรรมวิธี
ที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.43 
ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 
20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
chlorpyrifos/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.25, 
1.30, 1.33, 1.78 และ 1.90 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.43-2.25 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 4.25 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่น
สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.43 ตัว
ต่อช่อดอก รองลงมา คือกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 0.88 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่น
สาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร และ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ย
ไฟ 1.65, 1.50, 1.83, 1.60 และ 2.25 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังการพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน พบว่า  กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.90-3.10 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบ
เพลี้ยไฟ 6.43 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.90 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัใต่อน้ า 20 ลิตร และสาร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.45, 2.40, 2.28, 2.80 และ 
3.10 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
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หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.35-2.78 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 5.38 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า  กรรมวิธีที่พ่น
สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.35 ตัว
ต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 
20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบ
เพลี้ยไฟ 0.88, 1.18, 1.20และ 1.35 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟสูง 
2.78 ตัวต่อช่อดอก 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.73-1.48 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร กรรมวิธีที่พ่นสาร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 4.20, 2.65และ 2.55 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.73 ตัวต่อช่อ
ดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ
benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.05 และ 1.48 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 1.04-1.98 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 5.14 และ 3.42 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 1.04 ตัวต่อช่อดอก ไม่
แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 
5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.32 และ 1.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.25-0.83 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cyper-
methrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.40 และ 2.13 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟเพียง 0.25 และ 0.25 ตัวต่อ
ช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  0.83 และ 0.78 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
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หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบเพลี้ยไฟ 
0.20-1.90 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และ
กรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 3.55 และ 2.98 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% 
SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.20 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.40 
ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที ่พ่นสาร fipronil 
5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.00 และ 0.88 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.20-
2.05 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
3.65 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.20 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.53ตัวต่อช่อ
ดอก แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 
และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.18 และ 0.83 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.10-1.28ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบ
เพลี้ยไฟ 2.40 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.10 ตัวต่อช่อ
ดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.38, 0.48, 0.60 และ 0.63 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.08-0.73 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cyper-
methrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.78 และ 2.05 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณ
เพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.08 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.23ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ  0.73 และ 0.58 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.38-1.30 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cyper-methrin 50%/5% EC อัตรา 
50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.23 และ 2.45 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
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spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.38 ตัวต่อช่อดอก 
น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.13, 1.08 และ 
1.30 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ   

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 10 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.30 ตัวต่อช่อดอก รองลงมาคือกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.78, 0.75 และ 0.78 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธีที่พ่นสาร 
chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.55 และ 
1.95 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 12 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.48 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.75 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 
30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.28-1.65 ตัวต่อช่อดอก 

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 14 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.30 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.95 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 
20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.13-2.03 ตัวต่อช่อดอก 

เมื่อพิจารณาจากผลการทดลองในแปลงทดลองข้างต้น พบว่า สาร spinetoram 12% SC อัตรา 
10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ โดยเปอร์เซ็นต์
ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด (Figure 1) ประมาณ 80-97 เปอร์เซ็นต์ และสามารถควบคุมปริมาณ
เพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 14 วัน รองลงมา คือสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งสมรวย (2554) ได้แนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพ
การป้องกันก าจัด ประมาณ 70-94 เปอร์เซ็นต์  และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 
12 วัน  ส่วนสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร สามารถป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้ใน
ระดับปานกลาง โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด ประมาณ 60-80 เปอร์เซ็นต์  และสามารถ
ควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 5 วัน  ในขณะที่สาร chlorpyrifos /cypermethrin 
50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งเป็นสารฆ่าแมลงที่เกษตรกรนิยมพ่นเพ่ือป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้ รวมทั้งเพลี้ยไฟด้วยนั้น มีเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัดได้ต่ า
มาก (ประมาณ 38 เปอร์เซ็นต์) และบางครั้งไม่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้  
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แปลงทดลอง อ.นครชัยศรี จ. นครปฐม (Table 2) 
 ก่อนการพ่นสาร  พบทุกกรรมวิธีมีปริมาณเพลี้ยไฟ 4.35-4.83 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่าง
ทางสถิติ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.52-1.65 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร  
กรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 4.23, 3.00 และ 2.88 ตัวต่อ
ช่อดอก โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร spinosad 
12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดได้ดี โดยพบ
ปริมาณเพลี้ยไฟ 0.52, 0.98, 1.18 และ 1.50 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.95-1,93 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 4.45 และ 5.05 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.95 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC 
อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.28, 1.93 และ 1.90 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.77-
2.83 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
4.63 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.77 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.20 และ 1.55 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 
20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.28, 2.58, 2.60 และ 
2.83 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.33-2.28 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 3.40 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่น
สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.33 และ 0.53 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 
20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.03, 1.05 
และ 1.10 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
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  หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.28-1.65 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.70 และ 3.30 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% 
SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.28 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.63, 1.05 และ 0.93 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร benfuracarb 
20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 1.45 และ 1.65 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.20-1.85 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธี
ที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.25 
และ 2.58 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.20 และ 0.70 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 
20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.60 และ 
0.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.15-2.08 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 3.53 ตัวต่อช่อดอก โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 
20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.15 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.33 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่า
และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 และ 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.78 และ 0.60 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.30-1.98 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.63 และ 2.15 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.30 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 
5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.60 และ 0.75 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อย
กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.93 ตัวต่อช่อดอก  
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.38-1.23 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธี
ที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.33 
และ 1.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร 
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spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinetoram 12% SC อัตรา10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.30 และ 0.38 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.63  ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.80 และ 1.05 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 10 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.58-1.75 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธี
ที่พ่นสาร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.28, 2.13 และ 2.20 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.58 และ 0.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.30 และ 1.15 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 
      หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 12 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา10 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร สาร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.55, 0.50, 
0.75, 0.80 และ 1.00 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.03 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อย
กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธีที่พ่นสาร acetamiprid 
20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.70 และ 1.75 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 14 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีและกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบ
เพลี้ยไฟ 1.55-2.68 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 

เมื่อพิจารณาจากผลการทดลองในแปลงทดลองอ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม พบว่า 
สอดคล้องกับการทดลองในแปลงที่อ าเภอกระทุ่มแบน จังหวัดนครปฐม โดยสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟใน
กล้วยไม้ โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด (Figure 2) ประมาณ 70-96 เปอร์เซ็นต์ 
และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้  12 วัน รองลงมา คือ สาร spinosad 
12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด ประมาณ 
70-91 เปอร์เซ็นต์  และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้  10 วัน  ส่วนสาร 
fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร สามารถป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้ในระดับปานกลาง 
โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด ประมาณ 60-80 เปอร์เซ็นต์ และสามารถควบคุม
ปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 5-7 วัน ดีกว่าสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร ซึ่งเป็นอัตราแนะน าโดยกรมวิชาการเกษตรเล็กน้อย โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกัน
ก าจัดประมาณ 70 เปอร์เซ็นต์  และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้  5 วัน  
ส าหรับสารฆ่าแมลงที่เกษตรกรนิยมใช้ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัดได้ น้อยกว่า 45 เปอร์เซ็นต์ถึงไม่มี
ประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้เลย  
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จากการทดลองทั้งสองแปลง พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลง ไม่พบอาการเป็นพิษต่อดอก
และต้นกล้วยไม ้
              เมื่อพิจารณาผลการทดลองทั้งสองแปลง พอสรุปได้ว่าสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีใน
การป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้คือ สารฆ่าแมลงในกลุ่ม spinosyns คือ สาร spinetoram 12% 
SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด  80-98 % สามารถควบคุมเพลี้ย
ไฟได้นาน 12-14 วัน และสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพ
ในการป้องกันก าจัด 70-94 % ต่ ากว่าสาร spinetoram 12% SC เล็กน้อย และสามารถควบคุมเพลี้ย
ไฟได้นาน 7-10 วัน ส่วนสาร fipronil 5% SC ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม phenyl- pyrazole อัตรา 30 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดปานกลาง 60-80 % สามารถควบคุมเพลี้ยไฟได้
นาน 5-7 วัน   
 

ต้นทุนการใช้สารฆ่าแมลง (Table 3) 
 เมื่อพิจารณาต้นทุนการพ่นสารฆ่าแมลงโดยค านวณจากอัตราพ่น 120 ลิตรต่อไร่ พบว่า สารฆ่า
แมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดมีต้นทุนการพ่นสารฆ่าแมลงสูงมาก กล่าวคือ สาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีต้นทุนการพ่นสาร 432 บาทต่อไร่ ในขณะที่
สาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีต้นทุนการพ่นสาร 576 บาทต่อไร่ สูงกว่า
สาร spinetoram 12% SC 144 บาทต่อไร่ ส่วนสารฆ่าแมลงประสิทธิภาพปานกลาง fipronil 5% 
SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีต้นทุนการพ่นสาร 216 บาทต่อไร่  เมื่อเปรียบเทียบกับสารฆ่า
แมลงที่เกษตรกรนิยมใช้ในแปลงกล้วยไม้ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดต่ ามากถึงไม่มีประสิทธิภาพสามารถในการ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้เลย มีต้นทุนต่ าเพียง 117 บาทต่อไร่  
 

Table 3 Average cost of insecticides per plant for controlling cotton thrips; Thrips  
             palmi Karny on dendrobium  
 

Insecticides 
package 

(ml.) 
Cost/unit 1/ 

(Baht) 

Rate of 
application/20 
liters of water 

(ml.) 

 
Cost 

(Baht/rai2/) 
 

     

spinetoram 12% SC 250 1,800 10 432 
spinosad 12% SC 250 1,200 20 576 
fipronil 5% SC 1,000 1,200 30 216 
chlorpyrifos / cypermethrin 
50%/5% EC 

1,000 390 50 117 

     

 
1/  price in June 2013 2/  Spray volume : 120 liters/rai  
 
 



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๖ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช     
 

337 

กรมวิชาการเกษตร 

ผลกระทบต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ  
จากการทดลองพบจ านวนประชากรแมงมุมศัตรูธรรมชาติในแปลงทดลองอ าเภอกระทุ่มแบน 

จังหวัดนครปฐมพบในปริมาณที่น้อยมาก ส่วนแปลงทดลองอ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม พบ
ความหลากชนิดของแมงมุมศัตรูธรรมชาติ โดยสามารถจ าแนกได้ 6 ชนิด ดังนี้  Tetragnatha 
maxillosa, Achaearanea sp., Coleosoma floridanum, Araneus sp., Uloborus sp. และ 
Castianeira sp. 
         เมื่อพิจารณาผลกระทบของสารฆ่าแมลงที่ใช้ทดสอบต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ (Table 4) 
พบว่า สาร spinetoram 12% SC เป็นอันตรายมากต่อแมงมุมในช่วง 7 วันหลังพ่นสาร หลังจากนั้น
ระดับความอันตรายลดลง สอดคล้องกับรายงานผลการทดสอบการพ่นสาร  spinetoram ทางใบ เพ่ือ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไก่แจ้ส้มและหนอนชอนใบส้มของ Stansly (2009) ซึ่งพบว่า การพ่นสารชนิดนี้ท า
ให้จ านวนด้วงเต่าศัตรูธรรมชาติ  แมลงช้างปีกใส และแมงมุมลดลงตลอดการทดลอง   ส่วนสาร 
spinosad 12% SC และสาร fipronil 5% SC ทั้งสองอัตรา เป็นอันตรายปานกลางถึงอันตรายมาก
ต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติในช่วง 7 วันหลังการพ่นสาร หลังจากนั้นระดับอันตรายลดลง สาร 
chlorpyrifos / cypermethrin 50%/5% EC ซึ่งเป็นสารที่เกษตรกรนิยมใช้ไม่เป็นอันตรายต่อแมง
มุมศัตรูธรรมชาติ เช่นเดียวกันกับ acetamiprid 20%SP ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม neonicotinoid ที่กรม
วิชาการเกษตรเคยแนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ไม่เป็นอันตรายต่อแมงมุมศัตรู
ธรรมชาติ และการทดลองนี้ได้เพ่ิมอัตราอีกเท่าตัว แต่แสดงประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟไม่ดี 
และสุภราดาและคณะ (2554) รายงานพบ ความต้านทานของเพลี้ยไฟฝ้ายต่อสารฆ่าแมลงบางชนิดในกลุ่ม
นี้ แต่เนื่องจากสารฆ่าแมลงชนิดนี้ปลอดภัยต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติในแปลงกล้วยไม้ จึงควรหยุดการใช้
สารในกลุ่มนี้สักระยะเวลาหนึ่ง เพ่ือน ากลับมาใช้ในอนาคต 
           เมื่อพิจารณาประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด ต้นทุนการพ่นสารและผลกระทบต่อแมงมุมศัตรู
ธรรมชาติ พบว่า สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ คือ สารฆ่าแมลง
ในกลุ่ม spinosyns คือ สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร และสารฆ่าแมลงตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งสารทั้งสองชนิดมี
ความเป็นพิษระดับ III พิษน้อย (slightly harzarduse) แต่มีราคาแพงมาก ส่งผลให้ต้นทุนในการพ่นสารสูง
ถึง 400-600 บาทต่อไร่ แต่มีข้อดีในการควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้นาน 10-14 วัน และ
สารที่มีประสิทธิภาพปานกลาง คือ fipronil 5% SC ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม phenyl- pyrazole อัตรา 30 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร แม้สารฆ่าแมลงทั้งสองกลุ่มนี้มีผลกระทบต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติระดับอันตรายปานกลาง
ถึงมาก แต่ยังมีความจ าเป็นในการแนะน าให้เกษตรกรผู้ปลูกเป็นการค้าโดยเฉพาะเพ่ือการส่งออกไป
สหภาพยุโรปซึ่งเน้นคุณภาพดอกกล้วยไม้ต้องปลอดจากเพลี้ยไฟ โดยแนะน าให้พ่นสารสลับกลุ่มหมุนเวียน 
เพ่ือแก้ปัญหาความต้านทานของเพลี้ยไฟฝ้ายต่อสารฆ่าแมลง  และควรชี้ให้เกษตรกรให้เกษตรกรทราบ
ประเด็นเรื่องความถี่ในการพ่นสาร ต้นทุนการใช้สาร ต้นทุนแรงงาน ประสิทธิภาพ ระยะเวลาในการควบคุม
ปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ า และผลตอบแทนในการป้องกันก าจัด เปรียบเทียบกับการใช้สารฆ่าแมลง
ที่เกษตรกรใช้เป็นประจ า คือ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC ซึ่งไม่มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดเลย ส่งผลต่อการการระบาดสะสมของเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ยากแก่การป้องกันก าจัด  แต่
เนื่องจากประสิทธิภาพและระยะเวลาในการป้องกันก าจัดของสาร fipronil 5% SC ไม่ดีนัก จึงควรน าสาร
ฆ่าแมลงในกลุ่มอ่ืน เช่น emamectin benzoate  (กลุ่ม avermectin)  ซึ่งสุภราดาและคณะ (2554) 
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รายงานว่าพบความต้านทานของเพลี้ยไฟต่อสารฆ่าแมลงนี้ต่ า และ สมรวยและคณะ (2554) แนะน าให้ใช้
ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ มาสลับหมุนเวียนเพ่ือชะลอการสร้างความต้านทานอีกกลุ่มหนึ่ง 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

   สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายในกล้วยไมส้กุลหวาย คือ สารฆ่า 
แมลงในกลุ่ม spinosyns  คือ spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพใน
การป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ 80-98 % ระยะเวลานาน 12-14 วัน และสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด 70-94 % ระยะเวลานาน 10-12 วัน  แต่ต้นทุน
การพ่นสารสูงถึง 432 และ 576 บาทต่อไร่ ตามล าดับ รองลงมา คือ  fipronil 5% SC ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม 
phenyl- pyrazole อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 60-80 % ระยะเวลา   
5-7 วัน   
        สารฆ่าแมลง spinetoram 12% SC spinosad 12% SC และ fipronil 5% SC มีผลกระทบต่อแมง
มุมศัตรูธรรมชาติที่ส าคัญในแปลงกล้วยไม้ชัดเจนในช่วง 7 วันหลังการพ่นสาร  โดยเป็นอันตรายปานกลาง
ถึงมาก หลังจากนั้นระดับอันตรายลดลง ต่างกับสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC และ 
acetamiprid 20%SP ที่ไม่เป็นอันตรายต่อแมงมุม แต่มีประสิทธิภาพต่ าในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย 
        ค าแนะน าในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายในกล้วยไม้สกุลหวายเพ่ือชะลอการสร้างความ
ต้านทานต่อสารฆ่าแมลงของเพลี้ยไฟชนิดนี้ในแปลงกล้วยไม้ คือ พ่นสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพทั้ง
สองกลุ่มจากการทดลองสลับหมุนเวียนกัน และควรด าเนินการวิจัยเพ่ิมเติมในการหาสารฆ่าแมลงต่าง
กลุ่มกลไกการออกฤทธิ์ รวมทั้งการจัดการสารฆ่าแมลงเพ่ือป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ต่อไป  
  
 

ค าขอบคุณ 
 

 ขอขอบคุณเกษตรกรเจ้าของสวนกล้วยไม้ที่อนุเคราะห์แปลงทดลอง คุณสุริยะ เกาะม่วงหมู่ 
เจ้าหน้าที่วิเคราะห์โครงการ คุณณิชาพร  ฉ่ าประวิง และคุณวงษ์สยาม นิสสัย นักวิชาการเกษตร ที่
ช่วยด าเนินการเก็บและรวบรวมข้อมูลเบื้องต้น จึงท าให้งานวิจัยนี้ส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี 

 
เอกสารอ้างอิง 

 

พวงผกา คมสัน. 2541. มาตรการของสหภาพยุโรปในการน าเข้าดอกกล้วยไม้จากไทย. หน้า 1-3. ใน :  
         เอกสารการประชุมสัมมนา เรื่อง “ กล้วยไม้ส่งออก...ปัญหาและแนวทางแก้ไข” 14 พฤษภาคม  
         2541 ณ คอนเวนชั่นฮอลล์ โรงแรมรามาการ์เด้น กรุงเทพฯ. 
สมรวย รวมชัยอภิกุล. 2554. แมลงศัตรูไม้ดอกและการป้องกันก าจัด. หน้า 57-74. ใน เอกสาร 
        วิชาการ แมลงศัตรูผัก เห็ด และไม้ดอก. โรงพิมพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศไทย 
        จ ากัด กรุงเทพฯ. 74 หน้า. 
สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง, สมศักดิ์ ศิริพลตั้งมั่น,พวงผกา อ่างมณี, วนาพร วงษ์นิคง. 2554.   
         ความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟฝ้าย (cotton thrips, Thrips palmi Karny).  
         หน้า 904-910. ใน :  ผลงานวิจัยประจ าปี 2554 ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช.   
         กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์.  
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ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช. 2553. เอกสารวิชาการเกษตร ค าแนะน าการป้องกันก าจัดแมลง  
        และสัตว์ศัตรูพืช ปี 2547 กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
        กรมวิชาการเกษตร. กรุงเทพฯ. 303 หน้า. 
Henderson. C.F. and E.W.Tilton. 1955. Tests with acaricides against the brow wheat  
         mite. J.Econ. Entomol. 48:157-161 
Puntener, M. 1992. Manual for Field Trials in Plant Protection. 3rd ed. Agricultural  
        Division, Ciba-Geigy Limited. Switzerland. 271 pp. 
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 หลังการทดลอง 7 วัน พบว่า ทุกรรมวิธีที่พ่นสารมีประสิทธิภาพ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 
10 %EC) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30,  60 กรัม, 15  มล.+30 
กรัม, 6 กรัม, 15, 10 และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 90.67, 92.00, 
87.00, 100.00, 97.67, 90.00 และ 100.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพดีและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีจุ่มน้ าเปล่า ซึ่งท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 3.67 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพดีในการควบคุม
ประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรกูล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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กรมวิชาการเกษตร 

 หลังการทดลอง 7 วัน พบว่า ทุกรรมวิธีที่พ่นสารมีประสิทธิภาพ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 
10 %EC) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30,  60 กรัม, 15  มล.+30 
กรัม, 6 กรัม, 15, 10 และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 90.67, 92.00, 
87.00, 100.00, 97.67, 90.00 และ 100.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพดีและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีจุ่มน้ าเปล่า ซึ่งท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 3.67 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพดีในการควบคุม
ประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรกูล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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กรมวิชาการเกษตร 

 หลังการทดลอง 7 วัน พบว่า ทุกรรมวิธีที่พ่นสารมีประสิทธิภาพ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 
10 %EC) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30,  60 กรัม, 15  มล.+30 
กรัม, 6 กรัม, 15, 10 และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 90.67, 92.00, 
87.00, 100.00, 97.67, 90.00 และ 100.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพดีและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีจุ่มน้ าเปล่า ซึ่งท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 3.67 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพดีในการควบคุม
ประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรกูล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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กรมวิชาการเกษตร 

 หลังการทดลอง 7 วัน พบว่า ทุกรรมวิธีที่พ่นสารมีประสิทธิภาพ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 
10 %EC) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30,  60 กรัม, 15  มล.+30 
กรัม, 6 กรัม, 15, 10 และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 90.67, 92.00, 
87.00, 100.00, 97.67, 90.00 และ 100.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพดีและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีจุ่มน้ าเปล่า ซึ่งท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 3.67 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพดีในการควบคุม
ประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรกูล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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กรมวิชาการเกษตร 

 หลังการทดลอง 7 วัน พบว่า ทุกรรมวิธีที่พ่นสารมีประสิทธิภาพ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 
10 %EC) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30,  60 กรัม, 15  มล.+30 
กรัม, 6 กรัม, 15, 10 และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 90.67, 92.00, 
87.00, 100.00, 97.67, 90.00 และ 100.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพดีและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีจุ่มน้ าเปล่า ซึ่งท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 3.67 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพดีในการควบคุม
ประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรกูล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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กรมวิชาการเกษตร 

 หลังการทดลอง 7 วัน พบว่า ทุกรรมวิธีที่พ่นสารมีประสิทธิภาพ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 
10 %EC) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30,  60 กรัม, 15  มล.+30 
กรัม, 6 กรัม, 15, 10 และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 90.67, 92.00, 
87.00, 100.00, 97.67, 90.00 และ 100.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพดีและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีจุ่มน้ าเปล่า ซึ่งท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 3.67 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพดีในการควบคุม
ประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรกูล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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กรมวิชาการเกษตร 

 หลังการทดลอง 7 วัน พบว่า ทุกรรมวิธีที่พ่นสารมีประสิทธิภาพ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 
10 %EC) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30,  60 กรัม, 15  มล.+30 
กรัม, 6 กรัม, 15, 10 และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 90.67, 92.00, 
87.00, 100.00, 97.67, 90.00 และ 100.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพดีและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีจุ่มน้ าเปล่า ซึ่งท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 3.67 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพดีในการควบคุม
ประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรกูล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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กรมวิชาการเกษตร 

 หลังการทดลอง 7 วัน พบว่า ทุกรรมวิธีที่พ่นสารมีประสิทธิภาพ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 
10 %EC) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30,  60 กรัม, 15  มล.+30 
กรัม, 6 กรัม, 15, 10 และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 90.67, 92.00, 
87.00, 100.00, 97.67, 90.00 และ 100.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพดีและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีจุ่มน้ าเปล่า ซึ่งท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 3.67 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพดีในการควบคุม
ประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรกูล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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กรมวิชาการเกษตร 

 หลังการทดลอง 7 วัน พบว่า ทุกรรมวิธีที่พ่นสารมีประสิทธิภาพ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 
10 %EC) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30,  60 กรัม, 15  มล.+30 
กรัม, 6 กรัม, 15, 10 และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 90.67, 92.00, 
87.00, 100.00, 97.67, 90.00 และ 100.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพดีและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีจุ่มน้ าเปล่า ซึ่งท าให้หนอนกระทู้หอมตาย 3.67 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพดีในการควบคุม
ประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรกูล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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