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ปฏิกิริยาพันธุขาวโพดตอโรคใบไหมแผลใหญ 
1Interaction of maize lines to Northern Corn Leaf Blight 
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บทคัดยอ 
 โรคพืชเปนปญหาสําคัญตอการผลิตขาวโพดเลี้ยงสัตว  การคัดเลือกพันธุขาวโพดที่
ตานทานตอโรคเปนงานหนึ่งในการปรับปรุงพันธุขาวโพดซ่ึงมีการดําเนินงานอยางตอเนื่องทุกป  
เพื่อจําแนกระดับความตานทานของขาวโพดแตละสายพันธุ และนําพันธุที่มีระดับความตานทาน
ตอโรคมาใชประโยชนเปนแหลงพันธุกรรมในการพัฒนาพันธุขาวโพดเลี้ยงสัตวลูกผสม นอกจากนี้
ยังใชเปนขอมูลอางอิงในการคัดเลือกพันธุดีเสนอเปนพันธุรับรองของกรมวิชาการเกษตร สําหรับ
แนะนําใหเกษตรกรปลูกเพื่อลดความเสียหายจากการระบาดของโรคใบไหมแผลใหญที่เกิดจากเช้ือ
รา Exserohilum turcicum (Pass.) Leonard & Suggs. ซึ่งเร่ิมเปนปญหาในหลายพื้นที่  ในป 
2552 ไดนําขาวโพดสายพันธุแท 9 สายพันธุ และขาวโพดลูกผสมพันธุดีเดนทนทานแลงที่จะนําไป
ทดสอบและประเมินผลในระดับการเปรียบเทียบในทองถิ่นและพันธุการคา  14  พันธุ  มาประเมิน
ความตานทานตอโรคภายใตสภาพที่มีการระบาดของโรคจากแถวแพรเชื้อ  ดําเนินการที่ศูนยวิจัย
พืชไรนครสวรรค อ. ตากฟา จ. นครสวรรค  เมื่อขาวโพดอายุ 80 วัน  ใหคะแนนการเกิดโรค 1-5 
เมื่อ 1 หมายถึง มีพื้นที่ใบเปนโรคนอย และ 5 คือ  มีพื้นที่ใบเปนโรคมาก  ผลการประเมินการเกิด
โรคใบไหมแผลใหญ พบวา ขาวโพดสายพันธุแท ตานทานตอโรคปานกลาง 3 สายพันธุ ออนแอตอ
โรคปานกลาง 6 สายพันธุ  ขาวโพดลูกผสม ตานทานตอโรค 3 พันธุ ตานทานปานกลาง 11 พันธุ  
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คํานํา 
ขาวโพดเล้ียงสัตวเปนพืชเศรษฐกิจสําคัญของประเทศไทย พื้นที่ปลูกขาวโพดเล้ียงสัตว

ลดลง ในขณะที่ความตองการใชขาวโพดเพิ่มมากข้ึนโดยเฉพาะในอุตสาหกรรมอาหารสัตว ในป 
2551  มีพื้นที่ปลูก 6.69 ลานไร (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2551)  พันธุขาวโพดเลีย้งสัตวกวา 
90 เปอรเซ็นตที่เกษตรกรไทยใชปลูกเปนขาวโพดลูกผสม (Pingali, 2001) ซึ่งมีความตองการเมล็ด
พันธุปละประมาณ 18,000 ตันตอป โดยมีบริษัทเอกชนที่ดําเนินการผลิตเมล็ดพันธุขาวโพดเล้ียง
สัตวของไทยที่เปนบริษัทขามชาติที่ดําเนินธุรกิจครบวงจร  นอกจากนี้ยังมีบริษัททองถิ่นรายยอยอีก
มากกวา 10 บริษัท ซึ่งบริษัทรายยอยเหลานี้ตองใชผลงานวิจัยจากภาครัฐฯ ในดานการพัฒนา
ขาวโพดเล้ียงสัตวสายพันธุแทเพื่อเปนสายพันธุพอแมในการผลิตขาวโพดลูกผสม คาดวาบริษัทราย
ยอยเหลานี้มียอดการผลิตเมล็ดพันธุรวมกันมากกวา 3,000 ตันตอป (พิเชษฐ ,2551) ในสวนของ
กรมวิชาการเกษตร โดยศูนยวิจัยพืชไรนครสวรรคซึ่งรับผิดชอบในการพัฒนาพันธุขาวโพดเล้ียงสัตว
ภาครัฐฯ ไดมีการพัฒนาพันธุขาวโพดเล้ียงสัตวตามความตองการของเกษตรกรโดยมีทั้งการพัฒนา
พันธุขาวโพดลูกผสม และสายพันธุแท รวมทั้งการปรับปรุงประชากรขาวโพดสําหรับใชเปนแหลง
พันธุกรรมในการพัฒนาพันธุขาวโพดเล้ียงสัตวลูกผสม งานวิจัยและพัฒนาพันธุขาวโพดเล้ียงสัตว
นอกจากมีวัตถุประสงคเพื่อใหไดพันธุที่มีผลผลิตสูงแลวยังตองมีความตานทานตอโรคที่สําคัญของ
ขาวโพด โรคใบไหมแผลใหญที่เกิดจากเชื้อรา Exserohilum turcicum (Pass.) Leonard & Suggs. 
ไดเร่ิมเปนปญหาสําคัญของการปลูกขาวโพดเลี้ยงสัตวมากข้ึน ทําใหผลผลิตลดลงถึง  30-40 
เปอรเซ็นต  ซึ่งข้ึนอยูกับ 2 ปจจัย คือ ความรุนแรงของเชื้อและระยะการเจริญเติบโตของขาวโพด 
โดยพบวาถาเกิดโรคกอนระยะออกไหมจะทําใหผลผลิตลดมาก แตถาการระบาดเกิดข้ึนหลังจาก
ขาวโพดออกไหมแลว 6-8 สัปดาห ความเสียหายจะลดนอยลง  (Degefu, 2003)  การปองกนักาํจดั
โรคราสนิมและโรคใบไหมแผลใหญในขาวโพดเล้ียงสัตวที่มีประสิทธิภาพมากที่สุดคือการใชพันธุ
ตานทานตอโรค (เบญจพรรณและคณะ, 2546;  Lipps and Mills, 2002; Pataky et al., 1998 )  
สามารถลดความเสียหายจากการทําลายของโรค  การประเมินพันธุขาวโพดตอโรคที่สําคัญ
สามารถทําไดในทุกระดับของข้ันตอนการทดสอบและประเมินผล และตองมีการดําเนินการทุกๆ ป 
เนื่องจากมีการผสมและสรางพันธุใหมทุกป  การทดลองนี้มีวัตถุประสงคเพื่อประเมินและจําแนก
ระดับการเกิดโรคใบไหมแผลใหญในขาวโพดสายพันธุแทและลูกผสมพันธุกาวหนาที่นําเขาทดสอบ
และประเมินผลในระดับการเปรียบเทียบในทองถิ่น  กอนที่จะคัดเลือกพันธุที่ดีเดนเหนือพันธุ
มาตรฐานเขาทดสอบในไรเกษตรกร และเสนอเปนพันธุรับรองเพ่ือแนะนําและสงเสริมใหแก
เกษตรกรปลูกตอไป    
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วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ 

1. เมล็ดพันธุขาวโพดสายพนัธุแทและลูกผสม  
2. สารกําจัดวชัพชื 
3. เมล็ดขาวฟาง 

       4.    ปุยเคมี 
   5.    กลองจลุทรรศนและวสัดุอุปกรณวิทยาศาสตร 
 

วิธีการ 
1.การเตรยีมเมล็ดพันธุขาวโพด 

 รวบรวมเมล็ดพันธุขาวโพดชุดสายพนัธุแท จํานวน 9 สายพนัธุ และพันธุลูกผสมดีเดน
ทนทานแลงชดุที่นาํเขาทดสอบและประเมินในระดับการเปรียบเทยีบในทองถิน่ในป 2552 จํานวน   
14 พันธุ   

2. การเตรียมเช้ือสาเหตุโรคใบไหมแผลใหญและการปลูกเชื้อใหกับแถวแพรเชื้อ  

2.1 การแยกเช้ือสาเหตุโรคใบไหมแผลใหญ 
เก็บใบขาวโพดที่เปนโรค  นํามาแยกเช้ือดวยวิธี Tissue Transplanting  โดยตัดใบที่เปน

แผลเปนช้ินส่ีเหล่ียมขนาดเล็ก   ฟอกฆาเช้ือดวยคลอร็อก 10 เปอรเซ็นตแลวลางดวยน้าํกล่ันนึ่งฆา
เชื้อ  จากนัน้จึงวางบนอาหารพีดีเอ (potato dextrose agar; PDA)  ที่มีสวนผสมของ CaCO3    

อัตรา 0.85 กรัมตอลิตร  (ดัดแปลงจาก Tzeng et al., 1992) ทุกข้ันตอนปฏิบัติงานโดยเทคนิค
ปลอดเช้ือ  นาํไปบมไวในอุณหภูมิ  25-30 องศาเซลเซยีส  หลังจากที่มีเชื้อเจริญออกมาจากขอบ
แผล  ตรวจสอบลักษณะของเช้ือที่แยกไดภายใตกลองจุลทรรศน  ยายเชื้อเก็บรักษาในหลอดอาหาร
เพื่อเปน stock culture  

2.2  การเพิ่มปริมาณเช้ือสาเหตุโรคใบไหมแผลใหญ 
2.2.1 นําเมล็ดของขาวฟาง มาแชน้าํนาน 18 ชั่วโมง  เปล่ียนน้าํทีแ่ชเมล็ด 3-4 

คร้ัง เพื่อใหเมล็ดสะอาด หลังจากนัน้นาํมาผ่ึงใหสะเด็ดน้ําแลวบรรจุเมล็ดขาวฟางลงในถงุพลาสติก
ทนความรอน ปริมาณ 2 ใน 3 ของภาชนะ  นาํไปนึง่ฆาเช้ือที่อุณหภูมิ 120 องศาเซลเซียส  ความ
ดัน 15 ปอนดตอตารางนิว้ เปนเวลา 45 นาท ี ทิ้งไวใหเยน็แลวจึงนึง่ฆาเชื้อซ้ําอีกคร้ังในวนัถัดมา    

2.2.2 เข่ียช้ินวุนที่มีเสนใยของเช้ือเจริญอยูลงไปในถงุขาวฟางทีน่ึ่งฆาเชื้อแลว เมื่อ
เร่ิมมีการเจริญของเสนใยบนเมล็ดขาวฟาง  เขยาถงุเพื่อใหเชื้อกระจาย ไมเกาะเปนกอนแข็ง  บมไว
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เปนเวลา 3  สัปดาห  ที่อุณหภูมิหอง  จากนั้นนําเมล็ดขาวฟางที่มีเช้ือเจริญอยูออกมาผ่ึงในที่รมให
ความช้ืนลดลง 

2.2.3 นําเมล็ดขาวฟางที่มีเช้ือเจริญอยูมาบุบใหแตกเพือ่ใหมีขนาดเล็กลงและมี
ความสม่าํเสมอ   สามารถเกบ็รักษาเช้ือที่เตรียมไวนัน้ในสภาพที่แหงและเย็นไดนานหนึง่เดือนกอน
นําไปปลูกเช้ือใหกับตนขาวโพดที่ปลูกในแปลงทดลอง 

2.3 การเตรียมแถวแพรเชื้อ 

 ปลูกขาวโพดพันธุออนแอ ไฮบริกซ 3 เปนแถวสําหรับแพรเชื้อ (spreader row) รอบนอก
พื้นที่ทดลองในลักษณะตาราง โดยมีระยะระหวางแถว 75 เซนติเมตร ระยะระหวางตน 20 
เซนติเมตร  จํานวน 2 เมล็ดตอหลุม จากนัน้จึงถอนแยกใหเหลือ 1 ตนตอหลุม  ใสปุย 16-20 -0  
อัตรา 50 กิโลกรัมตอไร พรอมปลูก  และใสปุย 46-0-0 อัตรา เมื่อขาวโพดอายุ 1 เดือน  อัตรา 25 
กิโลกรัมตอไร  

2.4 การปลูกเช้ือ 
หลังจากที่ขาวโพดในแถวแพรเชื้องอกได 2 สัปดาห ปลูกเช้ือโดยการหยอดเมล็ดขาวฟางที่มี
สปอรของเชื้อลงในใบยอดของขาวโพด แลวพนน้าํตาม 

3. การปลกูขาวโพดพันธุทดสอบ  

ปลูกขาวโพดพันธุที่ตองการทดสอบแทรกลงในพืน้ทีว่าง หลังจากตนขาวโพดในแถวแพร
เชื้อมีอาย ุ2 สัปดาห โดยใชระยะระหวางแถว 75 เซนติเมตร ระยะระหวางตน 20 เซนติเมตร ปลูก
ขาวโพด 2 เมล็ดตอหลุม หลังขาวโพดงอกประมาณ 2 สัปดาห  ถอนแยกใหเหลือ 1 ตนตอหลุม  ใส
ปุยสูตร 16-20-0 อัตรา 50 กิโลกรัม/ไร โดยโรยกนหลุมพรอมปลูก เมื่อขาวโพดอายุ 3 สัปดาห ใส
ปุยสูตร 46-0-0 อัตรา 25 กิโลกรัม/ไร โรยขางแถวขาวโพดแลวกลบดินใหมิด  พนสารเคมีควบคุม
วัชพืชหลังปลูกดวยอทราซีน อัตรา 200 กรัม/ไร และอลาคลอร อัตรา 300 ซีซี/ไร 
4. การประเมินระดับความรุนแรงโรคใบไหมแผลใหญ 

เมื่อขาวโพดอายุ 80 วัน     ประเมนิโรคโดยใหระดับความรุนแรง 1-5  ตามพื้นที่ใบที่
ปรากฏแผล โดยสุมตนขาวโพดจํานวน 10 ตน จาก 2 แถวกลาง ในแตละสายพันธุ  ตามวิธีการที่
ดัดแปลงจาก Scott et al. (1984)  ดังนี ้

ระดับ    1 =  เกิดแผล จํานวนเล็กนอย ไมเกิน 5 เปอรเซ็นตของพ้ืนที่ใบ 
     ’’      2 = เกิดแผล ต้ังแต  6 - 25    เปอรเซ็นต ของพ้ืนที่ใบ 
     ’’      3 = เกิดแผล ต้ังแต 26 - 50   เปอรเซ็นต ของพืน้ที่ใบ   
     ’’      4 = เกิดแผล ต้ังแต 51 – 75   เปอรเซ็นต ของพื้นที่ใบ   
     ’’      5 = เกิดแผล ทุกใบ ต้ังแต 76 - 100  เปอรเซ็นตของพ้ืนที่ใบ  ใบไหม ตนแหงตาย 
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จากระดับความรุนแรงการเกดิโรคของสายพันธุขาวโพดที่นาํมาทดสอบ  จําแนกปฏิกิริยา
ความตานทานตอโรคออกเปน 4 กลุม (ศิวิไล, 2551)  ไดแก 

           R    = ตานทานตอโรค ระดับการเกดิโรคต้ังแต  1.00 – 1.99  
           MR = ตานทานตอโรคปานกลาง ระดับการเกิดโรคต้ังแต  2.00 – 2.99 

          MS = ออนแอปานกลางตอโรค ระดับการเกิดโรคต้ังแต  3.00 – 3.99  
          S     = ออนแอตอโรค  ระดับการเกดิโรคต้ังแต  4.00 - 5.00 

 
เวลาและสถานที ่ ศูนยวิจยัพืชไรนครสวรรค อ.ตากฟา จ.นครสวรรค 
   ตุลาคม 2551- กันยายน 2552 
 

ผลการทดลองและวิจารณ 
จากการประเมินการเกิดโรคใบไหมแผลใหญของสายพนัธุขาวโพดเล้ียงสัตว  ในสภาพ

แปลงทดลองที่มีการปลูกเช้ือใหกับแถวแพรเชื้อ ณ ศูนยวิจัยพืชไรนครสวรรค พบวา ในขาวโพดสาย
พันธุแท  จํานวน 9 พันธุ  ตานทานตอโรคปานกลาง 3 สายพนัธุ ไดแก Nei 452015, Nei 462013 
และ Nei 492029 มีระดับการเกิดโรคต้ังแต 2.5 - 2.8  ออนแอตอโรคปานกลาง 6 สายพนัธุ มีระดับ
การเกิดโรคต้ังแต 3.0-3.3   สวนพันธุตรวจสอบออนแอตอโรคไฮบริกซ 3  มีคะแนนการเกิดโรค
เทากับ 4 (ตารางที่ 1) 

ชุดพันธุขาวโพดลูกผสมดีเดนทนทานแลงที่นาํเขาทดสอบและประเมินในระดับการ
เปรียบเทยีบในทองถิน่ในป 2552 จํานวน 9 พันธุ พนัธุลูกผสมทางการคา  3 พันธุ  และพนัธุ
มาตรฐาน นครสวรรค 2 และ นครสวรรค 3   พบวา พนัธุขาวโพดลูกผสมจากศูนยวิจัยพืชไร
นครสวรรค ตานทานตอโรค 3 พนัธุ  มีระดับการเกิดโรคต้ังแต 1.0-1.3 ตานทานปานกลาง 6 พนัธุ 
มีระดับการเกดิโรคต้ังแต 2.0 - 2.3 พันธุการคาทัง้ 3 พันธุมีความตานทานตอโรคปานกลาง มีระดับ
การเกิดโรคต้ังแต 2.2 - 2.3  พนัธุมาตรฐาน นครสวรรค 2 และนครสวรรค 3 ตานทานตอโรคปาน
กลาง มีระดับการเกิดโรค 2.2 และ 2.0 ตามลําดับ สวนพันธุตรวจสอบออนแอตอโรคไฮบริกซ 3  มี
คะแนนการเกดิโรคเทากับ 4 (ตารางที่ 2) 

การจําแนกและจัดกลุมระดับความตานทานของพันธุขาวโพดตอโรค สามารถแบงพันธุ
ตามความรุนแรงในการเกิดโรคออกเปนกลุม เชน ตานทาน ตานทานปานกลาง ออนแอปานกลาง 
และออนแอ เปนการแบงอยางกวางๆ  โดยอาศัยความรุนแรงที่เกิดกับพืชทดสอบ ซึ่งทําใหเกิดการ
เหล่ือมกันในแตละกลุม โดยไมสามารถแยกความแตกตางระหวางกลุมอยางชัดเจน เชน พันธุที่มี
คะแนนเปนโรคตํ่าในกลุมตานทานปานกลาง เปนโรคไมตางจากพันธุที่มีคะแนนเปนโรคมากที่สุด
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ในกลุมตานทาน  (Pataky, 2006) อยางไรก็ตามการตอบสนองของพันธุขาวโพดตอเช้ือสาเหตุและ
ใหปฏิกิริยาตอโรคแบบเดิมเมื่อมีการทดสอบซํ้าในหลายสถานที่ ทําใหการทดสอบพันธุมีความ
นาเช่ือถือ  ซึ่งสามารถใชประเมินความรุนแรงของโรคและผลกระทบตอผลผลิตได 
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ตารางที่ 1    การจําแนกระดับความตานทานของขาวโพดสายพันธุแทตอโรคใบไหมแผลใหญ    
                ทดสอบที่ศูนยวิจัยพืชไรนครสวรรค ป 2552 
ลําดับที ่ พันธุขาวโพด ระดับการเกิดโรค ปฏิกิริยา1/ 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 

Nei 452008 
Nei 452015 
Nei 452006 
Nei 462013 
Nei 492023 
Nei 492024 
Nei 502001 
Nei 502003 
Nei 502006 
ไฮบริกซ 3 (พันธุตรวจสอบออนแอ) 

3.0 
2.5 
3.3 
2.7 
3.0 
2.8 
3.0 
3.0 
3.0 
4.0 

MS 
MR 
MS 
MR 
MS 
MR 
MS 
MS 
MS 
S 

1/R  = Resistant  MR = Moderately Resistant   MS = Moderately Susceptible  S  = 
Susceptible 
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ตารางที่  2   การจําแนกระดับความตานทานของขาวโพดลูกผสมชุดพันธุทีน่ําเขาทดสอบและ
ประเมินผลในระดับการเปรียบเทยีบในทองถิ่น ตอโรคใบไหมแผลใหญ ทดสอบที่
ศูนยวิจยัพืชไรนครสวรรค ป 2552 

ลําดับที ่ พันธุขาวโพด ระดับการเกิดโรค ปฏิกิริยา1/ 
1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 

NSX 052011 
NSX 052012 
NSX 052014  
NSX 052015 
NSX 052016 
NSX 062006 
NSX 062012 
NSX 062030 
NSX 042022 
NK 48 
Big 919 
CP-DK 888 
นครสวรรค 2 
นครสวรรค 3 
ไฮบริกซ 3 (พันธุตรวจสอบออนแอ) 

2.2 
2.0 
1.0 
2.0 
1.0 
1.3 
2.3 
2.2 
2.2 
2.2 
2.2 
2.3 
2.2 
2.0 
4.0 

MR 
MR 
R 

MR 
R 
R 

MR 
MR 
MR 
MR 
MR 
MR 
MR 
MR 
S 

1/R  = Resistant  MR = Moderately Resistant   MS = Moderately Susceptible  S  = 
Susceptible 

 
สรุปผลการทดลอง 

 การประเมินความตานทานตอโรคใบไหมแผลใหญของขาวโพดสายพันธุแท 9 สายพันธุ 
และขาวโพดลูกผสมพันธุ ดีเดนทนทานแลงที่จะนําไปทดสอบและประเมินผลในระดับการ
เปรียบเทียบในทองถิ่นและพันธุการคา  14  พันธุ  ดําเนินการที่ศูนยวิจัยพืชไรนครสวรรค อ. ตาก
ฟา จ. นครสวรรค ภายใตสภาพที่มีการระบาดของโรคจากแถวแพรเชื้อ   ประเมินความรุนแรงใน
การเมื่อขาวโพดอายุ 80 วัน สามารถจําแนกปฏิกิริยาตอโรคดังนี้ ขาวโพดสายพันธุแท ตานทานตอ
โรคปานกลาง 3 สายพันธุ ออนแอตอโรคปานกลาง 6 สายพันธุ  ขาวโพดลูกผสม ตานทานตอโรค 3 
พันธุ ตานทานปานกลาง 11 พันธุ  
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