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  โครงการวิจัยการทดสอบเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยในเขตภาคกลางและ

ภาคตะวันตก เริ่มด าเนินการตั้งแต่ปี พ.ศ. 2554 สิ้นสุดในปี พ.ศ.2558 เป็นการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับเทคโนโลยี

การผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อน โดยน าเทคโนโลยีการผลิตผักปลอดภัยของกรม

วิชาการเกษตรที่ได้มีการวิจัยแล้วมาทดสอบเพ่ือแก้ปัญหาต่างๆในการผลิตผักโดยเน้นการลดการใช้สารเคมี

และการใช้สารชีวภัณฑ์เพ่ือเป็นต้นแบบให้เกษตรกรน าไปปฏิบัติในพ้ืนที่ของตนเองและพัฒนาเป็นพืชเศรษฐกิจ

เพ่ิมรายได้ให้แก่เกษตรกรในเขตพ้ืนที่ รวมทั้งการน าเทคโนโลยีการผลิตพืชผักแบบใช้สารละลายภายใต้

โรงเรือน เทคโนโลยีการผลิตผักแบบผสมผสาน และการผลิตผักในโรงเรือนกางมุ้งมาใช้ในการผลิตผัก ผู้เขียน
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บทน า 

พืชผักเป็นพืชอาหารชนิดหนึ่งที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ ทั้งเ พ่ือการบริโภค

ภายในประเทศและส่งออกต่างประเทศ  รวมทั้งเป็นแหล่งของวิตามินและเกลือแร่ที่ส าคัญและจ าเป็นต่อ

ร่างกาย ทั้งยังมีเส้นใยที่เป็นประโยชน์ต่อระบบขับถ่าย จึงเห็นได้ว่าพืชผักจ าเป็นต่อการบริโภคดังนั้นความ

สะอาด ปลอดภัย ปราศจากสารพิษตกค้างจึงจ าเป็นต่อการผลิตพืชผักแต่ในการผลิตมักมีปัญหาเรื่องการ

ระบาดของโรคและแมลง  ท าให้เกษตรกรต้องหาวิธีป้องกันก าจัด ซึ่งมักจะเป็นการใช้สารเคมีในการจ ากัด

ศัตรูพืชเหล่านั้น  และส่วนใหญ่เป็นการใช้ที่ไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการ ท าให้มีสารพิษตกค้างเป็นอันตรายต่อ

ผู้บริโภครวมทั้งตังเกษตรกรผู้ปลูกเอง  แม้กระทั้งในพืชที่ใช้เป็นผักชูรสยอดนิยมของคนไทย เช่น กะเพรา  

และโหระพา ซึ่งโดยทั่วไปอาจคิดว่าเป็นพืชที่ปลอดภัย สารเคมีที่พบตกค้างในผลผลิต ได้แก่ chlorpyrifos 

cyhalothin, cypermethrin, cyfluthrin  ส่วนในถั่วฝักยาวสารเคมีตกค้างที่ตรวจพบ เช่น cypermethrin, 

endofulfein, monocrotophos เป็นต้น (กนกพร, 2545) นอกจากนี้ยังกระทบถึงการส่งออกพืชผักของ

ประเทศ  เมื่อมีการตรวจพบสารพิษตกค้างจะถูกระงับการน าเข้าจากประเทศผู้ซื้อทันที ทั้งกลุ่มประเทศใน

สหภาพยุโรป ประเทศออสเตรเลีย ญี่ปุ่น สิงคโปร์ ฯลฯ  เป็นผลเสียต่อเศรษฐกิจของประเทศ 

พ้ืนที่ปลูกซึ่งเป็นแหล่งที่ส าคัญแห่งหนึ่งในการผลิตพืชผัก ที่อยู่ใกล้ศูนย์กลางการรวบรวมผลผลิต  

และการจ าหน่ายทั้งในและต่างประเทศ คือ พ้ืนที่จังหวัดปทุมธานี จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ซึ่งเป็นจังหวัด

ปริมณฑล ส่วนจังหวัดราชบุรี นครปฐมไม่ห่างไกลมากนัก โดยจังหวัดปทุมธานีมีพ้ืนที่ปลูกในปี 2550/51 มี

มากถึง 54,661 ไร่ (ส านักงานเกษตรจังหวัดปทุมธานี, 2551) เพ่ิมขึ้นจากปี 2548 ที่มีพ้ืนที่ปลูกผักเพียง  

30,069 ไร่ (ส านักงานเกษตรและสหกรณ์จังหวัดปทุมธานี, 2548) ขณะที่พ้ืนที่ท าการเกษตรของจังหวัด

ปทุมธานีลดลงจากปี 2548 ที่มีอยู่จ านวน 572,627 ไร่ เหลือจ านวน 493,136 ไร่ ในปี 2550 ส าหรับจังหวัด

พระนครศรีอยุธยามีพื้นท่ีปลูก 7,928 ไร่ (ส านักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา, 2549) ถึงแม้มีพ้ืนที่ปลูก

ไม่มากนัก แต่มีข้อดีส าหรับการจ าหน่ายคือ มีนิคมอุสาหกรรมถึง 5 แห่ง มีจ านวนประชากรอยู่เป็นจ านวนมาก

ต้องการบริโภคพืชผัก แสดงให้เห็นว่าพืชผักที่ผลิตในพ้ืนที่มีอนาคตที่ดี ปัญหาด้านการตลาดมีน้อย และ

สามารถท ารายได้ให้เกษตรกรได้ดี  ส่วนจังหวัดราชบุรีมีพ้ืนที่ปลูก 104,262 ไร่ (ส านักงานเกษตรจังหวัด

ราชบุรี, 2550)  พืชผักที่มีการปลูกเป็นการค้าส่วนมากในเขตจังหวัดปทุมธานี นนทบุรี พระนครศรี อยุธยา 

นครปฐม ราชบุรี ได้แก่ คะน้า กวางตุ้ง ผักบุ้ง ถั่วฝักยาว กระเพรา โหระพา กุยช่าย แตงกวา แตงร้าน มะระ 

ผักกาดหอม ซึ่งปัญหาที่พบส่วนใหญ่จะเป็นเรื่องเกี่ยวกับโรคและและแมลงศัตรูพืชเข้าท าลาย เกษตรกรจึง

จ าเป็นต้องใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดเป็นจ านวนมาก ท าให้เกิดสารเคมีและจุลินทรีย์ตกค้างในผลผลิตมี

ผลเสียต่อผู้บริโภค อีกทั้งการใช้สารเคมีเป็นจ านวนมากท าให้เกิดการสะสมสารพิษเข้าสู่ร่างกายของเกษตรกร



และเป็นการท าลายระบบนิเวศน์ให้เสียสมดุลอีกด้วย แม้ว่าจังหวัดปทุมธานี พระนครศรีอยุธยา นครปฐม 

ราชบุรี จะมีการปลูกผักต่อเนื่องมายาวนานแต่จากการเข้าตรวจแปลงของเกษตรกรเพ่ือรับรองแหล่งผลิตพืช 

GAP ของแต่ละจังหวัด พบว่าการขอรับรองแปลง GAP พืชมีอยู่จ านวนน้อยเมื่อเปรียบเทียบกับพ้ืนที่การผลิต

ทั้งหมด  เหตุผลหนึ่งคือเกษตรกรยังไม่สามารถควบคุมการใช้สารเคมีและการดูแลผลผลิตให้ปลอดภัยจาก

จุลินทรีย์หรือสิ่งปนเปื้อน  โดยเกษตรกรส่วนใหญ่ยังประสบปัญหาภายในพ้ืนที่หลายอย่าง เช่น การใช้วัตถุ

อันตรายทางการเกษตรที่อยู่ในระดับที่รุนแรงเพ่ือให้ได้ผักที่สวยงามตามความต้องการของตลาด การระบาด

เข้าท าลายของโรคแมลงและอาจมีจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต การไม่เข้าใจในเรื่องระบบการผลิตที่ปลอดภัย

และได้มาตรฐาน ดังนั้นเพ่ือให้ประชาชนผู้บริโภคพืชผักมีสุขภาพดีได้รับอาหารพืชผักปลอดภัยจึงจ าเป็นต้องท า

การวิจัยโครงการทดสอบเทคโนโลยีที่ เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยในพ้ืนที่จังหวัดปทุมธานี 

พระนครศรีอยุธยา นครปฐม ราชบุรี โดยแต่ละจังหวัดจะมีพืชที่ประสบกับปัญหาภายในจังหวัดที่ไม่เหมือนกัน  

ซึ่งพืชที่มีสารพิษตกค้างและพบจุลินทรีย์ปนเปื้อนมากในแต่ละจังหวัด คือ จังหวัดปทุมธานี ได้แก่ คะน้ า  

กวางตุ้ง ผักบุ้ง กระเพรา โหระพา และถั่วฝักยาว จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ได้แก่ คะน้า ผักบุ้ง จังหวัดราชบุรี 

ไดแ้ก่ กวางตุ้ง ถั่วฝักยาว และจังหวัดนครปฐม ได้แก่ กะเพรา โหระพา  จึงน าเทคโนโลยีการผลิตผักปลอดภัย

ของกรมวิชาการเกษตรที่ได้มีการวิจัยแล้วมาทดสอบเพ่ือแก้ปัญหาต่างๆในการผลิตผักโดยเน้นการลดการใช้

สารเคมีเพ่ือเป็นต้นแบบให้เกษตรกรน าไปปฏิบัติในพ้ืนที่ของตนเอง  และพัฒนาเป็นพืชเศรษฐกิจเพ่ิมรายได้

ให้แก่เกษตรกรในเขตพ้ืนที ่

นอกจากนี้การผลิตพืชผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนระบบปิดเป็นรูปแบบหนึ่งของการผลิต

พืชผักที่ลดการใช้สารเคมี  เพ่ือน าไปสู่การปฏิบัติตามระบบเกษตรดีที่เหมาะสม  ท าให้ได้ผลผลิตผักที่มี

คุณภาพตามมาตรฐานการส่งออกและคุณภาพชีวิตที่ดีของเกษตรกรผู้ผลิตผัก  และผู้บริโภคภายในประเทศ ซึ่ง

ปัจจุบันมีสูตรธาตุอาหารที่ใช้ในการปลูกพืชแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนอยู่มากมายหลายสูตรและหลาย

บริษัท ซึ่งธาตุอาหารตามสูตรที่แนะน านั้นอาจจะมีมากเกินความจ าเป็นที่พืชต้องใช้ในการเจริญเติบโตท าให้

เกิดธาตุอาหารตกค้างในพืช เมื่อผู้บริโภครับประทานพืชผักเหล่านั้นอาจท าให้เกิดการสะสมและเป็นพิษกับ

ร่างกายได้ ซึ่งการใช้ธาตุอาหารที่เกินความจ าเป็นยังท าให้เกษตรกรมีต้นทุนในการผลิตที่สูงขึ้นอีกด้วย อีกทั้งใน

การผลิตพืชผักยังพบปัญหาในเรื่องของโรคและแมลงที่เกิดขึ้นในการผลิตผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 

ซึ่งควรมีการศึกษาเพ่ือสามารถหาทางป้องกันและแก้ไขปัญหาได้ ดังนั้นกรมวิชาการเกษตรจึงควรมีการศึกษา

ถึงคุณภาพของพืชผักในสูตรธาตุอาหารต่างๆ เพ่ือจะได้ทราบถึงสูตรอาหารที่เหมาะสมส าหรับพืชแต่ละชนิด 

และวิธีการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสม โดยจะเป็นการลดต้นทุนในการผลิตของเกษตรกรไม่ให้ใช้ธาตุอาหารที่มีราคา



แพงและเกินความจ าเป็นในการผลิต และเมื่อเกษตรกรมีการผลิตแล้วเกิดพบปัญหาโรคและแมลงเข้าท าลายก็

สามารถช่วยแก้ไขปัญหาได้ และเพ่ือให้ได้ผักที่มีคุณภาพและปลอดภัยไม่เป็นพิษแก่ผู้บริโภค 

วัตถุประสงค์ของโครงการวิจัยการทดสอบเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยในเขตภาค

กลางและภาคตะวันตกคือ เพ่ือทดสอบและให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษและ

จุลินทรีย์ในพ้ืนที่ภาคกลางและภาคตะวันตก เพ่ือศึกษาคุณภาพของพืชผักเบื้องต้นที่ปลูกในสูตรธาตุอาหารและ

ระยะเวลาเก็บเกี่ยวต่างๆ ในการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนและได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการ

ผลิตผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน ได้เทคโนโลยีการผลิตพืชแบบผสมผสาน 

โครงการวิจัยการทดสอบเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยในเขตภาคกลางและภาค

ตะวันตก ประกอบด้วย 3 กิจกรรม คือ กิจกรรมที่ 1 การทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตพืชผักปลอดภัย

จากสารพิษและจุลินทรีย์ในภาคกลางและภาคตะวันตก จ านวน 8 การทดลอง กิจกรรมที่ 2 การศึกษาคุณภาพ

พืชผักเบื้องต้นในการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน จ านวน 5 การทดลอง กิจกรรมที่ 3 การวิจัยและ

ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตพืชผักโดยวิธีผสมผสานให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลง

ศัตรูพืช จ านวน 4 การทดลอง 
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บทคัดย่อ 

โครงการวิจัยการทดสอบเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยในเขตภาคกลางและภาค
ตะวันตก ด าเนินการระหว่างปี พ.ศ. 2554-2558 ที่แปลงเกษตรกรและที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรใน
จังหวัดปทุมธานี พระนครศรีอยุธยา อุทัยธานี นครปฐม และราชบุรี โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือทดสอบหา
เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ และเพ่ือหาสูตรอาหารที่เหมาะสมใน
การผลิตผักแบบใช้สารละลายในสภาพโรงเรือนและระยะเวลาเก็บเกี่ยวต่างๆ ประกอบด้วย 3 กิจกรรม 17 



การทดลอง โดยกิจกรรมที่ 1 เป็นการน าเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรได้แก่ NPV, BT, ไส้เดือนฝอย, กับ
ดักกาวเหนียว และการใช้สารเคมีอย่างถูกต้องและเหมาะสม มาใช้เปรียบเทียบกับกรรมวิธีของเกษตรกร ผล
การทดสอบพบว่า คะน้า กวางตุ้ง ผักบุ้ง กะเพรา โหระพาถั่วฝักยาว มะระจีน มะเขือเปราะ ผักชีฝรั่ง ผักชีไทย 
ในกรรมวิธีทดสอบ ให้ผลผลิต รายได้ รายได้สุทธิ ค่า BCR สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร และมีต้นทุนต่ ากว่า 
นอกจากนี้กรรมวิธีทดสอบยังพบสารพิษตกค้างในผลผลิตต่ ากว่ากรรมวิธีเกษตรกร ส่วนการตรวจวิเคราะห์หา
จุลินทรีย์ปนเปื้อนพบว่า มีเชื้อ  Escherichia coli  ต่ ากว่า 10 cfu/g และไม่พบเชื้อ Salmonella spp. ทั้ง 2 
กรรมวิธี กิจกรรมที่ 2 เป็นการศึกษาคุณภาพพืชผักเบื้องต้นในการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน ผล
การทดลองพบว่า ผักสลัดคอสและผักบุ้ง ในสูตรธาตุอาหาร Allen Cooper ให้ผลผลิต ความกว้างใบ ความ
ยาวใบ ความสูงต้น และน้ าหนักเฉลี่ยสูงกว่าในสูตรธาตุอาหาร KMITL3 ในขณะที่ผักกาดหอมและผักชีฝรั่งใน
สูตรธาตุอาหาร KMITL3 ให้ความกว้างใบ ความสูงต้น ความกว้างทรงพุ่ม และน้ าหนักต่อต้นสูงกว่าในสูตรธาตุ
อาหาร Allen coolper ส าหรับผักสลัดกรีนโอ๊คและผักชีไทยในสูตรธาตุอาหารทั้ง 2 สูตรให้ผลผลิต ความกว้าง
ใบ ความยาวใบ ความสูงต้น และน้ าหนักเฉลี่ยใกล้เคียงกัน ส่วนในคะน้าและกวางตุ้ง สูตรธาตุอาหารของ
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรยะลา และสูตรธาตุอาหาร KMITL3 ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ  วิธีให้น้ าเปล่า
ก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน สามารถลดปริมาณไนเตรทลงได้ และพบเชื้อ E. coli ต่ ากว่า 10 cfu/g และไม่พบเชื้อ 
Salmonella spp. ในทุกกรรมวิธี กิจกรรมที่ 3 คือการวิจัยและทดสอบเทคโนโลยีการผลิตพืชผักโดยวิธี
ผสมผสานให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืชในมะเขือเปราะ ถั่วฝักยาว ผักชีฝรั่ง 
และผักชีไทย โดยเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีของเกษตรกรกับกรรมวิธีทดสอบ ที่มีการป้องกันก าจัดศัตรูพืช
โดยวิธีผสมผสานและปลูกในโรงเรือนกางมุ้ง ผลการทดสอบพบว่า มะเขือเปราะให้ผลผลิตนอกโรงเรือนดีกว่า
การปลูกในโรงเรือน ส่วนถั่วฝักยาวพบว่า ผลผลิตในโรงเรือนดีกว่าการปลูกนอกโรงเรือน ในส่วนการวิเคราะห์
สารพิษตกค้างและการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ พบว่าทั้งสองกรรมวิธีไม่พบทั้งสารพิษตกค้างในผลผลิตและ
เชื้อ Salmonella spp.  แต่พบเชื้อ E. coli ต่ ากว่า 10 cfu/g ส่วนผักชีฝรั่งพบว่า การใช้วิธีผสมผสาน (IPM) 
ในการดูแลรักษาแปลงผักชีฝรั่งอย่างต่อเนื่องตลอดช่วงการผลิต ท าให้การเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชลด
น้อยลง นอกจากนี้การใช้บิวเวอเรีย (Beauveria bassiana) ยังสามารถลดสารพิษตกค้างในผักชีฝรั่ง ส าหรับ
ผักชีไทยพบว่า ทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิตและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์
ใกล้เคียงกัน แต่กรรมวิธีของเกษตรกรตรวจพบสารพิษตกค้าง 2 ชนิดคือ cypermethrin และ chorpyrifos ใน
ปริมาณ 0.02-0.03 mg/kg  

Abstract 

 Project of appropriate technologies testing on safety vegetable production in 

central and western was conducted during 2011-2015 at farm and Agricultural Research and 

Development Center in Pathum Thani, Ayutthaya, Uthaithani, Nakhon Pathom and 

Ratchaburi province. The objective of this project was to test and find out the appropriate 

vegetable production technologies from toxic residue and coliform bacteria and look for the 



suitable solutions for hydroponic system with several harvesting periods. The project 

consisted of 3 activities 17 experiments. Activity 1 was adoption of DOA’s technologies such 

as Nuclear Polyhedrosis Virus (NPV), Bacillus thuringiensis (Bt), Nematode, sticky traps and 

the use of chemical properly and appropriately as testing method then compared with 

farmer’s method. The results showed that kale, pakchoi, water convolvulus, holy basil, sweet 

basil, yard long bean, bitter gourd, brinjal, parsley, coriander in testing method had higher 

yield, income, net return and BCR than farmer’s method but lower than in cost and toxic 

residue. For microbial contamination analysis, both methods had less than 10 cfu/g 

Escherichia coli while Salmonella spp. was not found. Activity 2 was preliminary study of 

vegetable production in hydroponic system. It was revealed that cos lettuce and water 

convolvulus that grown in Allen Cooper recipe had higher yield, leaf width, leaf length, 

plant height and average weight than in KMITL3 recipe while lettuce and parsley in KMITL3 

recipe had more leaf width, plant height canopy width and weight per plant than in Allen 

Cooper recipes. For green oak lettuce and coriander, both recipes gave yield, leaf width, leaf 

length, plant height and average weight similarly. In case of kale and pakchoi, there were no 

statistical difference between Yala Agricultural Research and Development Center recipe 

and KMITL3 recipe. Nitrate amount reduction could be done by water using instead of 

solution three days before harvesting. In addition, all of treatments had less than 10 cfu/g E. 

coli and Salmonella spp. was not found. Activity 3 was testing safety vegetable i.e. brinjal, 

yard long bean, parsley and coriander, production technology by integrated management 

from toxic residue, microbial and pests by comparison between farmer practice (using 

chemical pesticide) in the field and IPM (integrated pest management) in the planting 

vegetable tent. It was found that brinjal production by farmer method was better than 

inside tent while yard long bean production was contradictory. Both methods had no toxic 

residue and Salmonella spp. but had E. coli less than 10 cfu/g. Parsley, that was treated by 

IPM throughout its whole life was infected by pests decreasing. Moreover, Beauveria 

bassiana use was able to reduce toxic residue in parsley too. For coriander, both testing 

method and farmer method gave the similar average yield and economic returns but two 



kinds of toxic residue i.e. cypermethrin and chlorpyrifos in the amount of 0.02-0.03 mg/kg 

were found in farmer method. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



การทดสอบเทคโนโลยีการผลิต คะน้า กวางตุ้ง  ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัดปทุมธานี 

Appropriate Production Technologies for Kale and Pak Choy Safety form Toxic and 

Colifrom Bacteria in Pathum Thani  Province. 
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บทคัดย่อ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิต คะน้า กวางตุ้ง ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ใน 
จังหวัดปทุมธานี ด าเนินการที่แปลงเกษตรกร ระหว่างเดือนตุลาคม 2553-กันยายน 2556 โดยมีวัตถุประสงค์ 
เพ่ือทดสอบและให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ โดยน าเทคโนโลยี
ที่กรมวิชาการเกษตรได้วิจัยมาแล้ว ได้แก่ การใช้เชื้อไวรัส NPV แบคทีเรีย BT ไส้เดือนฝอย กับดักกาวเหนียว 
และใช้สารเคมีที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น เปรียบเทียบกับกรรมวิธีของเกษตรกร ซึ่งจะเน้นการใช้สารเคมีจ านวนมาก 
พบว่า คะน้า ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย 3,672 และ 3,612 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุน
เฉลี่ย 40,181 และ 56,645 บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 58,738และ 58,117 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 18,557 และ 
1,472 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 1.44 และ 1.02 กวางตุ้ง ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร มี
ผลผลิตเฉลี่ย 3,250 และ 3,100 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 30,426 และ 30,897 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 32,150 
และ 29,890 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 1,724 และ -1,007 บาท/ไร่ มีค่า BCR  เท่ากับ 1.05 และ 0.90 
กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนน้อยกว่า ท าให้มีรายได้สุทธิมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร และพบว่ากรรมวิธีทดสอบตรวจ
พบสารพิษตกค้างในผลผลิตน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรกรซึ่งตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิตมากกว่า การตรวจ
วิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อน พบว่ามี  Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ 
Salmonella spp. ทั้ง 2 กรรมวิธี 
 

 

 



Abstract 

  Appropriate production technologies for Kale and Pak Choy safety form toxic 

and Colifrom bacteria in Pathumthani  province. Conducted at farmer during october 2010-

september 2013. The objective to test and get the right technology in the production of 

Kale and Pak Choy safe from toxins and Colifrom bacteria. Chose by technology from 

Department of Agriculture research already, include Nuclear Polyhedrosis Virus (NPV), 

Bacillus thuringiensis (Bt), Nematode, sticky traps and the effect of chemical residues 

shorter. Compare the processes of farmers which use very much chemicals. The results 

showed that the Kale found that testing method and  farmer’s method have average yielded 

3,672 and 3,612 kg / rai, average cost is 40,181 and  56,645  baht / rai,  average income is 

58,738 and 58,117  baht / rai, average net income is 18,557 และ 1,472  baht / rai,  with the 

BCR was 1.44  and 1.02 respectively. Pak Choy found that testing method and  farmer’s 

method have average yielded 3,250 and 3,100 kg / rai, average cost is 30,426 and 30,897 

baht / rai,  average income is 32,150 and 29,890 baht / rai, average net income is 1,724 and -

1,007  baht / rai,  with the BCR was 1.05 and 0.90 respectively. Testing method have the 

cost less than of farmer’s method make more net income. Testing method not found toxic 

residues but found in farmer’s method. Analyzed for microbial contamination have 

Escherichia coli  less than 10 cfu / g. and not found Salmonella spp. in both method. 
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  District Pathumthani Province 12120.  Telephone 025205149. 
 
 
 
 
 
 
 
 



บทน า 

 

 คะน้า กวางตุ้ง เป็นพืชอาหารที่สามารถน าไปประกอบอาหารได้หลากหลายเมนู ได้รับความ

นิยมในการบริโภคเป็นจ านวนมาก ในทุกภูมิภาคของประเทศรวม เป็นผักท่ีมีวิตามินและเกลือแร่ที่ส าคัญ ทั้งยัง

มีเส้นใยที่เป็นประโยชน์ต่อระบบการขับถ่าย (Grisana and Pitsawat, 2010)  แต่ในขั้นตอนการปลูกคะน้า 

กวางตุ้งมักมีปัญหาเรื่องการระบาดของแมลงศัตรูพืชหลายชนิด ที่ส าคัญเช่น ด้วงหมัดกระโดด และ หนอนใย

ผัก เป็นต้น เกษตรกรจะใช้สารเคมีในการจ ากัดศัตรูพืชเหล่านั้น  โดยส่วนใหญ่เป็นการใช้ที่ไม่ถูกต้องตามหลัก

วิชาการ  ท าให้มีสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน  MRL เป็นอันตรายต่อผู้บริโภค และเกษตรกรผู้ปลูกเอง  

นอกจากนี้ยังกระทบถึงการส่งออกพืชผักของประเทศ เพราะจะถูกระงับการน าเข้าจากประเทศผู้ซื้อในที่สุด  

โดยจังหวัดปทุมธานีมีพ้ืนที่ปลูกในปี  2550/51  มีมากถึง  54,661  ไร่  (ส านักงานเกษตรจังหวัดปทุ มธานี, 

2551)  และมีการปลูกคะน้า กวางตุ้ง ต่อเนื่องมายาวนาน  อีกทั้งอยู่ใกล้ตลาดศูนย์กลางการรวบรวมผลผลิต

และการจ าหน่ายทั้งในและต่างประเทศ  แต่จากการเข้าตรวจรับรองแหล่งผลิตพืช GAP พบว่าเกษตรกรที่

ขอรับรองแปลง GAP คะน้า กวางตุ้ง มีอยู่จ านวนน้อยเมื่อเปรียบเทียบกับพ้ืนที่การผลิตทั้งหมด  เหตุผลส าคัญ

คือ  เกษตรกรไม่สามารถควบคุมการใช้สารเคมี  และพบมีจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต  ดังนั้นเพ่ือเพ่ือเป็น

แนวทางในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช และได้ผลผลิตคะน้า กวางตุ้ง ที่มีคุณภาพ ปลอดภัยจากสารพิษ

ตกค้าง และจุลินทรีย์ปนเปื้อน  จึงจ าเป็นต้องท าการวิจัยโครงการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตคะน้า กวางตุ้ง ให้

ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ในจังหวัดปทุมธานี  

ระเบียบวิธีการวิจัย 

อุปกรณ์ 
  1. เมล็ดพันธุ์ คะน้า  กวางตุ้ง   
  2. วัสดุการเกษตรได้แก่ ปูนขาว ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ยเคมี สารชีวภัณฑ์   
      ไส้เดือนฝอย ดักกาวเหนียว สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
  3. อุปกรณ์ระบบน้ า ได้แก่ ท่อน้ า PVC ข้อต่อ หัวสปิงเกอร์ สายยางรดน้ า  
  4. อุปกรณ์การเกษตร ได้แก่ เครื่องพ่นสารเคมี  
  5. อุปกรณ์ในการบันทึกข้อมูล กระดาษ  

วิธีการทดลอง  
             1. คัดเลือกพ้ืนที่ และเกษตรกรที่ปลูกคะน้า กวางตุ้ง เป็นการค้าของจังหวัดปทุมธานี             
             2. วางแผนการทดสอบ ซึ่งด าเนินการทดสอบเปรียบเทียบระหว่างเทคโนโลยีของกรม
วิชาการเกษตรกับวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ โดย 



  2.1 กรรมวิธีเกษตรกร เป็นการปฏิบัติงานของเกษตรกรที่เคยปฏิบัติอยู่ ได้แก่ กรรมวิธีที่
เกษตรกรจังหวัดปทุมธานี ปฏิบัติคือ ใส่กากถั่ว ปูนขาว หลังเตรียมดิน ปลูกโดยวิธีหว่านเมล็ด คลุมด้วยฟางรด
น้ าทุกวัน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 25-7-7, 16-16-16 อัตรา 50 กก./ไร่ หลังปลูก 25 ,35 วัน การป้องกันก าจัดศัตรูพืช
ใช้สารเคมี เช่น ฟลูเฟนน๊อกซูรอน ไซเปอร์เมทริน อะบาเม็กติน คลอร์ฟีนาเพอร์ ฟลูเบนไดอะไมด์ ไดโคโท
ฟอส อินด๊อกซาคาร์บ ฟิโปรนิล โทลเฟนไพเรด แมนโคเซบ คลอร์ไพรีฟอส 
  2.2 กรรมวิธีทดสอบ เป็นการใช้เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร โดยใส่ปุ๋ยคอกหลังเตรียม
ดินอัตรา 1 ตัน/ไร่ หว่านเมล็ดคลุมด้วยฟาง รดน้ าทุกวัน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 16-8-8 อัตรา 30 กก./ไร่ ผสมยูเรีย
อัตรา 10  กก./ไร่ หลังปลูก 20 วัน การป้องกันก าจัดศัตรูพืช ใช้สารเคมีตามค าแนะน า GAP เน้นการใช้
สารเคมีที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น ได้แก่  ฟิโปรนิล คลอร์ฟีนาเพอร์  ฟลูเฟนน๊อกซูรอน  และสารชีวภัณฑ์ ได้แก่ 
   1. การใช้ไวรัส NPV ควบคุมหนอนกระทู้หอม หนอนเจาะสมอฝ้าย  อัตรา 20-30 
มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน ควบคุมหนอนกระทู้ผัก อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน   
   2. การใช้ BT ควบคุมหนอนใยผัก หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก หนอนคืบกะหล่ า 
แบบชนิดน้ า ใช้อตัรา 60-100 มิลลิลิตร ชนิดผง อัตรา 40 – 80 กรัม/น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 4-7 วัน   
   3. การใช้ไส้เดือนฝอย อัตรา 4 ล้านตัว/ลิตร ใช ้2 ลิตร (800ซอง/ไร่) พ่นหรือราด
ไส้เดือนฝอยเมื่อพืชอายุ 0,10,20 และ 30 วันหลังปลูก 
   4. การใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มา ป้องกันเชื้อรา สาเหตุการเกิดโรครากเน่า ต้นกล้าเน่า 
   5. การใช้กับดักกาวเหนียว จ านวน 80 กับดัก/ไร่ เพ่ือการพยากรณ์ชนิด และ
จ านวนแมลงศัตรูพืช 
 
 การบันทึกและเก็บข้อมูล 

 1.  บันทึกข้อมูลวันปลูก การเจริญเติบโต วันเก็บเก่ียว และจ านวนผลผลิต  
   2.  บันทึกข้อมูลแปลง ได้แก่ กายภาพของดิน ประวัติแปลง การปลูก การใส่ปุ๋ย การก าจัดวัชพืช 
   3. บันทึกชนิดแมลงศัตรูพืช โรคพืช และ วิธีการป้องกันก าจัด 
   4. รายการวิเคราะห์สารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อน 
   5. ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ได้แก่ รายรับ รายจ่าย ราคาผลผลิต แหล่งจ าหน่ายผลผลิต 
ระยะเวลา เริ่มต้น ตุลาคม 2553 – กันยายน 2556 
สถานที่ด าเนินการ แปลงเกษตรกรในจังหวัดปทุมธานี 
 
 
 
 
 

ผลการวิจัยและอภิปรายผล 



  ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลิต คะน้า  กวางตุ้ง ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์
ในแปลงเกษตรกรที่ปลูกคะน้า กวางตุ้ง เป็นการค้าในจังหวัดปทุมธานี  โดยด าเนิ นการทดสอบ ปี 2554 
จ านวน 10 แปลง และ ปี 2556  จ านวน 4 แปลง ผลการทดลองพบว่า คะน้า ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี
เกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย 3,672 และ 3,612 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 40,181 และ 56,645 บาท/ไร่ มีรายได้
เฉลี่ย 58,738และ 58,117 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 18,557 และ 1,472 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 1.44 
และ 1.02 ตามล าดับ (ตารางที่ 1)    กวางตุ้ง ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร มีผลผลิตเฉลี่ย 3,250 
และ 3,100 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 30,426 และ 30,897 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 32,150 และ 29,890 บาท/
ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 1,724 และ -1,007 บาท/ไร่ มีค่า BCR  เท่ากับ 1.05 และ 0.90  ตามล าดับ (ตารางที่ 2) 
โดยในปี 2554 ผลผลิตมีราคาต่ า คะน้า เฉลี่ย กิโลกรัมละ 10 บาท  กวางตุ้ง กิโลกรัมละ 4 บาท จึงท าให้มี
รายได้น้อย ส่วนในปี 2556 ผลผลิตมีราคาสูง คะน้า เฉลี่ย กิโลกรัมละ 25 บาท กวางตุ้ง กิโลกรัมละ 15 บาท จึง
ท าให้มีรายได้มากขึ้น ดังนั้นในการผลิตจึงต้องควรดูเรื่องราคาผลผลิตในท้องตลาดด้วย การที่กรรมวิธีทดสอบมี
รายได้สุทธิมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร เนื่องจากกรรมวิธีทดสอบ ใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชจ านวน  2 ชนิด  
มีจ านวนครั้งการใช้เฉลี่ย 4 ครั้ง ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกร ใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชรายละ 6-8 ชนิด  
มีจ านวนครั้งการใช้เฉลี่ย 10 ครั้ง จึงท าให้กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนการใช้สารเคมีต่ ากว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
ต้นทุนส่วนใหญ่ของเกษตรกรเป็นค่าปัจจัยการผลิต และเกษตรกรจะขายผลผลิตได้ ในราคาที่ไม่แน่นอนการที่
เกษตรกรขาดทุนแต่ยังด าเนินการปลูกอยู่เนื่องจากเกษตรกรไม่ได้คิดค่าแรงของตนเอง และใช้การถัวเฉลี่ยกับ
ในบางฤดูที่ราคาผักมีราคาสูง กรรมวิธีทดสอบตรวจไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิตส่วนกรรมวิธีเกษตรกรตรวจ
พบสารพิษตกค้างในผลผลิต เนื่องจากกรรมวิธีเกษตรกรมีการใช้สารเคมีที่มากและไม่เว้นระยะก่อนเก็บเกี่ยวจึง
ท าให้พบสารพิษตกค้างในผลผลิต (ตารางที่ 3) การตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อน พบว่ามี  Escherichia 
coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. ทั้ง 2 กรรมวิธี (ตารางที่ 4) การใช้
เทคโนโลยีแบบผสมผสานในการผลิตคะน้า กวางตุ้ง โดยใช้สารเคมีควบคู่กับการใช้สารชีวภัณฑ์ช่วยท าให้ลดต้นทุน
ในการผลิตและยังปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อน โดยสามารถน ามาประยุกต์ใช้ในการป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชดังแสดงในตารางที่ 5 และ 6   อีกทั้งยังสามารถใช้ได้ดีในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชเกือบทุกชนิด  โดย
การเจริญเติบโตและคุณภาพของผลผลิตไม่แตกต่างจากการใช้สารเคมีเพียงอย่างเดียว การใช้กับดักกาวเหนียว
ท าให้ทราบชนิดและปริมาณของศัตรูพืช ใช้ได้ดีกับแมลงที่มีขนาดเล็ก ท าให้ลดจ านวนครั้งในการใช้สารเคมีลง 
และการใช้สารชีวภัณฑ์เป็นการลดการใช้สารเคมีท าให้มีแมลงศัตรูธรรมชาติช่วยควบคุมแมลงศัตรูพืชในแปลง
คะน้ามากขึ้น และท าให้มีสารพิษตกค้างในผลผลิตน้อยลง (ทอมและคณะ,2553) สารชีวภัณฑ์ ที่เกษตรกรชื่น
ชอบคือการใช้ BT ใส้เดือนฝอย  NPV และกับดักกาวเหนียว ตามล าดับ  
 
 
 
 
 



ตารางท่ี 1 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ และรายได้สุทธิ ของการผลิต คะน้า ปี 2554 และปี 2556 
 

ปี 

วิธีเกษตรกร  วิธีทดสอบ 

ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได ้

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

 
ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได ้

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

2554  4,290 56,800 42,900 -13,900 0.75  4,410 33,600 44,100 10,500 1.31 

2556 2,934 56,490 73,333 16,843 1.24  2,934 46,762 73,376 26,614 1.57 

เฉลี่ย 3,612 56,645 58,117 1,472 1.02  3,672 40,181 58,738 18,557 1.44 

 
 
 
ตารางท่ี 2 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ และรายได้สุทธิ ของการผลิต กวางตุ้งปี 2554 และปี 2556 
 

ชนิดพืช 

วิธีเกษตรกร  วิธีทดสอบ 

ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได ้

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

 
ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได ้

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

2554  3,000 15,970 11,780 -4,190 0.74  3,035 14,090 12,300 -1,790 0.87 

2556 3,200 45,824 48,000 2,176 1.05  3,466 46,762 52,000 5,238 1.11 

เฉลี่ย 3,100 30,897 29,890 -1,007 0.90  3,250 30,426 32,150 1,724 1.05 

 

 



ตารางท่ี 3 แสดงผลการสุ่มตัวอย่างไปตรวจวิเคราะห์หาสารพิษตกค้างในผลผลิต 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 ตารางท่ี 4 แสดงผลการสุ่มตัวอย่างไปตรวจวิเคราะห์หาเชื้อจุลินทรีย์ปนเปื้อน 

  

 

 

ชนิดพืช วิธีเกษตรกร วิธีทดสอบ 

คะน้า  dicrotophos 0.68 

chlorpyrifos 0.22 

diazion 0.01 

 

- 

กวางตุ้ง  dicrotophos 0.33 

diazion 0.03 

cypermethrin 0.69 

dimethoate 0.3 

 

- 

ชนิดพืช วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร 

Escherichia coli Salmonella spp. Escherichia coli Salmonella spp. 

คะน้า  <10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 

กวางตุ้ง  <10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 



ตารางท่ี 5 แสดงภาพรวมการเข้าท าลายของแมลงในผักคะน้า กวางตุ้ง และการป้องกันก าจัด ช่วงฤดูฝน  

อายุพืช อายุ 7 วัน  อายุ 14 วัน  อายุ 21 วัน  อายุ 28 วัน  อายุ 35 วัน  อายุ 40 วัน  

ชนิดแมลง ด้วงหมัดผัก ด้วงหมัดผัก  ด้วงหมัดผัก  

หนอนใยผัก 

หนอนกระทู้ผัก 

หนอนกระทู้หอม 

หนอนชอนใบ  

ด้วงหมัดผัก 

หนอนใยผัก 

หนอนชอนใบ  

หนอนใยผัก 

หนอนชอนใบ  

 

ด้วงหมัดผัก 

หนอนใยผัก 

หนอนกระทู้ผัก  

หนอนกระทู้หอม 

หนอนชอนใบ  

การป้องกัน

ก าจัด 

ไส้เดือนฝอย  

 

ไส้เดือนฝอย  

 

ไส้เดือนฝอย  

BT 

ไวรัส NPV 

ฟิโปรนิล 

คลอร์ฟีนาเพอร์ 

ไส้เดือนฝอย  

BT 

ฟิโปรนิล      

คลอร์ฟีนาเพอร ์ 

 

BT 

ฟิโปรนิล  

คลอร์ฟีนาเพอร์  

 

ไส้เดือนฝอย  

 BT 

ไวรัส NPV 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ตารงที่ 6 ตารางแสดงภาพรวมการเข้าท าลายของแมลงในผักคะน้า กวางตุ้ง และการป้องกันก าจัด ช่วงฤดูร้อน 

อายุพืช อายุ 7 วัน  อายุ 14 วัน  อายุ 21 วัน  อายุ 28 วัน  อายุ 35 วัน  อายุ 42 วัน  อ า ยุ  49 

วัน  

ชนิดแมลง ด้วงหมัดผัก  ด้วงหมัดผัก  ด้วงหมัดผัก 

หนอนใยผัก 

หนอนชอนใบ  

ด้วงหมัดผัก 

หนอนใยผัก 

หนอนชอนใบ  

ด้วงหมัดผัก 

หนอนใยผัก 

หนอนชอนใบ  

หนอนใยผัก 

หนอนชอนใบ  

ห น อ น ใ ย

ผัก 

การป้องกัน

ก าจัด 

ไส้เดือนฝอย  

 

ไส้เดือนฝอย  

 

ไส้เดือนฝอย  

BT 

ฟิโปรนิล 

คลอร์ฟีนาเพอร์  

ไส้เดือนฝอย  

BT 

ฟิโปรนิล      

คลอร์ฟีนา

เพอร ์ 

ไส้เดือนฝอย  

BT 

ฟิโปรนิล  

ค ล อ ร์ ฟี น า

เพอร ์ 

BT 

ฟิโปรนิล  

ค ล อ ร์ ฟี น า

เพอร ์ 

 

BT 

 

 

สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 

คะน้า ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย 3,672 และ 3,612 กิโลกรัม/ 
ไร่ และมีคุณภาพใกล้เคียงกัน มีต้นทุนเฉลี่ย 40,181 และ 56,645 บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 58,738และ 58,117 
บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 18,557 และ 1,472 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 1.44 และ 1.02 กวางตุ้ง ในกรรมวิธี
ทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร มีผลผลิตเฉลี่ย 3,250 และ 3,100 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 30,426 และ 
30,897 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 32,150 และ 29,890 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 1,724 และ -1,007 บาท/ไร่ มีค่า 
BCR  เท่ากับ 1.05 และ 0.90 กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนน้อยกว่า ท าให้มีรายได้สุทธิมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
การใช้กับดักกาวเหนียวท าให้ทราบชนิดและปริมาณของศัตรูพืช ท าให้ลดจ านวนครั้งในการใช้สารเคมีลง และ
การใช้สารชีวภัณฑ์เป็นการลดการใช้สารเคมีท าให้มีแมลงศัตรูธรรมชาติช่วยควบคุมแมลงศัตรูพืชในแปลงคะน้า 
กวางตุ้ง มากขึ้น และท าให้มีสารพิษตกค้างในผลผลิตน้อยลง โดยกรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต
ส่วนกรรมวิธีของเกษตรกรพบสารพิษตกค้างในผลผลิต และการตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อน มี  
Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. ทั้ง 2 กรรมวิธี สารชีว
ภัณฑ์ ที่เกษตรกรชื่นชอบคือการใช้ BT ใส้เดือนฝอย  NPV และกับดักกาวเหนียว ตามล าดับ  
 
 



การทดสอบเทคโนโลยีการผลิต กะเพรา โหระพา  ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัด

ปทุมธานี 

Appropriate Production Technologies for Holy Basil and Sweet Basil Safety form Toxic 

and Colifrom Bacteria in Pathum Thani  Province. 

 

กุลวดี ฐาน์กาญจน์1/  นพพร ศิริพานิช1/ ชญาดา ดวงวิเชียร1/ ไกรสิงห์ ชูดี1/        

Kulwadee Thakan1/  Nopporn Siripanich1/ Chayada Doungwichian1/ Kraising Choodee1/ 

 

ค าส าคัญ : กะเพรา,โหระพา,สารพิษ , จุลินทรีย์, holy basil, sweet Basil, toxic residue, colifrom 

bacteria 

 

บทคัดย่อ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกะเพรา โหระพา  ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ใน

จังหวัดปทุมธานี โดยด าเนินการที่แปลงเกษตรกร ระหว่างเดือน ตุลาคม 2554-กันยายน 2556 มีวัตถุประสงค์ 

เพ่ือทดสอบและให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตกะเพรา โหระพา ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและ

จุลินทรีย์ โดยน าเทคโนโลยีทีก่รมวิชาการเกษตรได้วิจัยมาแล้ว ได้แก่ การใช้เชื้อไวรัส NPV แบคทีเรีย BT 

ไส้เดือนฝอย กับดักกาวเหนียว และใช้สารเคมีที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น เปรียบเทียบกับกรรมวิธีของเกษตรกร ซึ่งจะ

เน้นการใช้สารเคมีจ านวนมาก พบว่า กะเพรา ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย 

21,230 และ 17,993 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 105,413 และ 102,905 บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 213,893 และ 

193,375 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 108,480 และ 90,470 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 1.89 และ 1.76 

ตามล าดับ โหระพา ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร มีผลผลิตเฉลี่ย 6,165 และ 5,470 กิโลกรัม/ไร่ มี

ต้นทุนเฉลี่ย 38,167 และ 33,668 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 81,369 และ 71,172 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 

43,203 และ 37,504 บาท/ไร่ มีค่า BCR  เท่ากับ 2.02 และ 1.99  และพบว่ากรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษ

ตกค้างในผลผลิตส่วนกรรมวิธีเกษตรกรตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิต ได้แก่  Cypermethrin, Cabaryl 



และChlorpyrifos การตรวจวเิคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อน พบว่ามี  Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 

cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. ทั้ง 2 กรรมวิธี 

Abstract 

  Appropriate production technologies for Holy basil and Sweet basil safety 

form toxic and Colifrom bacteria in Pathumthani  province. Conducted at farmer during 

october 2011-september 2013. The objective to test and get the right technology in the 

production of Holy basil and Sweet basil safe from toxins and Colifrom bacteria. Chose by 

technology from Department of Agriculture research already, include Nuclear Polyhedrosis 

Virus (NPV), Bacillus thuringiensis (Bt), Nematode, sticky traps and the effect of chemical 

residues shorter. Compare the processes of farmers which use very much chemicals. The 

results showed that the Holy basil found that testing method and farmer’s method have 

yielded 21,230 and 17,993 kg / rai, average cost 105,413 and 102,905 baht / rai,  average 

income of 213,893 and 193,375 baht / rai. average net income is 108,480 and 90,470 baht / 

rai, with the BCR was 1.89 and 1.76 respectively. Sweet Basil found that testing method and  

farmer’s method have yielded 6,165 and 5,470 kg / rai,  average cost 38,167 and 33,668 

baht / rai, average income of 81,369 and 71,172 baht / rai, average net income is 43,203 and 

37,504 baht / rai, with the BCR was 2.02 and 1.99, respectively. Testing method  not found 

toxic residues, farmer’s method found that cypermethrin, carbaryl and chlorpyrifos. 

Analyzed for microbial contamination have  Escherichia coli  less than 10 cfu / g. and not 

found Salmonella spp. in both method. 
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บทน า 

 สหภาพยุโรปซึ่งเป็นประเทศคู่ค้าผลิตผลเกษตรที่ส าคัญของประเทศไทยมีระบบเตือนภัย

เร่งด่วนส าหรับอาหารมนุษย์และอาหารสัตว์ (Rapid Alert System for Food and Feed : RASFF) มีการ

แจ้งเวียนข้อมูลการตรวจพบสินค้าอาหารที่ไม่ได้มาตรฐานให้ประเทศสมาชิกได้รับทราบ และใช้เป็นมาตรฐาน

เดียวกันในการห้ามน าเข้า กักกัน ยึดไว้ ส่งคืน หรือท าลายสินค้าที่ไม่ได้มาตรฐานดังกล่าวเพ่ือคุ้มครองความ

ปลอดภัยของผู้บริโภค ซึ่งในปี พ.ศ.2553 กรมวิชาการเกษตรได้รับแจ้งเตือนในเรื่องการตรวจพบสารพิษ

ตกค้างและเชื้อจุลินทรีย์ ปนเปื้อนไปในในผลผลิตผักสดหลายชนิด ได้แก่ พืชสกุล Ocimum spp. ได้แก่ 

กะเพรา โหระพา แมงลัก ยี่หร่า พืชสกุล Capicum spp. ได้แก่ พริก พืชสกุล Solanum melongena ได้แก่ 

มะเขือเปราะ พืชสกุล Momordica charantia ได้แก่    มะระจีน พืชสกุล Eryngium foetidum ได้แก่ ผักชี

ฝรั่ง จนถึงขั้นที่ประเทศไทยจะต้องระงับการส่งออกสิ้นค้าและต้องหามาตรการในการจัดการกับปัญหาดังกล่าว

ด้วย เนื่องจากปัจจุบันความต้องการพืชผักที่มีความปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง แมลงศัตรูพืช และปราศจาก

การปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ของผู้บริโภคทั้งตลาดภายในและต่างประเทศมีเพ่ิมมากขึ้น ซึ่ งผู้ผลิตมีความ

จ าเป็นต้องปฏิบัติตามความต้องการของลูกค้า กะเพรา โหระพา ก็เป็นพืชผักที่ส าคัญชนิดหนึ่งที่มีการผลิตและ

ส่งออกเป็นจ านวนมากโดยเฉพาะในเขตพ้ืนที่จังหวัดปทุมธานี  เป็นแหล่งผลิตที่ส าคัญและเป็นแหล่งรวบรวม

ผลผลิตเพ่ือการส่งออกต่างประเทศ  จากข้อมูลของเกษตรจังหวัดปทุมธานีพบว่ามีการปลูกกะเพราและ

โหระพาหลายอ าเภอ และได้มีการปลูกเพ่ือส่งออกด้วย ปัญหาที่ส าคัญอย่างหนึ่งของการผลิตกะเพรา  คือการ

ใช้สารเคมีเป็นจ านวนมากและมีการตรวจพบสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในกะเพราและโหระพาที่

ส่งออกไปยังต่างประเทศ จากการตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ในพืชจากโครงการ  GAP  (ระหว่างวันที่  1  

ตุลาคม  2545-31  กรกฎาคม  2550)  พบว่า กะเพรา  จ านวน 18  ตัวอย่าง  ตรวจพบสารเคมีตกค้าง  

จ านวน  9  ตัวอย่าง  สารที่พบ  ได้แก่  chlorpyrifos  fenvalerlate  omethoate  piriniphos-methyl  

และ  cypermethrin  โดยเกินค่า  EU MRLs  จ านวน  2  ตัวอย่าง  (ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่  

5, 2550) อีกทั้งในปี 2553 มีการแจ้งเตือนจ านวน 133 ครั้ง เป็นเรื่องสารเคมี จ านวน 37 ครั้ง จุลินทรีย์

ปนเปื้อน จ านวน 96 ครั้ง และมีการการตรวจพบแมลงศัตรูพืชในกะเพรา จากด่านสุวรรณภูมิ ในเขต สวพ.5 

จ านวน 234 ครั้ง (ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่  5, 2553) ส่งผลกระทบถึงการส่งออกไปยังตลาด

ต่างประเทศ  เมื่อมีการตรวจพบสารพิษตกค้าง  แมลงศัตรูพืชและจุลินทรีย์ปนเปื้อน ดังนั้นจึงควรท าการวิจัย 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกะเพรา โหระพา  ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ในจังหวัดปทุมธานี 

เพ่ือให้ได้ข้อมูลส าหรับพัฒนากระบวนการผลิตพืชผักของเกษตรกรต่อไป 

 



ระเบียบวิธีการวิจัย   

อุปกรณ์ 

  1. เมล็ดพันธุ์ กะเพรา โหระพา 

  2. วัสดุการเกษตรได้แก่ ปูนขาว ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ยเคมี สารชีวภัณฑ์   

      ไส้เดือนฝอย ดักกาวเหนียว สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช 

  3. อุปกรณ์ระบบน้ า ได้แก่ ท่อน้ า PVC ข้อต่อ หัวสปิงเกอร์ สายยางรดน้ า  

  4. อุปกรณ์การเกษตร ได้แก่ เครื่องพ่นสารเคมี  

  5. อุปกรณ์ในการบันทึกข้อมูล กระดาษ  

วิธีการทดลอง  

           1. คัดเลือกพ้ืนที่ โดยคัดเลือกพ้ืนที่ที่มีการปลูกเป็นการค้าของจังหวัดปทุมธานี 

                   2.วางแผนการทดสอบซึ่งจะด าเนินการทดสอบเปรียบเทียบระหว่างเทคโนโลยีของกรมวิชาการ

เกษตรกับวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ โดย 

  2.1 กรรมวิธีเกษตรกร เป็นการปฏิบัติงานของเกษตรกรที่เคยปฏิบัติอยู่ ได้แก่ 

   - ไถดะ 1 ครั้ง ตากดิน 5-7 วัน ไถพรวน 1 ครั้ง   เพาะต้นกล้า ปลูกระยะ     

30x30 ซม.  รดน้ าทุกวัน  การใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 25-7-7 อัตรา 40 กก./ไร่ หลังปลูก 7 วัน และหลังเก็บเก่ียว

ผลผลิต การป้องกันก าจัดศัตรูพืชใช้สารเคมี เช่น อะบาเม็กติน ไซเปอร์เมทริน  คาร์โบซัลแฟน คาร์บาริว แมน

โคเซบ 

  2.2 กรรมวิธีทดสอบ เป็นการใช้เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร ได้แก่ 

    - ไถดะ 1 ครั้ง ตากดิน 7 วัน ไถพรวน  1 ครั้ง  เพาะต้นกล้า ปลูกระยะ        

30x30 ซม. รดน้ า ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน หรือใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 25-7-7  อัตรา 10 กก./ไร่   หลังเก็บเกี่ยว

ผลผลิต ใช้ 46-0-0 อัตรา 10 กก./ไร่ การป้องกันก าจัดศัตรูพืช ใช้สารเคมีตามค าแนะน า GAP เน้นการใช้

สารเคมีที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น ได้แก่ ไวท์ออยล์ อิมิดาโคลพริดและสารชีวภัณฑ์ ได้แก่  

   1. การใช้ไวรัส NPV ควบคุมหนอนกระทู้หอม หนอนเจาะสมอฝ้าย  อัตรา  

       20-30 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน ควบคุมหนอนกระทู้ผัก อัตรา  

       50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน   

   2. การใช้ BT ควบคุมหนอนใยผัก หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก หนอนคืบ 

       กะหล่ า แบบชนิดน้ า ใช้อัตรา 60-100 มิลลิลิตร ชนิดผง อัตรา 40 – 80 กรัม/ 

       น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 4-7 วนั   



   3. การใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มา ป้องกันเชื้อรา Phytopthora สาเหตุการเกิดโรครากเน่า  

   4. การใช้กับดักกาวเหนียว จ านวน 80 กับดัก/ไร่ เพ่ือการพยากรณ์ชนิด และ 

       จ านวนแมลงศัตรูพืช 

   5. การส ารวจ ตรวจนับปริมาณแมลงในแปลง 

   การบันทึกและเก็บข้อมูล 

 1.  บันทึกข้อมูลวันปลูก การเจริญเติบโต วันเก็บเก่ียว และผลผลิต 

   2.  บันทึกข้อมูลแปลง ได้แก่ กายภาพของดิน ประวัติแปลง การปลูก การใส่ปุ๋ย การก าจัด 

       วัชพืช ศัตรูพืชและวิธีการป้องกันก าจัด 

   3. การวิเคราะห์สารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในพืชผัก 

   4. ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ได้แก่ รายรับ รายจ่าย ราคาผลผลิต แหล่งจ าหน่ายผลผลิต 

ระยะเวลา เริ่มต้น ตุลาตม  2554 – กันยายน 2556 

สถานที่ด าเนินการ แปลงเกษตรกรในจังหวัดปทุมธานี 

 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลิต กะเพรา โหระพา  ให้ปลอดภัยจากสารพิษและ

จุลินทรีย์ ในจังหวัดปทุมธานี ในแปลงเกษตรกรที่ปลูกกะเพรา โหระพา ที่เป็นการค้าในจังหวัดปทุมธานี  

จ านวน  8 แปลง โดยด าเนินการทดสอบระหว่างปี 2555-2556 ผลการทดลองพบว่า กะเพรา ในกรรมวิธี

ทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย 21,230 และ 17,993 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 105,413 และ 

102,905 บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 213,893 และ 193,375 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 108,480 และ 90,470 

บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 1.89 และ 1.76 ตามล าดับ (ตารางที่ 1)  โหระพา ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี

เกษตรกร มีผลผลิตเฉลี่ย 6,165 และ 5,470 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 38,167 และ 33,668 บาท/ไร่ รายได้

เฉลี่ย 81,369 และ 71,172 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 43,203 และ 37,504 บาท/ไร่ มีค่า BCR  เท่ากับ 2.02 

และ 1.99  ตามล าดับ (ตารางที่ 2)  ซึ่งกรรมวิธีทดสอบ มีผลผลิต รายได้ รายได้สุทธิ และค่า BCR มากกว่า

กรรมวิธีเกษตรกร  กรรมวิธีทดสอบตรวจไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิตส่วนกรรมวิธีเกษตรกรตรวจพบสารพิษ

ตกค้างในผลผลิต โดยกะเพรา ตรวจพบ Cypermethrin 0.02 mg/kg และ Cabaryl 0.77 mg/kg  โหระพา 

ตรวจพบ Chlorpyrifos 0.01 mg/kg และ Cypermethin 6.03 mg/kg เนื่องจากกรรมวิธีเกษตรกรมีการใช้

สารเคมีที่มากและไม่เว้นระยะก่อนเก็บเกี่ยวจึงท าให้พบสารพิษตกค้างในผลผลิต (ตารางที่ 3) การตรวจ

วิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อน พบว่ามี  Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ 



Salmonella spp. ทั้ง 2 กรรมวิธี (ตารางท่ี 4) การใช้เทคโนโลยีแบบผสมผสานในการผลิต โดยใช้สารเคมีควบคู่

กับการใช้สารชีวภัณฑ์ช่วยท าให้ลดต้นทุนในการผลิตและยังปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง อีกทั้งยังสามารถใช้ได้ดีใน

การป้องกันก าจัดศัตรูพืชเกือบทุกชนิด  แมลงศัตรู กะเพรา โหระพา ที่พบ ได้แก่ เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ หนอน

ชอนใบ แมลงหวี่ขาว โดยมีการระบาดต่ ากว่าระดับเศรษฐกิจ การควบคุมแมลงศัตรูพืชแบบผสมผสาน เป็นวิธี

ที่ใช้ลดปัญหาเกี่ยวกับศัตรูพืช ผู้ใช้วิธีนี้ควรทราบอายุและวงจรชีวิตของพืชที่ปลูก ศัตรูพืช  ศัตรูธรรมชาติ มี

การติดตามสถานการณ์ศัตรูพืชตลอดฤดูปลูก ไม่มีการใช้วิธีการป้องกันหรือก าจัดวิธีใดวิธีหนึ่ง แต่เป็นการ

ผสมผสานวิธีการต่างๆ ตามความเหมาะสมกับพันธุ์พืช  สภาพแวดล้อม สถานที่  เวลา และสิ่งมีชีวิตที่

เกี่ยวข้อง (ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5,2543) โดยด้านการเจริญเติบโตและคุณภาพของผลผลิตไม่

แตกต่างจากการใช้สารเคมีเพียงอย่างเดียว การใช้กับดักกาวเหนียวท าให้ทราบชนิดและปริมาณของศัตรูพืช 

ใช้ได้ดีกับแมลงที่มีขนาดเล็ก ท าให้ลดจ านวนครั้งในการใช้สารเคมีลง การใช้กับดักกาวเหนียวสีเหลือง อัตรา 

80-100 กับดัก/ไร่ สามารถดักจับแมลงหวี่ขาวในแปลงมะเขือเทศ ดักจับตัวเต็มวัยของเพลี้ยจักจั่นฝ้าย และ

เพลี้ยไฟฝ้ายในแปลงมะเขือเปราะได้มากที่สุด (จักรพงศ์และคณะ ,2536, 2538) และการใช้สารชีวภัณฑ์เป็น

การลดการใช้สารเคมีท าให้มีแมลงศัตรูธรรมชาติช่วยควบคุมแมลงศัตรูพืชในแปลงมากขึ้น (ทอมและคณะ, 2553) 

ตารางท่ี 1 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ และรายได้สุทธิ ของการผลิต กะเพรา ปี 2555-2556 
 

ปี* 

วิธีเกษตรกร  วิธีทดสอบ 

ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได ้

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

 
ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได้ 

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

2555  26,027 128,221 286,957 158,736 2.23  32,410 136,036 322,196 186,160 2.37 

2556 9,958 77,589 99,794 22,205 1.27  10,051 74,789 105,589 30,800 1.41 

เฉลี่ย 17,993 102,905 193,375 90,470 1.76  21,230 105,413 213,893 108,480 1.89 

หมายเหตุ  * ปี 2555 เก็บข้อมูล 7 เดือน ปี 2556 เก็บข้อมูล 4 เดือน (ปี 2556 ราคาผลผลิตต่ า) 
 

 



ตารางท่ี 2 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ และรายได้สุทธิ ของการผลิต โหระพา ปี 2555-2556 
 

ปี* 

วิธีเกษตรกร  วิธีทดสอบ 

ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได ้

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

 
ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได้ 

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

2555 7,864 38,792 108,496 69,704 2.79  8,740 43,208 123,248 80,040 2.85 

2556 3,077 28,543 33,847 5,304 1.19  3,590 33,125 39,490 6,365 1.19 

เฉลี่ย 5,470 33,668 71,172 37,504 1.99  6,165 38,167 81,369 43,203 2.02 

หมายเหตุ  * ปี 2555 เก็บข้อมูล 5 เดือน ปี 2556 เก็บข้อมูล 4 เดือน (ปี 2556 ราคาผลผลิตต่ า) 
 

 

ตารางท่ี 3 แสดงผลการสุ่มตัวอย่างไปตรวจวิเคราะห์หาสารพิษตกค้างในผลผลิต 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ชนิดพืช วิธีเกษตรกร วิธีทดสอบ 

กะเพรา 

 

โหระพา 

Cypermethrin 0.02 mg/kg 

Cabaryl 0.77 mg/kg  

Chlorpyrifos 0.01 mg/kg 

Cypermethin 6.03 mg/kg 

 

 

- 



ตารางท่ี 4 แสดงผลการสุ่มตัวอย่างไปตรวจวิเคราะห์หาเชื้อจุลินทรีย์ปนเปื้อน 

 

สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 

กะเพรา ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย 21,230 และ 17,993 กิโลกรัม/ไร่ 

มีต้นทุนเฉลี่ย 105,413 และ 102,905 บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 213,893 และ 193,375 บาท/ไร่ รายได้สุทธิ

เฉลี่ย 108,480 และ 90,470 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 1.89 และ 1.76 ตามล าดับ โหระพา ในกรรมวิธี

ทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร มีผลผลิตเฉลี่ย 6,165 และ 5,470 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 38,167 และ 

33,668 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 81,369 และ 71,172 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 43,203 และ 37,504 บาท/ไร่ มี

ค่า BCR  เท่ากับ 2.02 และ 1.99  ตามล าดับ กรรมวิธีทดสอบ มีผลผลิต รายได้ รายได้สุทธิ และค่า BCR 

มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร และพบว่ากรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต กรรมวิธีเกษตรกร พบ

สารพิษตกค้างในผลผลิต การส ารวจแมลงศัตรูกะเพรา โหระพา พบ เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ หนอนชอนใบ แมลง

หวี่ขาว โดยมีการระบาดต่ ากว่าระดับเศรษฐกิจ การใช้เทคโนโลยีแบบผสมผสานในการผลิตโดยใช้สารเคมีควบคู่

กับการใช้สารชีวภัณฑ์ช่วยท าให้มี ผลผลิต รายได้ รายได้สุทธิ มากขึ้นและยังปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง 

 

 

 

 

 

ชนิดพืช วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร 

Escherichia coli Salmonella spp. Escherichia coli Salmonella spp. 

กะเพรา  <10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 

โหระพา <10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 



การทดสอบเทคโนโลยีการผลิต ผักบุ้ง ถั่วฝักยาว  ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัด

ปทุมธานี 

Appropriate Production Technologies for Water Convolvulus and Yard long Bean 

Safety form Toxic and Colifrom Bacteria in Pathum Thani  Province. 

 

กุลวดี ฐาน์กาญจน์1/  นพพร ศิริพานิช1/ ชญาดา ดวงวิเชียร1/ ไกรสิงห์ ชูดี1/        

Kulwadee Thakan1/  Nopporn Siripanich1/ Chayada Doungwichian1/ Kraising Choodee1/ 

 

ค าส าคัญ : ผักบุ้ง, ถั่วฝักยาว, สารพิษ, จุลินทรีย์, water convolvulus, yard long bean, toxic residue, 

colifrom bacteria 

 

บทคัดย่อ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักบุ้ง ถั่วฝักยาว ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ใน

จังหวัดปทุมธานี โดยด าเนินการที่แปลงเกษตรกร ระหว่างเดือน ตุลาคม 2554-กันยายน 2556 มีวัตถุประสงค์ 

เพ่ือทดสอบและให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักบุ้ง และถั่วฝักยาว ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง

และจุลินทรีย์ โดยน าเทคโนโลยีที่กรมวิชาการเกษตรได้วิจัยมาแล้ว ได้แก่ การใช้เชื้อไวรัส NPV แบคทีเรีย BT 

ไส้เดือนฝอย กับดักกาวเหนียว และใช้สารเคมีที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น เปรียบเทียบกับกรรมวิธีของเกษตรกร ซึ่งจะ

เน้นการใช้สารเคมีจ านวนมาก พบว่า ผักบุ้ง ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย 2,451 

และ 2,449 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 12,556 และ 12,880 บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 45,471 และ 45,443 

บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 32,915 และ 32,563 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 3.89 และ 3.79  ในผักบุ้งกรรมวิธี

ทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิต ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และค่า BCR ใกล้เคียงกัน  ถั่วฝักยาว ใน

กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร มีผลผลิตเฉลี่ย 2,168 และ 2,232 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 23,517 

และ 33,381 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 35,280 และ 36,335 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 11,763 และ 2,954 บาท/

ไร่ มีค่า BCR  เท่ากับ 1.50 และ 1.32 กรรมวิธีทดสอบ มีต้นทุนในการผลิตน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรกรท าให้มี

รายได้สุทธิมากกว่า และกรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต กรรมวิธีเกษตรกร พบสารพิษตกค้าง



ในผลผลิต  การตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อน พบว่ามี  Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g 

และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. ทั้ง 2 กรรมวิธี 

Abstract 

  Appropriate production technologies for Water convolvulus and Yard long 

bean safety form toxic and Colifrom bacteria in Pathumthani  province. Conducted at farmer 

during october 2011-september 2013. The objective to test and get the right technology in 

the production of Water convolvulus and Yard long bean safe from toxins and Colifrom 

bacteria. Chose by technology from Department of Agriculture research already, include 

Nuclear Polyhedrosis Virus (NPV), Bacillus thuringiensis (Bt), Nematode, sticky traps and the 

effect of chemical residues shorter. Compare the processes of farmers which use very much 

chemicals. The results showed that the Water convolvulus found that testing method and  

farmer’s method have average yielded 2,451 and 2,449 kg / rai, average cost is 12,556 and 

12,880 baht / rai,  average income is 45,471 and 45,443 baht / rai, average net income is 

32,915 and 32,563 baht / rai,  with the BCR was 3.89 and 3.79 respectively. Both methods 

give similar. Yard long bean found that testing method and  farmer’s method have average 

yielded 2,168 and 2,232 kg / rai, average cost is 23,517 and 33,381 baht / rai,  average 

income is 35,280 and 36,335 baht / rai, average net income is 11,763 and 2,954 baht / rai,  

with the BCR was 1.50 and 1.32 respectively. Testing method have the cost less than of 

farmer’s method make more net income . Testing method  not found toxic residues but 

found in farmer’s method. Analyzed for microbial contamination have  Escherichia coli  less 

than 10 cfu / g. and not found Salmonella spp. in both method. 
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บทน า 

  ผักบุ้งจีน มีชื่อสามัญที่ใช้เรียกแตกต่างกันไป ในภาษาอังกฤษว่า water convolvulus หรือ 

kang-kong เป็นพืชในตระกูล Convolvulaceae มีชื่อวิทยาศาสตร์ว่า Ipomoea aquatica Forsk. Var. 

reptan มีถ่ินก าเนิดอยู่ในเขตร้อน พบได้ท่ัวไปในอัฟริกา และเอเชียเขตร้อนจนถึงมาเลเซียและออสเตรเลีย (นิ

ราม, 2557) ซึ่งมีใบสีเขียว ก้านสีเหลืองหรือขาว ก้านดอกและดอกสีขาว ผักบุ้งจีนนิยมน ามาประกอบอาหาร

กว้างขวางกว่าผักบุ้งไทย จึงนิยมปลูกเป็นการค้าอย่างแพร่หลาย ทั้งการปลูกเพ่ือบริโภคสด และการผลิตเมล็ด

พันธุ์ ปัจจุบันผักบุ้งจีนได้พัฒนาเป็นพืชผักส่งออกที่มีความส าคัญ โดยส่งออกทั้งในรูปผักสด และเมล็ดพันธุ์ 

การส่งออกเฉพาะผักบุ้งจีนเพื่อบริโภคสดไม่มีตัวเลขแน่นอน เพราะรวมผักบุ้งจีนในหมวดผักสดอ่ืน ๆ ซึ่งได้แก่ 

ผักสดชนิดต่าง ๆ ตลาดที่ส าคัญคือฮ่องกง มาเลเซีย และสิงคโปร์ จากสถิติ การปลูกผักของกรมส่งเสริม

การเกษตร ปี 2546/2547 มีพ้ืนที่ปลูกผักบุ้งจีนถึง 84,036 ไร่ (กรมส่งเสริมการเกษตร, 2547) แหล่งปลูก

ผักบุ้งจีนเพ่ือบริโภคสด ได้แก่ กรุงเทพมหานคร นนทบุรี นครปฐม ปทุมธานี ราชบุรี นครนายก พิษณุโลก 

พิจิตร นครสวรรค์ ขอนแก่น อุบลราชธานี นครราชสีมา และสงขลา เป็นต้น คุณภาพส่งออกของผักบุ้ง ต้องมี

ความสด มียอดติดอยู่ ล าต้นอวบ แต่ไม่ยาวเกินไป ความยาวมาตรฐาน ประมาณ 10-12 นิ้ว (วัดจากโคนถึง

ยอด) ใบและล าต้นสีเขียวไม่เหลืองช้ าและเหี่ยวเฉา ใบต้องไม่มีรู ตัดรากให้หมด ไม่มีดินหรือทรายปนมา และ

ต้องปราศจากยาฆ่าแมลงหรือสารเคมีหลงเหลืออยู่ อันอาจเป็นอันตรายต่อผู้บริโภคส่วนใหญ่ตลาดฮ่องกงนิยม

พันธุ์ไต้หวัน ซึ่งให้ลักษณะต้นสีเขียวสด อวบ ใบไม่เหี่ยวช้ าง่าย (นิราม, 2557)  

  ถั่วฝักยาว มีชื่อวิทยาศาสตร์ว่า Vigna unguiculata subsp. sesquipedalis ภาษาอังกฤษ 

เรียกว่า yardlong bean ล าต้น เป็นเถาเลื้อย เถาแข็งและเหนียว คล้ายกับถ่ัวพู แต่มีอายุเพียงปีเดียว หรือฤดู

เดียว เถาสีเขียวอ่อน ล าต้นม้วนพันสิ่งยึดเกาะได้ดี ใบเป็นใบประกอบแบบฝ่ามือ มี 3 ใบย่อย รูปสามเหลี่ยม

ยาว 6 -10 เซนติเมตร ดอก เป็นดอกช่อออกตามซอกใบกลีบดอกสีขาว หรือน้ าเงินอ่อน ฝักเป็นฝักกลม เส้น

ผ่านศูนย์กลาง 0.5 - 1 เซนติเมตร ยาว 20 - 80 เซนติเมตร (ศูนย์สารสนเทศชุมชน มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี

, 2552) จากการวิเคราะห์ถั่วฝักยาวของกองอาหารกรมวิทยาศาสตร์การแพทย์  ปี  2543-2544  พบว่า  ผล

การตรวจวิเคราะห์ผักทั่วไป  ถั่วฝักยาว  24  ตัวอย่าง  ตรวจพบ  24  ตัวอย่าง  ผลการตรวจวิเคราะห์ผัก

ปลอดภัยสารเคมีก าจัดศัตรูพืช  ถั่วฝักยาว  22  ตัวอย่าง  ตรวจพบ  20  ตัวอย่าง  สารที่ตรวจพบ  เ ช่น  

cypermethrin   endofulfein   monocrotophos  เป็นต้น (กนกพร, 2545)  ซึ่งปัญหาที่พบส่วนใหญ่จะ

เป็นเรื่องเกี่ยวกับโรคและและแมลงศัตรูพืชเข้าท าลาย เกษตรกรจึงจ าเป็นต้องใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัด

เป็นจ านวนมาก ท าให้เกิดสารเคมีและจุลินทรีย์ตกค้างในผลผลิตมีผลเสียต่อผู้บริโภค อีกทั้งการใช้สารเคมีเป็น

จ านวนมากท าให้เกิดการสะสมสารพิษเข้าสู่ร่างกายของเกษตรกรและเป็นการท าลายระบบนิเวศน์ให้เสียสมดุล

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%8A%E0%B8%B7%E0%B9%88%E0%B8%AD%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B9%8C
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%A9%E0%B8%B2%E0%B8%AD%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%A4%E0%B8%A9


อีกด้วย แม้ว่าจังหวัดปทุมธานี จะมีการปลูกผักต่อเนื่องมายาวนาน  แต่จากการเข้าตรวจแปลงของเกษตรกร

เพ่ือรับรองแหล่งผลิตพืช GAP ของแต่ละจังหวัด พบว่าการขอรับรองแปลง GAP พืชมีอยู่จ านวนน้อยเมื่อ

เปรียบเทียบกับพ้ืนที่การผลิตทั้งหมด  เหตุผลหนึ่งคือ  เกษตรกรยังไม่สามารถควบคุมการใช้สารเคมี  และการ

ดูแลผลผลิตให้ปลอดภัยจากจุลินทรีย์หรือสิ่งปนเปื้อน  โดยเกษตรกรส่วนใหญ่ยังประสบปัญหาภายในพ้ืนที่

หลายอย่าง  เช่น การใช้วัตถุอันตรายทางการเกษตรที่อยู่ในระดับที่รุนแรงเพ่ือให้ได้ผักที่สวยงามตามความ

ต้องการของตลาด    การระบาดเข้าท าลายของโรคแมลง และอาจมีจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต  การไม่เข้าใจ

ในเรื่องระบบการผลิตที่ปลอดภัยและได้มาตรฐาน ดังนั้นจึงควรท าการวิจัย การทดสอบเทคโนโลยีการผลิต

ผักบุ้ง ถั่วฝักยาว  ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ในจังหวัดปทุมธานี เพ่ือให้ได้ข้อมูลส าหรับพัฒนา

กระบวนการผลิตพืชผักของเกษตรกรต่อไป 

 

ระเบียบวิธีการวิจัย    

อุปกรณ์ 

  1. เมล็ดพันธุ์ ผักบุ้ง ถั่วฝักยาว 

  2. วัสดุการเกษตรได้แก่ ปูนขาว ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ยเคมี สารชีวภัณฑ์   

      ไส้เดือนฝอย ดักกาวเหนียว สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช 

  3. อุปกรณ์ระบบน้ า ได้แก่ ท่อน้ า PVC ข้อต่อ หัวสปิงเกอร์ สายยางรดน้ า  

  4. อุปกรณ์การเกษตร ได้แก่ เครื่องพ่นสารเคมี  

  5. อุปกรณ์ในการบันทึกข้อมูล กระดาษ  

วิธีด าเนินการ 

                1. คัดเลือกพ้ืนที่ โดยคัดเลือกพ้ืนที่ที่มีการปลูกเป็นการค้าของจังหวัดปทุมธานี 

                         2.วางแผนการทดสอบซึ่งจะด าเนินการทดสอบเปรียบเทียบระหว่างเทคโนโลยีของกรม

วิชาการเกษตรกับวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ โดย 

  2.1 กรรมวิธีเกษตรกร เป็นการปฏิบัติงานของเกษตรกรที่เคยปฏิบัติอยู่ ได้แก่ 



   - ไถดะ 1 ครั้ง ตากดิน 5-7 วัน ไถพรวน 1 ครั้ง   ผักบุ้ง ใช้หว่านเมล็ด อัตรา 30-40 

กิโลกรัม/ไร่ ใส่ปุ๋ย สูตร 46-0-0  , 25-7-7 อัตรา 40  กก./ไร่ ทุก 7 วัน การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้ อิมิดา

คอร์พิด แมนโคเซบ เมโทมิล อีโทเฟนพรอกซ์ ไดฟีโนโคนาโซล ฟอสอีทิล-อะลูมิเนีม 

ถั่วฝักยาว ขุดหลุมปลูก ระยะ 1 x 1 เมตร หรือ 50x50 ซม.  ใส่ปุ๋ย สูตร 25-7-7 อัตรา 15 กก./ไร่ สูตร 16-

16-16 , 46-0-0 อัตรา 50-60 กก./ไร่  ทุก 7 วัน จนกว่าจะหยุดเก็บผลผลิต มีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้ 

อิมิดาคอร์พิด อะบาเม็กติน เมโทมิล คาร์บาริว  และในช่วงเก็บผลผลิตจะฉีดพ่นวันเว้นวันโดยไม่ค านึงถึงความ

ปลอดภัย 

  2.2 กรรมวิธีทดสอบ เป็นการใช้เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร ได้แก่ 

    - ไถดะ 1 ครั้ง ตากดิน 7 วัน ไถพรวน  1 ครั้ง  ผักบุ้ง ใช้หว่านเมล็ด อัตรา  30-40 

กิโลกรัม/ไร่ ถั่วฝักยาว ขุดหลุมปลูก ระยะ 1 x 1 เมตร หรือ 50x50 ซม. รดน้ า ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน 

หรือ ผักบุ้ง สูตร 46-0-0  , 25-7-7 อัตรา 40  กก./ไร่ ถั่วฝักยาว สูตร 25-7-7  อัตรา 15 กก./ไร่ สูตร 16-16-

16 , 46-0-0 อัตรา 50-60 กก./ไร่ การป้องกันก าจัดศัตรูพืช ใช้สารเคมีตามค าแนะน า GAP เน้นการใช้สารเคมี

ที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น ได้แก่ ไวท์ออยล์ อิมิดาโคลพริดและสารชีวภัณฑ์ ได้แก่  

   1. การใช้ไวรัส NPV ควบคุมหนอนกระทู้หอม หนอนเจาะสมอฝ้าย  อัตรา  

       20-30 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน ควบคุมหนอนกระทู้ผัก อัตรา  

       50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน   

   2. การใช้ BT ควบคุมหนอนใยผัก หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก หนอนคืบ 

       กะหล่ า แบบชนิดน้ า ใช้อัตรา 60-100 มิลลิลิตร ชนิดผง อัตรา 40 – 80 กรัม/ 

       น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 4-7 วนั   

   3. การใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มา ป้องกันเชื้อรา Phytopthora สาเหตุการเกิดโรครากเน่า  

   4. การใช้กับดักกาวเหนียว จ านวน 80 กับดัก/ไร่ เพ่ือการพยากรณ์ชนิด และ 

       จ านวนแมลงศัตรูพืช 

   5. การส ารวจ ตรวจนับปริมาณแมลงในแปลง 



 

   การบันทึกและเก็บข้อมูล 

 1.  บันทึกข้อมูลวันปลูก การเจริญเติบโต วันเก็บเก่ียว และผลผลิต 

   2.  บันทึกข้อมูลแปลง ได้แก่ กายภาพของดิน ประวัติแปลง การปลูก การใส่ปุ๋ย การก าจัด 

       วัชพืช ศัตรูพืชและวิธีการป้องกันก าจัด 

   3. การวิเคราะห์สารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในพืชผัก 

   4. ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ได้แก่ รายรับ รายจ่าย ราคาผลผลิต แหล่งจ าหน่ายผลผลิต 

ระยะเวลา เริ่มต้น ตุลาตม  2554 – กันยายน 2556 

สถานที่ด าเนินการ แปลงเกษตรกรในจังหวัดปทุมธานี 

 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลิต ผักบุ้ง ถั่วฝักยาว  ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ใน

จังหวัดปทุมธานี ในแปลงเกษตรกรที่ปลูก ผักบุ้ง ถั่วฝักยาว  ที่เป็นการค้าในจังหวัดปทุมธานี  จ านวน  4 

แปลง โดยด าเนินการทดสอบระหว่างปี 2555-2556 ผลการทดลองพบว่า ผักบุ้ง ในกรรมวิธีทดสอบและ

กรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย 2,451 และ 2,449 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 12,556 และ 12,880 บาท/ไร่ 

มีรายได้เฉลี่ย 45,471 และ 45,443 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 32,915 และ 32,563 บาท/ไร่  มีค่า BCR  

เท่ากับ 3.89 และ 3.79 ตามล าดับ (ตารางที่ 1)  ในผักบุ้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิต 

ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และค่า BCR ใกล้เคียงกัน เนื่องจากเป็นพืชอายุสั้น อายุเก็บเกี่ยว 20-22 วัน ท าให้มี

การใช้ปุ๋ยและสารเคมีในปริมาณท่ีน้อย เกษตรกรฉีดสารเคมีเฉพาะที่พบหนอนหรือโรคเท่านั้น  ถั่วฝักยาว ใน

กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร มีผลผลิตเฉลี่ย 2,168 และ 2,232 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 23,517 

และ 33,381 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 35,280 และ 36,335 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 11,763 และ 2,954     

บาท/ไร่ มีค่า BCR  เท่ากับ 1.50 และ 1.32 ตามล าดับ (ตารางที่ 2)  ซึ่งกรรมวิธีทดสอบ มีผลผลิต ต้นทุน 

รายได้ น้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรกร แต่มี รายได้สุทธิ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร เนื่องจากมีต้นทุนในการผลิตที่

น้อยกว่าเพราะกรรมวิธีทดสอบใช้ปุ๋ยและสารเคมีในปริมาณที่น้อยกว่าเกษตรกร  และมีค่า BCR มากกว่า



กรรมวิธีของเกษตรกร และเกษตรกรจะขายผลผลิตได้ในราคาที่ไม่แน่นอน โดยในปี 2555 ราคาผลผลิต อยู่ที่ 

กิโลกรัมละ 20 บาท ปี 2556 ราคาผลผลิต อยู่ที่ กิโลกรัมละ 12 บาท การที่เกษตรกรขาดทุนแต่ยังด าเนินการ

ปลูกอยู่เนื่องจากเกษตรกรไม่ได้คิดค่าแรงของตนเอง และใช้การถัวเฉลี่ยกับในบางฤดูที่ราคาผักมีราคาสูง  ใน

ผักบุ้ง กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรตรวจไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต ถั่วฝักยาว กรรมวิธีทดสอบ

ตรวจไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิตส่วนกรรมวิธีเกษตรกรตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิต โดยตรวจพบ 

Cypermethrin 0.03  mg/kg และ EPN 0.05 mg/kg  เนื่องจากกรรมวิธีเกษตรกรมีการใช้สารเคมีที่มากและ

ไม่เว้นระยะก่อนเก็บเกี่ยวจึงท าให้พบสารพิษตกค้างในผลผลิต (ตารางที่  3) การตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์

ปนเปื้อน พบว่ามี  Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. ทั้ง 2 

กรรมวิธี (ตารางที่ 4) การใช้เทคโนโลยีแบบผสมผสานในการผลิต โดยใช้สารเคมีควบคู่กับการใช้สารชีวภัณฑ์ช่วย

ท าให้ลดต้นทุนในการผลิตและยังปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง อีกทั้งยังสามารถใช้ได้ดีในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช

เกือบทุกชนิด  ผักบุ้ง แมลงศัตรูพืชที่พบ ได้แก่ ด้วงหมัดผัก เพลี้ยไฟ โดยมีการระบาดต่ ากว่าระดับเศรษฐกิจ 

โรคที่พบ ได้แก่ โรคราสนิมขาว โดยพบในช่วงที่มีฝนตกชุกหรือช่วงที่แปลงปลูกมีความชื้น (กรมวิชาการเกษตร

, 2554) ถั่วฝักยาว แมลงศัตรูพืชที่พบ ได้แก่ หนอนชอนใบ หนอนเจาะฝัก เพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน แมลงหวี่ขาว 

โรคที่พบ ได้แก่ โรคราสนิม โดยในปี 2556 มีการพบแมลงศัตรูพืชมากกว่าในปี 2555 การควบคุมแมลง

ศัตรูพืชแบบผสมผสาน เป็นวิธีที่ใช้ลดปัญหาเกี่ยวกับศัตรูพืช ผู้ใช้วิธีนี้ควรทราบอายุและวงจรชีวิตของพืชที่

ปลูก ศัตรูพืช  ศัตรูธรรมชาติ มีการติดตามสถานการณ์ศัตรูพืชตลอดฤดูปลูก ไม่มีการใช้วิธีการป้องกันหรือ

ก าจัดวิธีใดวิธีหนึ่ง แต่เป็นการผสมผสานวิธีการต่างๆ ตามความเหมาะสมกับพันธุ์พืช  สภาพแวดล้อม สถานที่  

เวลา และสิ่งมีชีวิตที่เกี่ยวข้อง (ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5,2543) โดยด้านการเจริญเติบโตและ

คุณภาพของผลผลิตไม่แตกต่างจากการใช้สารเคมีเพียงอย่างเดียว การใช้กับดักกาวเหนียวท าให้ทราบชนิดและ

ปริมาณของศัตรูพืช ใช้ได้ดีกับแมลงที่มีขนาดเล็ก ท าให้ลดจ านวนครั้งในการใช้สารเคมีลง การใช้กับดักกาว

เหนียวสีเหลือง อัตรา 80-100 กับดัก/ไร่ สามารถดักจับแมลงหวี่ขาวในแปลงมะเขือเทศ ดักจับตัวเต็มวัยของ

เพลี้ยจักจั่นฝ้าย และเพลี้ยไฟฝ้ายในแปลงมะเขือเปราะได้มากที่สุด (จักรพงศ์และคณะ ,2536, 2538) และการ

ใช้สารชีวภัณฑ์เป็นการลดการใช้สารเคมีท าให้มีแมลงศัตรูธรรมชาติช่วยควบคุมแมลงศัตรูพืชในแปลงมากขึ้น 

(ทอมและคณะ, 2553) 

 

 

 



ตารางท่ี 1 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ และรายได้สุทธิ ของการผลิต ผักบุ้ง ปี 2555-2556 

 

ปี* 

วิธีเกษตรกร  วิธีทดสอบ 

ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได ้

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

 
ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได้ 

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

2555  2,609 16,229 45,085 28,856 2.77  2,612 15,831 45,142 29,311 2.85 

2556 2,290 9,530 45,800 36,270 4.80  2,290 9,280 45,800 36,520 4.93 

เฉลี่ย 2,449 12,880 45,443 32,563 3.79  2,451 12,556 45,471 32,915 3.89 

 
 
ตารางท่ี 2 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ และรายได้สุทธิ ของการผลิต ถั่วฝักยาว ปี 2555-2556 
 

ปี* 

วิธีเกษตรกร  วิธีทดสอบ 

ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได ้

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

 
ผลผลิต 

กก./ไร่ 

ต้นทุน 

บาท/ไร่ 

รายได้ 

บาท/ไร่ 

รายได้

สุทธิ 

บาท/ไร่ 

BCR 

2555 2,859 24,193 52,315 28,122 2.16  2,709 23,446 49,631 26,185 2.12 

2556 1,605 42,569 20,356 -22,213 0.48  1,627 23,588 20,928 -2,660 0.89 

เฉลี่ย 2,232 33,381 36,335 2,954 1.32  2,168 23,517 35,280 11,763 1.50 

 

 

 



ตารางท่ี 3 แสดงผลการสุ่มตัวอย่างไปตรวจวิเคราะห์หาสารพิษตกค้างในผลผลิต 

ตารางท่ี 4 แสดงผลการสุ่มตัวอย่างไปตรวจวิเคราะห์หาเชื้อจุลินทรีย์ปนเปื้อน 

 

สรุปผลการทดลอง 

ผักบุ้ง ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย 2,451 และ 2,449 กิโลกรัม/

ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 12,556 และ 12,880 บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 45,471 และ 45,443 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 

32,915 และ 32,563 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 3.89 และ 3.79  ในผักบุ้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี

เกษตรกร ให้ผลผลิต ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และค่า BCR ใกล้เคียงกัน  ถั่วฝักยาว ในกรรมวิธีทดสอบและ

กรรมวิธีเกษตรกร มีผลผลิตเฉลี่ย 2,168 และ 2,232 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 23,517 และ 33,381 บาท/ไร่ 

รายได้เฉลี่ย 35,280 และ 36,335 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 11,763 และ 2,954     บาท/ไร่ มีค่า BCR  

เท่ากับ 1.50 และ 1.32 กรรมวิธีทดสอบ มีต้นทุนในการผลิตน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรกรท าให้มีรายได้สุทธิ

มากกว่า และกรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต กรรมวิธีเกษตรกร พบสารพิษตกค้างในผลผลิต  

มีจุลินทรีย์  Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. ทั้ง 2 

ชนิดพืช วิธีเกษตรกร วิธีทดสอบ 

ผักบุ้ง  

ถั่วฝักยาว  

 

- 

Cypermethin 0.03 mg/kg 

EPN 0.05 mg/kg 

- 

- 

ชนิดพืช วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร 

Escherichia coli Salmonella spp. Escherichia coli Salmonella spp. 

ผักบุ้ง <10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 

ถั่วฝักยาว <10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 



กรรมวิธี การใช้เทคโนโลยีแบบผสมผสานในการผลิตโดยใช้สารเคมีควบคู่กับการใช้สารชีวภัณฑ์ช่วยท าให้ลดต้นทุน

ในการผลิตและยังปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



การทดสอบเทคโนโลยีการผลิต คะน้า ผักบุ้ง ให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ในจังหวัด
พระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี  
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บทคัดย่อ 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี เกษตรกรผลิตผักอย่างต่อเนื่อง มีการตรวจพบสารพิษตกค้าง 
และจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรอุทัยธานี จึงได้ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยี 
โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้ได้เทคโนโลยีการผลิตผักให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ โดยคัดเลือกเกษตรกร
จังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี เริ่มทดสอบตุลาคม 2553 ถึงมีนาคม 2556 มี 2 ซ้ า 2 วิธี คือ วิธี
ทดสอบ (การใช้สารชีวภัณฑ์เพ่ือควบคุมศัตรูผัก) และวิธีเกษตรกร (การใช้สารเคมีในการควบคุมศัตรูผัก) ได้ผล
ดังนี้ การทดสอบคะน้าใน ปี 2554 ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา พบว่าวิธีทดสอบให้ผลผลิต 4,400 กก./ไร่ วิธี
เกษตรกรให้ผลผลิต 4,390 กก./ไร่ และ มีรายได้ 35,200 และ 35,120 บาท/ไร่ ตามล าดับ แต่วิธีทดสอบมี
ต้นทุนต่ ากว่าวิธีเกษตรกร ท าให้มีรายได้สุทธิสูงกว่าวิธีเกษตรกร และพบว่าวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้างและ
จุลินทรีย์ปนเปื้อนเกินค่ามาตรฐาน เกษตรกรให้การยอมรับวิธีทดสอบและพอใจมากถึง 100% ปี 2556 ใน
จังหวัดอุทัยธานี พบว่าทั้งสองวิธีไม่พบสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตร้อยละ 100 ส่วน
ผลผลิตวิธีทดสอบให้ผลผลิตคะน้าต่ ากว่าวิธีเกษตรกร (5,577.1 และ 5,725.7 กก./ไร่ ตามล าดับ) 
ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ วิธีทดสอบมีต้นทุนการผลิตต่ ากว่าวิธีเกษตรกร จึงท าให้มีรายได้สุทธิสูงกว่า 
(18,805.6 และ 17,484 บาท/ไร่ ตามล าดับ) ส่วนอัตราผลตอบแทนต่อการลงทุน (BCR) วิธีทดสอบมี BCR 
3.07 สูงกว่าวิธีเกษตรกรซึ่งมี BCR 2.53 วิธีทดสอบจึงเป็นวิธีที่สามารถแก้ปัญหาสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์
ปนเปื้อนในผลผลิตคะน้าได้ ดังนั้นวิธีทดสอบจึงเป็นวิธีที่เหมาะสมที่สุดส าหรับการผลิตคะน้าในพ้ืนที่ ต.นาคู อ.
ผักไห่ จ.พระนครศรีอยุธยา และ ต.ทองหลาง อ.ห้วยคต จ.อุทัยธานี มากที่สุด ส่วนการทดสอบผักบุ้ง ปี 
2555 ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา พบว่าทั้ง 2  กรรมวิธี ไม่พบสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนใน
ผลผลิตคิดเป็นร้อยละ 100 ส่วนผลผลิต วิธีทดสอบให้ผลผลิตต่ ากว่า (2,560 และ 2,656.5 กก./ไร่ ตามล าดับ) 
รายได้และผลตอบแทน วิธีทดสอบมีต้นทุนการผลิตต่ ากว่าวิธีเกษตรกร ท าให้วิธีทดสอบมีผลตอบแทนสูงกว่า 



(34,976.0 และ 33,622.0 บาท/ไร่ ตามล าดับ) ส่วน BCR วิธีทดสอบมี BCR 3.16 สูงกว่าวิธีเกษตรกรซึ่งมี 
BCR 2.72 ปี 2556 พบว่า ทั้ง 2 วิธี ไม่พบสารพิษตกค้าง และจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตคิดเป็นร้อยละ 
100 ส่วนผลผลิต พบว่า วิธีทดสอบให้ผลผลิตสูงกว่า (2,212.4 และ 2,133.8 กก./ไร่ ตามล าดับ) วิธีทดสอบจึง
มีรายได้สูงกว่า (19,911.2 และ19,204.2 บาท/ไร่ ตามล าดับ) ท าให้มีผลตอบแทนสูงกว่า (8,658.6 และ 
6,713.2 บาท/ไร่ ตามลับด า) วิธีทดสอบจึงมี BCR 1.77 สูงกว่าวิธีเกษตรกร (BCR 1.54) วิธีทดสอบเป็นวิธีที่
สามารถแก้ปัญหาสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตได้ ดังนั้นวิธีทดสอบจึงเป็นวิธีที่เหมาะสมที่สุด
ส าหรับการผลิตผักบุ้งในพ้ืนที่ ต.สิงหนาท อ.บัวหลวง จ.พระนครศรีอยุธยา และ ต.น้ ารอบ อ.ลานสัก จ.อุทัยธานี
มากที่สุด 

 
 

Abstract 
Ayutthaya and Uthaithani Province, Farmers producing vegetables continues. The 

detection of residues and microbial contamination in the product.Uthaithani Agricultural 

Research and Development Center is testing technology. The objective is to get the 

technology to produce vegetables safe from toxins and microbes. And selected farmers in 

Ayutthaya and UthaiThani province.Began operation in during October 2010 to March 2013 

with two replication and two test methods. Test method (the use of biological products to 

control pests and vegetables) and farmers method (the use of chemicals to control pests 

vegetables) Have tested the kale in 2011 in Ayutthaya. The result that the test method to 

yield 4,400 kg/rai, farmers methodto yield 4,390 kg/rai and income 35,200 and 35,120 

baht/rai respectively. But how to the test method a lower cost to farmers has led to higher 

net income for the farmers.  And the test method found no toxic residues and microbial 

contamination exceeding the standard. The farmers accepted test methods with up to 

100%. In2013at UthaiThaniprovince, Found that both methods are no toxic residues and 

microbial contamination in the production output to 100 percent. The Kale yield of test 

method lower thanfarmersmethod (5,577.1 and 5,725.7 kg/rai, respectively).Economic 

returns, the cost of production of the test method is lower than farmer methods, As a result, 

net income was higher (18,805.6 and 17,484 baht/rai respectively) Benefit cost ratio (BCR) the 

test method with BCR 3.07 higher than farmers method who have BCR 2.53 The test method 

is a way to solve the problem, residues and microbial contamination in the kale product. 



The test method is the most appropriate method for the production of kale in the areas, 

Naku district PhakHai district, Ayutthaya province and Thonglang district HuayKhot District, 

Uthaithani province. Morning Glory,2012 in Ayutthaya province, the two processes are no 

toxic residues and microbial contamination in products that are 100 percent. The test 

method yielding lower than farmer method (2,560 and 2,656.5 kg/rai, respectively). Income 

and returns,the cost of production of the test method is lower than farmers method. To 

make the test a higher return (34,976.0 and 33,622.0 bahtrai respectively).BCR of the test 

method with BCR 3.16 higher than farmer method with BCR 2.72.In 2013, the two methods 

are no toxic residues and microbial contamination in the product 100 percent.The yield of 

the test methods to yield higher than farmer method (2,212.4 and 2,133.8 kg/rai, 

respectively), the income of the test method thus earning higher (19,911.2 and 19,204.2 

baht/rai, respectively) resulted in higher returns (8,658.6 and 6,713.2 baht/rairespectively) the 

test method is higher than (BCR 1.77) farmer method (BCR 1.54) test solution is the way to 

solve the problem of toxic residues and microbial contamination in the product. The test 

method is the most appropriate method for the production in Morning Glory areas. At 

SingshanatdistrictBualuangdistrict, Ayutthaya province and Namrob district LanSak district, 

Uthaithaniprovince. 
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บทน า 
พืชผักเป็นพืชอาหารชนิดหนึ่งที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ แต่ในการผลิตมักมีปัญหา

เรื่อง การระบาดของโรคและแมลง ท าให้เกษตรกรมีการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืช  และส่วนใหญ่ใช้ไม่
ถูกต้องตามหลักวิชาการ ท าให้มีสารพิษตกค้าง เป็นอันตรายต่อผู้บริโภค ผลการตรวจวิเคราะห์ถั่วฝักยาว 22 
ตัวอย่าง ตรวจพบสารตกค้าง 20 ตัวอย่าง (กนกพร, 2545) นอกจากนี้ยังกระทบถึงการส่งออกพืชผักของ
ประเทศ หลายจังหวัดที่เป็นแหล่งผลิตผักเพ่ือการค้า อาทิเช่น จังหวัดเลย นครปฐม ปทุมธานี รวมไปถึงจังหวัด
อุทัยธานีที่มีพ้ืนที่ปลูกผักเพียง 8,513 ไร่ โดยพืชผักที่มีการปลูกเป็นการค้า ได้แก่ คะน้ า กวางตุ้ง ผักบุ้ง พืช
ตระกูลพริกและพืชตระกูลแตง เป็นต้น ซึ่งพบปัญหาโรคและแมลงศัตรูพืชเข้าท าลาย เกษตรกรจึงต้องใช้
สารเคมีในการป้องกันก าจัดในปริมาณมาก ท าให้เกิดสารเคมีตกค้างและมีจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต ส่งผล
เสียต่อผู้บริโภค การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานเป็นการลดการใช้สารเคมีทางการเกษตร และ
เกษตรกรสามารถน าไปปฏิบัติได้ โดยสามารถลดการใช้สารฆ่าแมลงลงได้ร้อยละ 47.61 (กอบเกียรติและคณะ
,2540) ดังนั้นศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรอุทัยธานีจึงท าการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักให้ปลอดภัยจาก
สารพิษและจุลินทรีย์ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี โดยเน้นการลดการใช้สารเคมีเพ่ือเป็นต้นแบบ
ให้เกษตรกรน าไปปฏิบัติในพื้นที่ของตนเอง   

 
ระเบียบวิธีการวิจัย   

 
อุปกรณ์ เมล็ดพันธุ์คะน้า และ ผักบุ้ง ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ยเคมี สารชีวภัณฑ์ สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช 

อุปกรณ์ระบบน้ า เครื่องพ่นสารเคมี อุปกรณ์ในการบันทึกข้อมูล 
วิธีการทดสอบ ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตคะน้าและผักบุ้งของเกษตรกรในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

จ านวน 10 และ 5 ราย (ตามล าดับ) ในจังหวัดอุทัยธานี จ านวน 7 และ 5 รายๆละ 0.5 ไร่ โดยแบ่งเป็น 2 วิธี
คือ วิธีทดสอบ เป็นวิธีการผลิตตามเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร ได้แก่ การใช้ไวรัส NPV การใช้ BT การ
ใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มา และวิธีเกษตรกร คือ วิธีการผลิตของเกษตรกร เป็นวิธีการผลิตตามเทคโนโลยีของ
เกษตรกร ที่เกษตรกรเคยปฏิบัติ เช่น การปลูก ดูแลรักษา และการป้องกันก าจัดศัตรูพืช ด้วยการใช้สารเคมี 

 วิธีปฏิบัติการทดลอง ด าเนินการทดสอบตามขั้นตอนระบบการจัดการฟาร์ม (Farming System 
Research) 5 ขั้นตอน (อารันต์, 2543) ดังนี้ 

ขั้นตอนที่ 1 การคัดเลือกพื้นที่ทดสอบ คัดเลือกพ้ืนที่ที่เป็นแหล่งผลิตคะน้าและผักบุ้งเป็น
การค้าในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ที่มีการผลิตอย่างต่อเนื่อง และใช้สารเคมีเพ่ือป้องกันก าจัด
โรคแมลงในปริมาณมาก โดยแหล่งผลิตคะน้าคือ ต.นาคู อ.ผักไห่ จ.พระนครศรีอยุธยา และ ต.ทองหลาง อ.
ห้วยคต จ.อุทัยธานี แหล่งผลิตผักบุ้งคือ  ต.สิงหนาท อ.ลาดบัวหลวง จ.พระนครศรีอยุธยา และ ต.น้ ารอบ อ.
ลานสัก จ.อุทัยธานี 

ขั้นตอนที่ 2 การวิเคราะห์พื้นที่และการวินิจฉัยปัญหา เป็นการศึกษาพ้ืนที่เป้าหมาย 
เพ่ือให้ทราบสภาพพ้ืนที่ และท าความเข้าใจเกี่ยวกับสภาพพ้ืนที่รวมทั้งเกษตรกร และเพ่ือน าไปสู่การวางแผนการ



ทดสอบ ซึ่งจากการส ารวจข้อมูลพ้ืนที่เป้าหมาย ได้ข้อมูลทั่วไปของพ้ืนที่ ต.นาคู อ.ผักไห่ และ ต.สิงหนาท อ.ลาด
บัวหลวง จ.พระนครศรีอยุธยา และ ต.ทองหลาง อ.ห้วยคต และ ต.น้ ารอบ อ.ลานสัก จ.อุทัยธานี ดังนี้ 

- ต.นาคู อ.ผักไห่ จ.พระนครศรีอยุธยา เป็นที่ราบลุ่มสลับกับพื้นที่ลุ่ม มีเนื้อที่ 9,795 ไร่ มี
คลองธรรมชาติ อุณหภูมิเฉลี่ย 24-31 องศาเซลเซียส ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ย 1,342.7 มิลลิเมตร/ปี ดิน เป็นชุดดิน
อยุธยา เป็นดินลึกมาก ดินบนเป็นดินเหนียวสีเทาเข้ม pH 6.0 ส่วน ต.สิงหนาท อ.ลาดบัวหลวง เป็นที่ราบลุ่ม ทุ่ง
นา ไม่มีภูเขา ไม่มีแม่น้ า มีพ้ืนที่ 124,327 ไร่ ดินเป็นชุดดินมหาโพธิ เป็นดินลึก ดินบนเป็นดินเหนียวมีสีด าหรือสี
เทาเข้ม มีจุดประสีน้ าตาลแก่ pH 4.5-5.5  

- ต.ทองหลาง อ .ห้วยคต จ.อุทัยธานี เป็นที่ราบและที่ราบสูง และมีคลองธรรมชาติ  มีเนื้อที่ 
149,425 ไร่ อุณหภูมิ 6–43 องศาเซลเซียส ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ย 53.7–113.5 มิลลิเมตร/ปี ดินเป็นชุดดินก าแพงแสน 
เป็นดินลึก ดินบนเป็นดินร่วนปนทรายแป้งหรือดินร่วน pH 8.0 (สถานีพัฒนาที่ดินอุทัยธานี, 2556) ส่วน ต.น้ ารอบ 
อ.ลานสัก เป็นพ้ืนที่ราบสูง มีเนื้อ 100,256 ไร่  ฤดูร้อน ร้อนจัด ฤดูหนาว อากาศเย็น ลักษณะดิน เป็นชุดดินเชียง
คาน และชุดดินก าแพงแสน (กรมพัฒนาที่ดิน, 2556) 

- การผลิตผักในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา เกษตรกรมีการปลูกคะน้าและผักบุ้ง ต่อเนื่อง 
เพ่ือให้ได้ผลผลิตตลอดทั้งปี ไว้จ าหน่ายทั้งในและต่างประเทศ มีการใช้สารเคมีในปริมาณมาก ใช้ไม่ถูกต้องตาม
หลักวิชาการ ท าให้พบสารเคมีตกค้างในผลผลิต ส่งผลเสียต่อผู้ผลิตและผู้บริโภค ส่วน การผลิตผักในจังหวัด
อุทัยธานี ดินเสื่อมโทรม ความสมบูรณ์ต่ า ใช้ปุ๋ยเคมีติดต่อกันเป็นเวลานาน มีการผลิตผักอย่างต่อเนื่อง มีโรคและ
แมลงศัตรูพืชสะสม ใช้สารเคมีปริมาณมาก ท าให้เกิดสารเคมีตกค้างในผลผลิต รวมทั้งสองจังหวัดมีการใช้ปุ๋ยคอก
ที่ไม่ผ่านกระบวนการหมักจึงท าให้จุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต 

ขั้นตอนที่ 3 การวางแผนการทดสอบ ด าเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกร คัดเลือก
เกษตรกรต้นแบบที่มีความเข้าใจ และเรียนรู้ควบคู่กับการทดสอบ เปรียบเทียบวิธีของกรมวิชาการเกษตรกับวิธี
เกษตรกร โดยเกษตรกรที่เข้าร่วมท าการทดสอบคะน้าในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา จ านวน 10 รายได้แก่ นาย
กิมหงวน ฤกษ์บุรุษ นางบุญหลง อินทวงษ์ นายส าเริง สุนทรคงตระกูล นางลัดดา กองแก้ว นายสมศักดิ์ คงสุวรรณ 
นายบุญสืบ คีรีทอง นางอนงค์ อ่ึงแดง นายสมนึก แช่มช้อย นายวิเชียร อินทวงษ์  และ นายชีพ พ่ึงแก้ว ผักบุ้ง 5 
ราย ได้แก่ นางไพรุ่ง แก้วเก่ง นางวัชรา เปลี่ยนรัศมี นางวารุณี แจ่มจันทร์ นางพรพรรณ เปลี่ยนรัศมี และนางวัช
ราภรณ์ มีสมบูรณ์ และเกษตรกรในจังหวัดอุทัยธานีที่ทดสอบคะน้า 7 ราย ได้แก่ นายเสกสรรค์ ชัยสิง นางมานะ 
ยนมณี นายอานนท์ บัวตูม นายวิเชียร สากุลา นางกัสมา สิงฆ์ทอง นางประดับ ยนมณี และนางจ าเนียร ยนมณี  
เกษตรกรที่ทดสอบผักบุ้ง 5 รายได้แก่ นางชม้อย ช านาญชัด นางสาวลักษณ์ศมี เขียวศรี นางพรเพ็ญ จันพยับ 
นางสาวธารทิพย์ ช านาญชัด นางสาวน้ าค้าง วัสแสง ด าเนินการทดสอบในเดือนตุลาคม 2553 ถึงเดือนกันยายน 
2556 

- การบันทึกและเก็บข้อมูล บันทึกข้อมูลวันปลูก การเจริญเติบโต วันเก็บเกี่ยว และผลผลิต 
บันทึกข้อมูลแปลง ได้แก่ กายภาพของดิน ประวัติแปลง การปลูก การใส่ปุ๋ย การก าจัดวัชพืช ศัตรูพืชและวิธีการ
ป้องกันก าจัด การวิเคราะห์สารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในพืชผัก  ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ข้อมูลด้าน
อุตุนิยมวิทยา การวิเคราะห์ข้อมูลด้านสังคม  



ขัน้ตอนที่ 4 การด าเนินการทดสอบ 
 

ผลการทดลองและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

1. การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตคะน้าให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา
และอุทัยธานี 

- การผลิตคะน้าในจังหวัดพระนครศรอยุธยา ได้ผลการทดสอบดังนี้ ผลผลิต วิธีทดสอบ ให้ผลผลิตรวม 4,400 
กก./ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 27,514 บาท/ไร่ วิธีเกษตรกรให้ผลผลิตรวม 4,390 กก./ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 41,594 บาท/ไร่ วิธี
ทดสอบและวิธีเกษตรกร มีรายได้เฉลี่ย 35,200 และ 35,120 บาท/ไร่ รายได้สุทธิ 7,686 และ -6,474 บาท  ตามล าดับ 
(ตารางที่ 1) วิธีทดสอบมีรายได้สุทธิมากกว่าวิธีเกษตรกร เนื่องจากวิธีทดสอบมีต้นทุนการใช้สารเคมีต่ ากว่าวิธีเกษตรกร 
โดยใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชจ านวน 3 ชนิด  มีจ านวนครั้งการใช้เฉลี่ย 4 ครั้ง ในขณะที่วิธีเกษตรกร ใช้สารเคมี
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชรายละ 13 ชนิด  มีจ านวนครั้งการใช้เฉลี่ย 10 ครั้ง ท าให้มีต้นทุนที่แตกต่างกันมาก เกษตรกร
ขาดทุนแต่ยังด าเนินการปลูกอยู่ เนื่องจากเกษตรกรไม่ได้คิดค่าแรงของตนเอง และใช้ค่าเฉลี่ยกับบางฤดูที่ราคาผักมีราคา
สูง วิธีทดสอบตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิตจ านวน 3 ราย ส่วนวิธีเกษตรกรตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิตทั้ง 10 
ราย โดยไม่เกินคา่มาตรฐาน  MRL เนื่องจากวิธีเกษตรกรมีการใช้สารเคมีที่มากและไม่เว้นระยะก่อนเก็บเกี่ยวจึงท าให้พบ
สารพิษตกค้างในผลผลิต (ตารางที่ 2) การตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อน พบว่ามี  Escherichia coli   จ านวน น้อย
กว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. ทั้ง 2 วิธี  

- การผลิตคะน้าในจังหวัดอุทัยธานีได้ผลการทดสอบดังนี้ ผลผลิต (กก./ไร่) พบว่า วิธีทดสอบ มานะ
สามารถผลิตคะน้าให้มีผลผลิตสูงที่สุด 5,920 กิโลกรัม ส่วนวิธีเกษตรกรนั้นพบว่า กัสมา สามารถผลิตคะน้าให้มี
ผลผลิตสูงที่สุด 6,080 กก. ซึ่งวิธีทดสอบให้ผลผลิตคะน้าเฉลี่ยต่ ากว่าวิธีเกษตรกร (5,577.1 และ 5,725.7 กก./ไร่ 
ตามล าดับ) และ พบว่าทั้งสองวิธีไม่พบสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตคิดเป็นร้อยละ 100 
องค์ประกอบผลผลิตผลผลิตของคะน้าทั้งสองวิธีมีค่าใกล้เคียงกัน ทั้งขนาดล าต้น และ ขนาดใบ ต้นทุน รายได้ 
และผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ ต้นทุน (บาท/ไร่) พบว่า วิธีทดสอบ จ าเนียร มีต้นทุนการผลิตคะน้าต่ าที่สุด  
8,648 บาท ส่วนวิธีเกษตรกร กัสมา มีต้นทุนการผลิตคะน้าต่ าที่สุด 9,178 บาท ท าให้วิธีทดสอบมีต้นทุนการผลิต
คะน้าเฉลี่ยต่ ากว่าวิธีเกษตรกร (9,080.1 และ 11,144.4 บาท ตามล าดับ) รายได้ (บาท/ไร่) พบว่า วิธีทดสอบ 
มานะ มีรายได้จากการผลิตคะน้าสูงที่สุด 29,600 บาท ส่วนวิธีเกษตรกรนั้นพบว่า กัสมา มีรายได้จากการผลิต
คะน้าสูงที่สุด 30,400 บาท และวิธีทดสอบมีรายได้จากการผลิตคะน้าเฉลี่ยต่ ากว่าวิธีเกษตรกร (28,314.3  และ 
28,628.6 บาท ตามล าดับ) ก าไร (บาท/ไร่) พบว่า วิธีทดสอบ มานะ มีก าไรจากการผลิตคะน้าสูงที่สุด 20,125 
บาท ส่วนวิธีเกษตรกร กัสมา มีก าไรจากการผลิตคะน้าสูงที่สุด 21,222 บาท จึงท าให้วิธีทดสอบมีก าไรเฉลี่ยสูง
กว่าวิธีเกษตรกร (18,805.6 และ 17,484 บาท ตามล าดับ) (ตารางที่ 3) การใช้สารชีวภัณฑ์สามารถลดต้นทุนใน
การผลิตและยังปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง และการใช้สารชีวภัณฑ์เป็นการลดการใช้สารเคมีท าให้มีแมลงศัตรู
ธรรมชาติช่วยควบคุมแมลงศัตรูพืชในแปลงผักมากขึ้น และท าให้มีสารพิษตกค้างในผลผลิตน้อยลง (ทอมและคณะ
,2553) 



 
2.การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักบุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา
และอุทัยธานี 

- การผลิตผักบุ้งในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาได้ผลการทดสอบดังนี้ ผลผลิต (กก./ไร่) พบว่า วิธีทดสอบ 
วารุณี สามารถปลูกผักบุ้งให้มีผลผลิตสูงที่สุด 2,613.3 กก. ส่วนวิธีเกษตรกรนั้นพบว่า วัชราภรณ์ สามารถปลูก
ผักบุ้งให้มีผลผลิตสูงที่สุด 2,800 กก. ซึ่งวิธีทดสอบให้ผลผลิตผักบุ้งเฉลี่ยต่ ากว่าวิธีเกษตรกร (2,560 และ 2,656.5 
กก./ไร่ ตามล าดับ) และ พบว่าทั้ง 2 วิธี ไม่พบสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตไม่เกินค่ามาตรฐาน
คิดเป็นร้อยละ 100 ส่วนองค์ประกอบผลผลิตพบว่าทั้งขนาดล าต้น และ ขนาดใบของทั้งสองวิธีมีค่าใกล้เคียงกัน 
แต่วิธีทดสอบ มีต้นทุนการผลิตผักบุ้ง ต่ ากว่าวิธีเกษตรกร (16,224 และ19,488 บาท ตามล าดับ) ส่วน รายได้ 
(บาท/ไร่) พบว่า วิธีทดสอบ วารุณี มีรายได้จากการผลิตผักบุ้งสูงที่สุด 53,866.7 บาท และวิธีเกษตรกร วัชรา
ภรณ์ มีรายได้จากการผลิตผักบุ้งสูงที่สุด 56,000.0 บาท แต่วิธีทดสอบมีรายได้จากการผลิตผักบุ้งเฉลี่ยต่ ากว่าวิธี
เกษตรกร (51,200.0 และ53,130.6 บาท ตามล าดับ) ส่วนก าไร (บาท/ไร่) วิธีทดสอบ วารุณี มีก าไรจากการผลิต
ผักบุ้งสูงที่สุด 37,642.7 บาท และวิธีเกษตรกร วัชราภรณ์ มีก าไรจากการผลิ ตผักบุ้ง 36,512.0 บาท ซึ่งวิธี
ทดสอบมีก าไรเฉลี่ยสูงกว่าวิธีเกษตรกร (34,976.0 และ 33,622.0 บาท ตามล าดับ) (ตารางที่ 5) เนื่องจากมีต้นทุน
การใช้สารเคมีที่ต่ ากว่าวิธีเกษตรกร 

- การผลิตผักบุ้งในจังหวัดอุทัยธานี ได้ผลการทดสอบดังนี้ ผลผลิต (กก./ไร่) พบว่า  วิธีทดสอบ ชม้อยสามารถ
ผลิตผักบุ้งให้มีผลผลิตสูงที่สุด 2,369 กก. ส่วนวิธีเกษตรกร ลักษณ์ศมี สามารถผลิตผักบุ้งให้มีผลผลิตสูงที่สุด 2,380 กก. 
วิธีทดสอบจึงให้ผลผลิตผักบุ้งเฉลี่ยสูงกว่าวิธีเกษตรกร (2,212.4 และ 2,133.8 กก./ไร่ ตามล าดับ) พบว่า ทั้ง 2 วิธี ไม่พบ
สารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตเกินค่ามาตรฐานคิดเป็นร้อยละ 100 องค์ประกอบผลผลิต ขนาดล าต้น และ 
ขนาดใบ ทั้งสองวิธีมีค่าใกล้เคียงกัน  ส่วนต้นทุน รายได้ และก าไร พบว่า ต้นทุน (บาท/ไร่) วิธีทดสอบและวิธีเกษตรกร 
ชม้อย มีต้นทุนการผลิตผักบุ้งต่ าที่สุด 11,093  และ 11,720 บาท วิธีทดสอบจึงมีต้นทุนการผลิตผักบุ้งเฉลี่ยต่ ากว่าวิธี
เกษตรกร (11,253 บาท และ 12,491 บาท ตามล าดับ) รายได้ (บาท/ไร่) พบว่า วิธีทดสอบ ชม้อย มีรายได้จากการผลิต
ผักบุ้งสูงที่สุด 21,321 บาท ส่วนวิธีเกษตรกร ลักษณ์ศมี มีรายได้จากการผลิตผักบุ้งสูงที่สุด 21,420 บาท และวิธีทดสอบ
จึงมีรายได้จากการผลิตผักบุ้งเฉลี่ยสูงกว่าวิธีเกษตรกร(19,911.2 และ 19,204.2 บาท ตามล าดับ) ก าไร (บาท/ไร่) วิธี
ทดสอบ ชม้อย มีก าไรจากการผลิตผักบุ้งสูงที่สุด 10,228 บาท ส่วนวิธีเกษตรกร ลักษณ์ศมี มีก าไรจากการผลิตผักบุ้งสูง
ที่สุด  8,735  บาท ท าให้วิธีทดสอบมีก าไรเฉลี่ยสูงกว่าวิธีเกษตรกร (8,658.6 และ 6,713.2 บาท ตามล าดับ) (ตารางที่ 6)  

ขั้นตอนที่ 5 การถ่ายทอดเทคโนโลยีสู่เกษตรกร 
- หลังการทดสอบคะน้า ท าการสัมภาษณ์เกษตรกร พบว่า เกษตรกรมีความพึงพอใจในการ

จัดการของวิธีทดสอบในการผลิตคะน้าเฉลี่ยร้อยละ 80 และเกษตรกรน าวิธีทดสอบซึ่งเป็นเทคโนโลยีของกรม
วิชาการเกษตรไปปรับใช้ในการผลิตคะน้าต่อไป 

- หลังการทดสอบผักบุ้ง ท าการสัมภาษณ์เกษตรกร พบว่า เกษตรกรมีความพึงพอใจในการ
จัดการของวิธีทดสอบในการผลิตผักบุ้งเฉลี่ยร้อยละ 90 และเกษตรกรน าวิธีทดสอบซึ่งเป็นเทคโนโลยีของกรม
วิชาการเกษตรไปปรับใช้ในการผลิตผักต่อไป 



สรุปผลการทดสอบ 
 

1. การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตคะน้าให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา
และอุทัยธานี 

การผลิตคะน้า ทั้งวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตเกินค่ามาตรฐาน วิธี
ทดสอบมีต้นทุนต่ ากว่าวิธีเกษตรกร จึงมีรายได้และก าไรสูงกว่าวิธีเกษตรกร ดังนั้นวิธีทดสอบจึงเป็นวิธีที่
เหมาะสมที่สุดส าหรับการผลิตคะน้าในพื้นท่ี ต.นาคู อ.ผักไห่ จ.พระนครศรีอยุธยา และ ต.ทองหลาง อ.ห้วยคต 
จ.อุทัยธานี มากท่ีสุด 

การผลิตผักบุ้ง ทั้งสองวิธี ไม่พบสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตคิดเป็นร้อยละ 100  
แม้ว่าวิธีทดสอบให้ผลผลิตผักบุ้งเฉลี่ยต่ ากว่าวิธีเกษตรกร แต่วิธีทดสอบมีรายได้และก าไรสูงกว่าวิธีเกษตรกร 
ดังนั้นวิธีทดสอบจึงเป็นวิธีที่เหมาะสมที่สุดส าหรับการผลิตผักบุ้งในพ้ืนที่ ต.สิงหนาท อ.ลาดบัวหลวง จ.
พระนครศรีอยุธยา และ ต.น้ ารอบ อ.ลานสัก จ.อุทัยธานี มากท่ีสุด 
2. การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักบุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา
และอุทัยธานี 

การผลิตคะน้า ทั้งสองวิธีไม่พบสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตเกินค่ามาตรฐาน แม้ว่าวิธี
ทดสอบให้ผลผลิตคะน้าเฉลี่ยต่ ากว่าวิธีเกษตรกร แต่วิธีทดสอบมีรายได้และก าไรสูงกว่าวิธีเกษตรกรเนื่องจาก 
วิธีทดสอบมีต้นทุนการผลิตต่ ากว่าวิธีเกษตรกร และยังมีอัตราผลตอบแทนต่อการลงทุนสูงกว่ากรรมวิธี
เกษตรกร ดังนั้น วิธีทดสอบจึงเป็นวิธีที่เหมาะสมที่สุดส าหรับการผลิตคะน้าในพ้ืนที่ ต.ทองหลาง อ.ห้วยคต จ.
อุทัยธานี มากที่สุด 

การผลิตผักบุ้ง ทั้งสองวิธีไม่พบสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิตเกินค่ามาตรฐาน แต่
กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตผักบุ้งเฉลี่ยสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร และต้นทุนการผลิตต่ ากว่าวิธีเกษตรกร จึงท าให้
วิธีทดสอบมีรายได้และก าไรสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร รวมทั้งมีอัตราผลตอบแทนต่อการลงทุนเฉลี่ยสูงกว่าวิธี
เกษตรกร ดังนั้นวิธีทดสอบจึงเป็นวิธีที่เหมาะสมที่สุดส าหรับการผลิตผักบุ้งในพ้ืนที่ ต.น้ ารอบ อ.ลานสัก จ.
อุทัยธานี มากที่สุด  
 

ค าขอบคุณ 
 ขอขอบคุณ ผู้อ านวยการศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรอุทัยธานี ที่ให้การสนับสนุนท าให้การด าเนินงาน
ส าเร็จไปได้ด้วยดี ขอขอบคุณหัวหน้าโครงการ คณะท างานจากศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธานี และศูนย์วิจัย
และพัฒนาการเกษตรอุทัยธานีทุกท่านที่ช่วยปฏิบัติงานจนส าเร็จตามเป้าหมาย 
 
 
 
 



ตารางที่ 1 ผลผลิต(บาท/ไร่)  รายได้(บาท/ไร่) ต้นทุน(บาท/ไร่) ก าไร(บาท/ไร่) และค่า BCR ของกรรมวิธีการทดสอบและ
กรรมวิธีเกษตรกร แปลงเกษตรกรผู้ปลูกคะน้า จ.พระนครศรีอยุธยา ปี 2554 และ จ.อุทัยธานี ปี 2556 
 

กรรมวิธ ี
ปี 2554 ใน จ.พระนครศรีอยุธยา ปี 2556 ใน จ.อุทัยธานี 

ผลผลติ รายได ้ ต้นทุน  ก าไร BCR ผลผลติ รายได ้ ต้นทุน  ก าไร BCR 
ทดสอบ 4,400 35,200 27,514 7,686 1.28 5,577.1 28,314.3 9,080.1 18,805.6 3.07 
เกษตรกร 4,390 35,120 41,594 -6,474 0.84 5,725.7 28,628.6 11,144.6 17,484 2.53 

 
ตารางท่ี 2 ผลการสุ่มตัวอย่างตรวจวิเคราะห์หาสารพิษตกค้างในผลผลิตของกรรมวิธีการทดสอบและกรรมวิธี
เกษตรกร แปลงเกษตรกรผู้ปลูกคะน้า จ.พระนครศรีอยุธยา ปี 2554 
 

รายชื่อเกษตรกร วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร 
นางลัดดา กองแก้ว ND cypermetrin 0.08 mg./kg,profenofos 0.06 mg./kg. 
นายบุญสืบ ครีีทอง ND cypermetrin 0.11 mg./kg 
นายกิมหงวน ฤกษ์บุรุษ ND cypermetrin 0.13 mg./kg 
นายชีพ พึ่งแก้ว ND cypermetrin 0.11 mg./kg 
นางบุญหลง อินทวงษ ์ ND cypermetrin 0.1 mg./kg 
วิเชียร อินทวงษ ์ ND cypermetrin 0.36 mg./kg 
นายสมศักดิ์ คงสุวรรณ cypermetrin 0.08 mg./kg. cypermetrin 0.14 mg./kg 
นายบุญสืบ ครีีทอง ND cypermetrin 0.13 mg./kg,profenofos 0.07 mg./kg. 
นายส าเริง สุนทรคงตระกลู cypermetrin 0.18 mg./kg cypermetrin 0.22 mg./kg 
นางอนงค์ อ่ึงแดง cypermetrin 0.15 mg./kg cypermetrin 0.15 mg./kg 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ตารางท่ี 3 ผลผลิตคะน้า (บาทต่อไร่) ต้นทุน (บาท/ไร่) รายได้ (บาทต่อไร่ ) รายได้สุทธิ (บาทต่อไร่) และ BCR 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตร แปลงเกษตรกรบ้านโป่งข่อย ต าบลทองหลาง อ าเภอห้วยคต จังหวัด
อุทัยธานี ปี 2556 
 

เกษตรกร 
กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

ผลผลติ  ต้นทุน รายได้  ก าไร  BCR ผลผลติ  ต้นทุน รายได้  ก าไร  BCR 

เสกสรร 5,760 9,315 28,800 19,485 3.09 5,600 13,100 28,000 14,900 2.20 

มานะ 5,920 9,475 29,600 20,125 3.12 5,680 12,038 28,400 16,362 2.46 

อานนท์ 5,200 9,225 26,000 16,775 2.82 5,440 10,600 27,200 16,600 2.45 

วิเชียร 5,760 8,948 28,800 19,852 3.22 5,840 12,900 29,200 16,300 2.23 

กัสมา 5,520 8,975 27,600 18,625 3.08 6,080 9,178 30,400 21,222 3.01 

ประดับ 5,600 8,975 28,000 19,025 3.12 5,760 10,098 28,800 18,702 2.77 

จ าเนียร 5,280 8,648 29,400 17,752 3.05 5,680 10,098 28,400 18,302 2.61 

เฉลี่ย 5,577.1 9,080.1 28,314.3 18,805.6 3.07 5,725.7 11,144.4 28,628.6 17,484 2.53 

 

 
ตารางที่ 4 ผลผลิต(บาท/ไร่)  รายได้(บาท/ไร่) ต้นทุน(บาท/ไร่) ก าไร(บาท/ไร่) และค่า BCR ของกรรมวิธีการทดสอบและ
กรรมวิธีเกษตรกร แปลงเกษตรกรผู้ปลูกผักบุ้ง จ.พระนครศรีอยุธยา ปี 2555 และ จ.อุทัยธานี ปี 2556 
 

กรรมวิธ ี
ปี 2555 ใน จ.พระนครศรีอยุธยา ปี 2556 ใน จ.อุทัยธานี 

ผลผลติ รายได ้ ต้นทุน  ก าไร BCR ผลผลติ รายได ้ ต้นทุน  ก าไร BCR 
ทดสอบ 2,560.0 51,200.0 16,224.0 34,976.0 3.16 2,212.4 19,911.2 11,253.0 8,658.6 1.77 
เกษตรกร 2,656.5 53,130.6 19,488.0 33,622.0 2.72 2,133.8 19,204.2 12,491.0 6,713.2 1.54 

 
 
 
 



ตารางที่ 5 ผลผลิต (บาทต่อไร่) ต้นทุน (บาท/ไร่) รายได้ (บาท/ไร่) รายได้สุทธิ (บาท/ไร่) และ BCR กรรมวิธี
ทดสอบและกรรมวิธีเกษตร ของกลุ่มเกษตรกรผู้ปลูกผักบุ้ง จ.พระนครศรีอยุธยา ปี 2555 
 

เกษตรกร 
กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

ผลผลติ  ต้นทุน รายได้  ก าไร  BCR ผลผลติ  ต้นทุน รายได้  ก าไร  BCR 

ไพรุ่ง 2,586.7 16,224 51,733.3 35,509.3 3.19 2,586.7 19,488 51,733.3 32,245.3 2.65 

วัชรา 2,426.7 16,224 48,533.3 32,309.3 2.99 2,562.7 19,488 51,253.3 31,765.3 2.63 

วารุณ ี 2,693.3 16,224 53,866.7 37,642.7 3.32 2,693.3 19,488 53,866.7 34,378.7 2.76 

พรพรรณ 2,480.0 16,224 49,600.0 33,376.0 3.06 2,640.0 19,488 52,800.0 33,312.0 2.71 

วัชราภรณ ์ 2,613.3 16,224 52,266.7 36,042.7 3.22 2,800.0 19,488 56,000.0 36,512.0 2.87 

เฉลี่ย 2,560.0 16,224 51,200.0 34,976.0 3.16 2,656.5 19,488 53,130.6 33,622.0 2.72 

 

ตารางที่ 6 ผลผลิต (บาทต่อไร่) ต้นทุน (บาท/ไร่) รายได้ (บาท/ไร่) รายได้สุทธิ (บาท/ไร่) และ BCR กรรมวิธี
ทดสอบและกรรมวิธีเกษตร ของกลุ่มเกษตรกรผู้ปลูกผักบุ้ง จ.อุทัยธานี ปี 2556 
 

เกษตรกร 
กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

ผลผลติ ต้นทุน รายได ้ ก าไร BCR ผลผลติ ต้นทุน รายได ้ ก าไร BCR 

น้ าค้าง 2,157 11,243 19,413 8,170 1.73 2,071 13,035 18,639 5,604 1.43 

ธารทิพย์ 2,315 11,093 20,833 9,742 1.88 2,105 12,660 18,945 6,285 1.50 

พรเพ็ญ 2,114 11,343 19,026 7,683 1.68 2,010 12,355 18,090 5,735 1.46 

ลักษณ์ศม ี 2,107 11,493 18,963 7,470 1.65 2,380 12,685 21,420 8,735 1.69 

ชะม้อย 2,369 11,093 21,321 10,228 1.92 2,103 11,720 18,927 7,207 1.61 

เฉลี่ย 2,212.4 11,253 19,911.2 8,658.6 1.77 2,133.8 12,491 19,204.2 6,713.2 1.54 

 

 



การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกวางตุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์  ในจังหวัดราชบุรี 
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บทคัดย่อ 
การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกวางตุ้ง ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในจังหวัดราชบุรี 

ด าเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกร ระหว่างเดือนตุลาคม 2554 – กันยายน  2556  โดยมีวัตถุประสงค์ เพ่ือ

ทดสอบและให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในพ้ืนที่ จ. ราชบุรี ใช้

กรรมวิธีทดสอบควบคุมศัตรูพืชโดยใช้สารเคมีตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร และ ไส้เดือนฝอยตัวเบียน 

โดยเปรียบเทียบการปลูกกับกรรมวิธีของเกษตรกร  พบว่ากรรมวิธีทดสอบกวางตุ้ง  ให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,979 

กก./ไร่  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีเกษตรกรที่ให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,957 กก./ไร่  จากการ

เปรียบเทียบค่า BCR พบว่า กรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ย 0.96 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ย 

1.18 การทดสอบเทคโนโลยีให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ พบว่า ในปีที่ 1 และ 2 แปลงกรรมวิธี

ทดสอบ ตรวจพบสารพิษตกค้างแต่ไม่เกินค่ามาตรฐาน สารพิษตกค้างที่ตรวจพบได้แก่ Chlorpyrifos 0.05, 

0.06 mg/kg และ Cypermethrin 0.14 mg/kg  ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรตรวจพบสารพิษตกค้างแต่ไม่เกินค่า

มาตรฐานเช่นกัน สารพิษตกค้างที่ตรวจพบได้แก่ Chlorpyrifos 0.08, 0.06, 0.01, 0.17 mg/kg และ 

Cypermethrin 0.34 mg/kg ส่วนในปีที่ 3 ไม่พบสารพิษตกค้างทั้งสองกรรมวิธี  การปนเปื้อนจุลินทรีย์ พบว่า 

ในปีที1่ 2 และ 3  ไม่พบการปนเปื้อนจุลินทรีย์ทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร 

 

 



Abstract 

Appropriate  production technology for Chinese kale to ensure safety from pesticide  
residues and coliform bacteria in Rachaburi province was test implemented from October 
2011  to September  2013 .The objective was to develop technology to produce Chinese 
kale safely from pesticide  residues and coliform bacteria in Rachaburi province. The 
experimental design consisted of two treatments “farmer” and “test” treatments. Testing 
involved the use of biological products to control pests that are found on kale. Test results 
showed that Chinese kale in the test method yielded a total of 1,979 kilograms per rai. The 
farmer method yielded a total of 1,957 kilograms per rai.  There was no statistical 
significance between the two methods. The benefit cost ratio (BCR) for the testing methods 
was 0.96 which is lower than the farmer’s method for which the BCR was 1.18.  In the 1 st 
year and the 2 nd year pesticide  residues in the test method were found but not over the 
standard, pesticide residues were chlorpyrifos 0.05, 0.06 mg/kg and cypermethrin 0.14 mg/kg. 
Pesticide  residues were found in the farmer method but not over the standard; pesticide 
residues were chlorpyrifos 0.08, 0.06, 0.01, 0.17 mg/kg and cypermethrin 0.34 mg/kg. In the 3 
rdyear no pesticide  residues were found. In 1 st year 2 ndyear and 3 rdyear no microbial 
contamination was found among any growers. 
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บทน า 

 

ประเทศไทยเป็นแหล่งปลูกผักที่มีความหลากหลายชนิดและสายพันธุ์  โดยมีพ้ืนที่การปลูกประมาณปี

ละ 3 ล้านไร่ หรือ 2.5 % ของพ้ืนที่ภาคการเกษตร มีผลผลิตรวมประมาณ 5.0-5.5 ล้านตัน ส่วนใหญ่ใช้เพ่ือ

การบริโภคภายในประเทศ และส่งออกประมาณปีละ 0.45 ล้านตัน มีมูลค่าประมาณ 1.52 หมื่นล้านบาท หรือ

ราว 2.0 % ของมูลค่าการส่งออกสินค้าเกษตร (www.agric-prod.mju.ac.th, 7 มี.ค. 2557) ทั้งนี้จากผลการ

ตรวจพบสารเคมีตกค้างในผลผลิตที่ส่งออก  ประเทศคู่ค้าจึงเพ่ิมการควบคุมอย่างเข้มงวดส าหรับสินค้าน าเข้า

จากประเทศต่างๆ และก าหนดให้มีมาตรการกักสุ่มตรวจผักและผลไม้น าเข้าจากประเทศไทยเพ่ิมข้ึน 

 อย่างไรก็ดีสินค้าผักและผลไม้สดจากประเทศไทยยังได้รับการแจ้งเตือนเรื่องปัญหาความปลอดภัย

อาหารด้านพืชจากสหภาพยุโรปผ่านระบบเตือนภัยเร่งด่วน Rapid Alert System for Food and Feed 

(RASFF) อย่างต่อเนื่องโดยปัญหาหลักที่มีการตรวจพบและแจ้งเตือน ได้แก่ สารเคมีตกค้าง วัสดุสัมผัสอาหาร 

สารเติมค่าอาหาร และการปนเปื้อนของวัตถุแปลกปลอม  เชื้อจุลินทรีย์ในผักและผลไม้สด  ในปี 2553 มีการ

แจ้งเตือนสารเคมีตกค้างรวม 59 ครั้ง พืชที่ตรวจพบสารเคมีตกค้างบ่อยครั้ง ได้แก่ ถั่วฝักยาว มะเขือ ผักชีไทย 

และพืชตระกูลกะหล่ า (กรมวิชาการเกษตร, 2554) การผลิตเพ่ือให้ได้ผลผลิตที่ดี เป็นไปตามความต้องการของ

ตลาด ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ ต้องมีการจัดการที่เหมาะสมในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช  และ

การจัดการผลผลิตหลังการเก็บเก่ียวอย่างถูกสุขลักษณะ ( กรมวิชาการเกษตร, 2551) จังหวัดราชบุรีเป็นแหล่ง

ปลูกผักและผลไม้สดที่ส าคัญของประเทศ มีพ้ืนที่ปลูกพืชผัก 74,382 ไร่(ส านักงานเกษตรจังหวัดราชบุรี,2555) 

ดังนั้นศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรีซึ่งเป็นหน่วยงานในพ้ืนที่  ได้น าปัญหาดังกล่าวมาท าการทดลอง

โดยทดสอบการผลิตกวางตุ้งเพ่ือให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์

ในพ้ืนที ่จ. ราชบุรี  

ระเบียบวิธีการวิจัย   

อุปกรณ์ 

1. เมล็ดพันธุ์กวางตุ้ง ทศกัณฐ์ 37 ตราศรแดง 
2. ปุ๋ยเคมีสูตร  21-0-0,16-16-16,46-0-0,15-15-15,25-7-7 
3. ไส้เดือนฝอยตัวเบียน  
4. สารก าจัดโรคพืชแอนทราโคล,เมทาแลกซิล,แมนโคเซบ 
5. สารก าจัดแมลงอิมาเม็กติน เบนโซเอท 

http://www.agric-prod.mju.ac.th/


 
วิธีการทดลอง 

 ด าเนินการทดลองแบบเปรียบเทียบระหว่างสองกรรมวิธีคือกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 
จ านวนทั้งสิ้น 4 ราย ในพ้ืนที่จังหวัดราชบุรี  ระยะเวลาด าเนินงาน ปีงบประมาณ พ.ศ. 2554-2556 การบันทึก
ข้อมูลได้แก่  การปลูก  การใส่ปุ๋ย  การป้องกันก าจัดศัตรูพืช  ปริมาณผลผลิต  ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ การ
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชในกรรมวิธีทดสอบ ควบคุมศัตรูพืชโดยวิธีการส ารวจโรคและแมลงศัตรูพืชเมื่อพบจะท า
การพ่นสารเคมอิีมาเม็กติน เบนโซเอท อัตรา20 ซีซี/น้ า 20 ลิตร และในช่วงการผลิต จนถึงการเก็บเกี่ยวผลผลิต 
ใช้ไส้เดือนฝอยตัวเบียนอัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 5-7 วันกรรมวิธีเกษตรกรใช้สารเคมีอิมาเม็กติน เบนโซ
เอทพ่นทุก 5-7 วัน 
 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 

จากการทดลองเปรียบเทียบการผลิตกวางตุ้งระหว่างกรรมวิธีทดสอบกับกรรมวิธีเกษตรกร  พบว่า

ปริมาณผลผลิตของทั้งสองกรรมวิธี ไม่มีความแตกต่างทางสถิติคือ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย1,979 

กก./ไร่  กรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,957  กก./ไร่ (ตารางที่ 2) การเปรียบเทียบข้อมูลด้าน

เศรษฐศาสตร์  มีความใกล้เคียงกันทั้งสองกรรมวิธี  กรรมวิธีทดสอบกรรม มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 0.96 ส่วน

กรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 1.18 (ตารางที่ 3) การตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างในผลผลิต 

พบว่า ในปีที่ 1 และ 2 ของการทดลอง ตรวจพบสารพิษตกค้างทั้งสองกรรมวิธี กรรมวิธีทดสอบ พบสาร

สารพิษตกค้าง คือ Chlorpyrifos 0.05, 0.06 mg/kg และ Cypermethrin 0.14 mg/kg  แต่ไม่เกินค่า

มาตรฐาน ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรตรวจพบ Chlorpyrifos 0.08, 0.06, 0.01, 0.01, 0.17 mg/kg และ 

Cypermethrin 0.34 mg/kg ซึ่งไม่เกินค่ามาตรฐาน เช่นกัน ในปีที่ 3 ของการทดลอง ไม่พบสารพิษตกค้างทั้ง

สองกรรมวิธี (ตารางที่ 4, 5) ในปีที่ 1 ของการทดลอง มีการตรวจพบสารพิษตกค้าง เนื่องจากเกษตรกรมีการ

ใช้สารเคมีในช่วงการเก็บเกี่ยว เพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชและตลาดต้องการผลผลิตที่มีลักษณะ

สวยงาม เกษตรกรจึงต้องพ่นสารเคมีเพ่ือป้องกันการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืช ในปีที่ 2 เกษตรกรพ่น

สารเคมีที่อยู่แปลงใกล้เคียง ท าให้มีสารพิษตกค้าง  ส่วนในปีที่ 3 ของการทดลอง ไม่พบสารพิษตกค้างทั้งสอง

กรรมวิธีเนื่องจากเกษตรกรมีการเว้นช่วงก่อนการเก็บเกี่ยวตามค าแนะน าในฉลาก และในกรรมวิธีทดสอบมี

การพ่นไส้เดือนฝอยตัวเบียน ในช่วงการผลิต จนถึงการเก็บเกี่ยวผลผลิต การตรวจวิเคราะห์การปนเปื้อน

จุลินทรีย์ในผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว พบว่าในช่วง  3 ปี ของการทดลองไม่พบการปนเปื้อนจุลินทรีย์ ทั้ง

กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร (ตารางที่ 4, 5)  ด้านค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบที่มีค่าต่ าคือ 0.96 

เนื่องจากมีต้นทุนในการใช้ไส้เดือนฝอยตัวเบียน ซึ่งมีราคา 200 บาท/กระป๋อง และผสมน้ าได้ 20 ลิตร ท าให้

ต้นทุนในการผลิตสูง 



สรุปผลการทดลอง 

ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกวางตุ้ง  ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในจังหวัดราชบุรี 

ด าเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกร  ปีงบประมาณ พ.ศ. 2554-2556  การผลิตกวางตุ้งระหว่างกรรมวิธี

ทดสอบกับกรรมวิธีเกษตรกร  พบว่าปริมาณผลผลิตของทั้งสองกรรมวิธี  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ  กรรมวิธี

ทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 0.96 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 1.18 การตรวจสารพิษ

ตกค้าง ในปีที่ 1 2 ของการทดลองพบสารพิษตกค้างทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ส่วนในปีที่ 3 

ไม่พบสารพิษทั้งสองกรรมวิธี ในปีที่ 1 2 และ 3 ของการทดลองไม่พบการปนเปื้อนจุลินทรีย์ทั้งสองกรรมวิธี   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ตารางท่ี 1  การปฏิบัติงานทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกวางตุ้งในแปลงกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร 

ลักษณะการปลูก กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

พันธุ์ ทศกัณฐ์ 37 ตราศรแดง ทศกัณฐ์ 37 ตราศรแดง 

ระยะปลูก 15x15 ซม. 15x15 ซม. 

การเตรียมดิน ไถดะ ไถแปร ไถดะ ไถแปร 

การก าจัดวัชพืช ฉีดพ่นอะลาคลอร์ก่อนปลูก, ถอน ฉีดพ่นอะลาคลอร์ก่อนปลูก, ถอน 

การใส่ปุ๋ย ใส่ปุ๋ย 46-0-0 อัตรา 20 กก./ไร่ หลังเมล็ดงอก 3 วัน 

ใส่ปุ๋ย 16-16-16 อัตรา 20 กก./ไร่ หรือ สูตร25-7-7 อัตรา 20 กก./

ไร่ 10 วัน หลังปลูก 

อายุ 15 วัน ใส่ปุ๋ย 15-15-15 อัตรา 20 กก./ไร่  

มูลไก่แกลบ (รองพ้ืน) อัตรา 2,000 กก./ไร่ 

ใส่ปุ๋ยสูตร16-16-16 อัตรา 25 กก./ไร่ (รองพ้ืน)  

หลังปลูก 20 วัน ใส่ปุ๋ยสูตร 16-16-16 อัตรา 25 กก./ไร่ ผสมยูเรีย 

อัตรา 10 กก./ไร่  

การป้องกันก าจัดโรคพืช โรคพืช – แมนโคเซบ 

แมลง – ปล่อยน้ าท่วมก่อนปลูก 1 สัปดาห์ ใช้สารเคมอีะบาเม็กติน  

อัตรา 20 ซีซี/น้ า 20 ลิตร 

โรคพืช – แมนโคเซบ 

แมลง – ปล่อยน้ าท่วมก่อนปลูก 1 สัปดาห์ พ่น ไส้เดือนฝอย 

สัปดาห์/ครั้ง จ านวน 3 ครั้ง 

 



 

ตารางท่ี 2 แสดงปริมาณผลผลิตกวางตุ้งระหว่างกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีของเกษตรกร (กิโลกรัมต่อไร่) 

รายที่                          กรรมวิธทีดสอบ                         กรรมวิธีเกษตรกร 

ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย 

1 4,000 281 2,989 2,423 3,520 302 3,516 2,446 

2 3,840 493 1,146 1,826 3,440 416 1,072 1,643 

3 3,480 - 3,996 2,492 4,160 - 3,774 2,645 

4 3,520 - - 1,173 3,280 - - 1,093 

เฉลี่ย 3,710 194 2,033 1,979 3,600 180 2,091 1,957 

หมายเหตุ   - เกษตรกรยกเลิกการร่วมโครงการ 

 

 

 



 

ตารางท่ี 3  ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ (ค่า BCR) 

หมายเหตุ   - เกษตรกรยกเลิกการร่วมโครงการ 

 

 

 

 

รายที่             กรรมวิธีทดสอบ              กรรมวิธีเกษตรกร 

ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย 

1 1.48 0.17 2.48 1.37 1.65 0.16 2.41 1.40 

2 1.50 0.23 1.52 1.08 1.86 0.31 2.58 1.58 

3 1.44 - 1.34 0.92 1.60 - 2.3 1.30 

4 1.42 - - 0.47 1.40 - - 0.46 

เฉลี่ย 1.46 0.1 1.33 0.96 1.62 0.11 1.82 1.18 



 

ตารางท่ี 4  แสดงผลการวิเคราะหส์ารพิษตกค้างและเชื้อจุลินทรีย์ทางห้องปฏิบัติแปลงกรรมวิธีทดสอบ                

รายที่       ปีที่ 1                         ปีที่ 2                            ปีที่ 3 

สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ 

1 Chlorpyrifos 0.05 mg/kg 

 

ไม่พบ Chlorpyrifos 0.06 mg/kg 

Cypermethrin 0.14  mg/kg 

ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

2 ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

3 ไม่พบ ไมพ่บ - - ไม่พบ ไม่พบ 

4 ไม่พบ ไม่พบ - - - - 

หมายเหตุ   - เกษตรกรยกเลิกการร่วมโครงการ 

* ค่า MRL codex Chlorpyrifos  Chinese cabbage (type pe-tsai) 1 mg/Kg Cypermethrins (including alpha- and zeta- cypermethrin) Leafy vegetables  0.7 mg/Kg ที่มา www.acfs.go.th/searchMRL.php

http://www.codexalimentarius.net/pestres/data/commodities/details.html?id=300
http://www.codexalimentarius.net/pestres/data/commodities/details.html?id=300
http://www.codexalimentarius.net/pestres/data/commodities/details.html?id=300
http://www.codexalimentarius.net/pestres/data/commodities/details.html?id=313


ตารางท่ี 5  แสดงผลการวิเคราะห์สารพิษตกค้างและเชื้อจุลินทรีย์ทางห้องปฏิบัติแปลงกรรมวิธีเกษตรกร                

รายที่       ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 

สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ 

1 Chlorpyrifos 0.08 mg/kg 

 

ไม่พบ Chlorpyrifos 0.17 mg/kg 

Cypermethrin 0.34 mg/kg 

ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

2 Chlorpyrifos 0.06 mg/kg ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

3 Chlorpyrifos 0.01 mg/kg ไม่พบ - - ไม่พบ ไม่พบ 

4 Chlorpyrifos 0.01 mg/kg ไม่พบ - - - - 

หมายเหตุ   - เกษตรกรยกเลิกการร่วมโครงการ 

* ค่า MRL codex Chlorpyrifos  Chinese cabbage (type pe-tsai) 1 mg/Kg Cypermethrins (including alpha- and zeta- cypermethrin) Leafy vegetables  0.7 mg/Kg ที่มา www.acfs.go.th/searchMRL.php  

 

 

 

 

http://www.codexalimentarius.net/pestres/data/commodities/details.html?id=300
http://www.codexalimentarius.net/pestres/data/commodities/details.html?id=300
http://www.codexalimentarius.net/pestres/data/commodities/details.html?id=300
http://www.codexalimentarius.net/pestres/data/commodities/details.html?id=313


การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตถั่วฝักยาวให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์  ในจังหวัดราชบุรี 

Appropriate  Production Technology for Yard-Long Bean Safety form Pesticide  
Residues and Colifrom Bacteria in Rachaburi Province 

 
นางสาวช่ออ้อย กาฬภักดี 1/ นายสุรพล สุขพันธ์ 1/  นางอุดม  วงศ์ชนะภัย1/  นางสาวจิรภา  เมืองคล้าย2/ 

Chorooy kanpakdee 1/     Surapholsukkaphan1/   Udom wongchanapai1/  Chirapha 

muangklai2/ 

 

ค าส าคัญ : ถั่วฝักยาว, ปลอดภัย, สารพิษ, จุลินทรีย์, yard long bean, safety, toxic residues, colifrom 

bacteria 

 

บทคัดย่อ 
 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตถั่วฝักยาว ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในจังหวัด

ราชบุรี ด าเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกร ระหว่างเดือนตุลาคม 2554 – กันยายน  2556  โดยมี

วัตถุประสงค์ เพ่ือทดสอบและให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ใน

พ้ืนที่ จ. ราชบุรี ใช้กรรมวิธีทดสอบควบคุมศัตรูพืชโดยใช้สารเคมีตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร และ 

เชื้อ BT  โดยเปรียบเทียบการปลูกกับกรรมวิธีของเกษตรกร  พบว่ากรรมวิธีทดสอบถั่วฝักยาว  ให้ผลผลิตรวม

เฉลี่ย  1,698.87 กก./ไร่  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีเกษตรกรที่ให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,638.42  

กก./ไร่  จากการเปรียบเทียบค่า BCR พบว่า กรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ย 1.88 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  มี

ค่า BCR เฉลี่ย 1.80 การทดสอบเทคโนโลยีให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ พบว่า ในปีที่ 1 แปลง

กรรมวิธีทดสอบ ตรวจพบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐานจ านวน 4 ราย สารพิษตกค้างที่ตรวจพบได้แก่ 

Diazinon 0.2 และ 0.13 mg/kg Cypermethrin 0.92, 0.06 และ 1.31 mg/kg Cyfluthrin 0.23 mg/kg 

และตรวจพบสารพิษตกค้าง Cypermethrin 0.03 mg/kg จ านวน 1 ราย แต่ไม่เกินค่ามาตรฐาน ส่วนกรรมวิธี

เกษตรกรตรวจพบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐานทั้ง 5 ราย สารที่พบได้แก่ Diazinon 0.3 และ 0.21 mg/kg 

Cyfluthrin 0.022 และ 0.18 mg/kg Cypermethrin 1.37, 0.21, 0.05, 1.39 และ 0.08 mg/kg การ

ปนเปื้อนจุลินทรีย์ พบว่ากรรมวิธีทดสอบ  พบ Escherichia coli เกินค่ามาตรฐาน 1 ราย จ านวน 9.2x102 g 



ส่วนอีก 4 ราย ไม่พบเชื้อ Escherichia coli และ Salmonella spp.  กรรมวิธีเกษตรกร  ไม่พบเชื้อ 

Escherichia coli และ Salmonella spp. ทั้ง 5 ราย ในปีที่ 2 และปีที่ 3  ทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี

เกษตรกรไม่พบสารพิษตกค้างและการปนเปื้อนจุลินทรีย์ 

 

Abstract 

Appropriate production technology for yard-long beans safe form pesticide residues 

and coliform bacteria in Rachaburi province was test implemented from October 2011 to 

September 2013 .The objective was to develop technology to produce yard-long bean 

plants safe from pesticide residues and coliform bacteria in Rachaburi province. The 

experimental design involved two treatments: the “farmer” treatment and “test” treatment. 

Test results showed that yard-long beans, in the test method, yielded a total of 1,698.87 

kilograms per rai. The farmer method yielded a total of 1,638.42 kilograms per rai.  There 

was no statistical significance between the two methods. The benefit cost ratio (BCR) for the 

test method was 1.88, which was higher than the farmer method in which the  BCR was 1.80.  

In the 1 st year pesticide residues exceeded standards in the test methods on 4 farms. The 

pesticide residues were diazinon 0.2 , 0.13 mg/kg cypermethrin 0.92,0.06 and 1.31mg/kg 

cyfluthrin 0.23 mg/kg. Cypermethrin 0.03 mg/kg was found on 1 farm but not over the 

standard level. Analysis of microbial contamination of  Escherichia coli and Salmonella 

found that Escherichia coli exceed the standard (9.2x102 per/ g) for one farm and was not 

found on 4 farms. In the 2 ndyear and 3 rdyear pesticide residues and microbial 

contamination were not found among any growers. 
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บทน า 

ประเทศไทยเป็นแหล่งปลูกผักที่มีความหลากหลายชนิดและสายพันธุ์ โดยมีพ้ืนที่การปลูกประมาณปี

ละ 3 ล้านไร่ หรือ 2.5 % ของพ้ืนที่ภาคการเกษตร มีผลผลิตรวมประมาณ 5.0-5.5 ล้านตัน ส่วนใหญ่ใช้เพ่ือ

การบริโภคภายในประเทศ และส่งออกประมาณปีละ 0.45 ล้านตัน มีมูลค่าประมาณ 1.52 หมื่นล้านบาท หรือ

ราว 2.0 % ของมูลค่าการส่งออกสินค้าเกษตร (www.agric-prod.mju.ac.th, 7 มี.ค. 2557) ทั้งนี้จากผลการ

ตรวจพบสารเคมีตกค้างในผลผลิตทีส่่งออกไปสหภาพยุโรป  โดยเฉพาะสารกลุ่มออแกโนฟอสเฟตในถั่วฝักยาว

ที่ส่งออกจากประเทศไทย สหภาพยุโรปจึงเพ่ิมการควบคุมอย่างเข้มงวดส าหรับสินค้าน าเข้าจากประเทศต่างๆ 

และก าหนดให้มีมาตรการกักสุ่มตรวจผักและผลไม้น าเข้าจากประเทศไทยเพ่ิมข้ึน 

 อย่างไรก็ดีสินค้าผักและผลไม้สดจากประเทศไทยยังได้รับการแจ้งเตือนเรื่องปัญหาความปลอดภัย

อาหารด้านพืชจากสหภาพยุโรปผ่านระบบเตือนภัยเร่งด่วน Rapid Alert System for Food and Feed 

(RASFF) อย่างต่อเนื่องโดยปัญหาหลักที่มีการตรวจพบและแจ้งเตือน ได้แก่ สารเคมีตกค้าง วัสดุสัมผัสอาหาร 

สารเติมค่าอาหาร และการปนเปื้อนของวัตถุแปลกปลอม เชื้อจุลินทรีย์ในผักและผลไม้สด  ในปี 2553 มีการ

แจ้งเตือนสารเคมีตกค้างรวม 59 ครั้ง พืชที่ตรวจพบสารเคมีตกค้างบ่อยครั้ง ได้แก่ ถั่วฝักยาว มะเขือ คะน้า 

กะเพรา โหระพา และผักชีไทย (กรมวิชาการเกษตร, 2554) การผลิตเพ่ือให้ได้ผลผลิตที่ดี เป็นไปตามความ

ต้องการของตลาด ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ ต้องมีการจัดการที่เหมาะสมในการป้องกันก าจัด

ศัตรูพืช  และการจัดการผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยวอย่างถูกสุขลักษณะ ( กรมวิชาการเกษตร, 2551) จังหวัด

ราชบุรีเป็นแหล่งปลูกผักและผลไม้สดที่ส าคัญของประเทศ  มีพ้ืนที่ปลูกพืชผัก 74,382 ไร่ (ส านักงานเกษตร

จังหวัดราชบุรี,2555)ดังนั้นศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรีซึ่งเป็นหน่วยงานในพ้ืนที่  ได้น าปัญหา

ดังกล่าวมาท าการทดลองโดยทดสอบการผลิตถั่วฝักยาวเพ่ือให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจาก

สารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในพ้ืนที่ จ. ราชบุรี  
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1. ถั่วฝักยาวพันธุ์งอบทอง,เชียงแสน,จงอาง 

2. พลาสติกคลุมแปลง 

3. ปุย๋เคมีสูตร 25-7-7,  16-16-16,  12-24-12, ปุ๋ยหมัก   

http://www.agric-prod.mju.ac.th/


4. สารเคมี Mancozeb Sulfur Abamectin Diazinon  Cyfluthrin  Cypermethrin  

Imidacloprid  Abamectin 

5. Bacillus thuringiensis 

 
วิธีการ 

 ด าเนินการทดลองแบบเปรียบเทียบระหว่างสองกรรมวิธีคือกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 
จ านวนทั้งสิ้น 5 ราย ในพ้ืนที่จังหวัดราชบุรี ระยะเวลาด าเนินงาน ปีงบประมาณ พ.ศ. 2554-2556 การบันทึก
ข้อมูลได้แก่ การปลูก การใส่ปุ๋ย การป้องกันก าจัดศัตรูพืช ปริมาณผลผลิต ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ ทั้งสอง
กรรมวิธีมีการใส่ปุ๋ยเคมีพร้อมกันในอัตราเดียวกันทุกครั้ง การป้องกันก าจัดศัตรูพืชในกรรมวิธีทดสอบควบคุม
ศัตรูพืชโดยวิธีการส ารวจโรคและแมลงศัตรูพืชเมื่อพบจะท าการพ่นสารเคมี อิมิดาคลอพริด อัตรา 20 ซีซี/น้ า 
20 ลิตร และในช่วงเก็บเกี่ยวผลผลิตใช้เชื้อ Bacillus thuringiensis อัตรา 20 ซีซี/น้ า 20 ลิตรทุก 5-7 วัน 
กรรมวิธีเกษตรกรใช้สารเคมี Diazinon Cypermethrin Cyfluthrin Abamectin พ่นทุก 5-7 วัน 
 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 

จากการทดลองเปรียบเทียบการผลิตถั่วฝักยาวระหว่างกรรมวิธีทดสอบกับกรรมวิธีเกษตรกร  พบว่า

ปริมาณผลผลิตของทั้งสองกรรมวิธี ไม่มีความแตกต่างทางสถิติคือ  กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย

1,698.87 กก./ไร่  กรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย  1,638.42  กก./ไร่ (ตารางที่ 2) การเปรียบเทียบ

ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์  มีความใกล้เคียงกันทั้งสองกรรมวิธี  กรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 1.88 

ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 1.80 (ตารางที่ 3) การตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างในผลผลิต 

พบว่า ในปีที่ 1 ของการทดลอง ตรวจพบสารพิษตกค้างทั้งสองกรรมวิธี กรรมวิธีทดสอบ พบสาร Diazinon 

0.2 และ 0.13 mg/kg, Cypermethrin 0.92, 0.06 และ 1.31 mg/kg, Cyfluthrin 0.23 mg/kg ซึ่งเกินค่า

มาตรฐาน และพบ Cypermethrin 0.03 mg/kg แต่ไม่เกินค่ามาตรฐาน ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรพบสารพิษ

ตกค้าง Diazinon 0.3 และ 0.21 mg/kg,  Cyfluthrin 0.022 และ 0.18  mg/kg, Cypermethrin 1.37, 

0.21, 0.05, 1.39, และ 0.08  mg/kg ซึ่งเกินค่ามาตรฐาน ในปีที่ 2 และ 3 ของการทดลอง  ไม่พบสารพิษ

ตกค้างทั้งสองกรรมวิธี (ตารางที่ 4,5) ในปีที่ 1 ของการทดลอง มีการตรวจพบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน 

เนื่องจากเกษตรกรมีการใช้สารเคมีในช่วงการเก็บเกี่ยว เพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชและตลาด

ต้องการผลผลิตที่มีลักษณะสวยงาม เกษตรกรจึงต้องพ่นสารเคมีเพ่ือป้องกันการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืช 

ในปีที่ 2 และ 3 ของการทดลอง ไม่พบสารพิษตกค้างทั้งสองกรรมวิธีเนื่องจากเกษตรกรมีการเว้นช่วงก่อนการ

เก็บเก่ียวตามค าแนะน าในฉลาก  และในกรรมวิธีทดสอบมีการพ่นสาร Bacillus thuringiensis ในช่วงการเก็บ

เกี่ยวผลผลิต การตรวจวิเคราะห์การปนเปื้อนจุลินทรีย์ในผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว  พบว่าในปีที่ 1 ของการ



ทดลอง กรรมวิธีทดสอบ  พบ Escherichia coli เกินค่ามาตรฐาน 1 ราย จ านวน 9.2x102 g ส่วนกรรมวิธี

เกษตรกรไม่พบ Escherichia coli และ Salmonella spp. ในปีที่ 2 และ 3 ทั้งสองกรรมวิธีไม่พบการ

ปนเปื้อนจุลินทรีย์ (ตารางที่ 4,5) ในปีที่ 1 ของการทดลองมีการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์เนื่องจากแปลงปลูก

ตั้งอยู่ใกล้ฟาร์มเลี้ยงสุกร ในปีที่ 2 และ 3 ไม่พบการปนเปื้อนจุลินทรีย์ เนื่องจากเกษตรกรใช้น้ าประปาหมู่บ้าน

ล้างผลผลิต  และคัดผลผลิตบนโต๊ะ ในกรรมวิธีทดสอบใช้น้ าล้างผลผลิตในโรงคัดบรรจุของศูนย์วิจัยและ

พัฒนาการเกษตรราชบุรี และท าการคัดผลผลิตในโรงคัดบรรจุของศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี 

 

สรุปผลการทดลอง 

ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตถั่วฝักยาว ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในจังหวัดราชบุรี 

ด าเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกร  ปีงบประมาณ พ.ศ. 2554-2556  การผลิตถั่วฝักยาวระหว่างกรรมวิธี

ทดสอบกับกรรมวิธีเกษตรกร  พบว่าปริมาณผลผลิตของทั้งสองกรรมวิธี  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ  กรรมวิธี

ทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 1.88 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 1.80 การตรวจสารพิษ

ตกค้าง ในปีที่ 1 พบสารพิษตกค้างทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร และพบจุลินทรีย์ในกรรมวิธี

ทดสอบ ส่วนในปีที่ 2 และ 3 ไม่พบสารพิษตกค้างและการปนเปื้อนจุลินทรีย์ทั้งสองกรรมวิธี   

 

 

 

 



ตารางท่ี 1  การปฏิบัติงานทดสอบเทคโนโลยีการผลิตถั่วฝักยาวในแปลงกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร 

ลักษณะการปลูก กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

พันธุ์ งอบทอง,เชียงแสน,จงอาง งอบทอง,เชียงแสน,จงอาง 

ระยะปลูก 50x80 ซม. 50x80 ซม. 

การเตรียมดิน ไถตากดินไว้ 7-14 วัน ไถพรวนอีก 1 ครั้ง ใส่ปุ๋ยหมัก อัตรา 1,500 

กก./ไร่ 

ไถตากดินไว้ 7-14 วัน ไถพรวนอีก 1 ครั้ง  ใส่ปุ๋ยหมัก อัตรา 1,500 

กก./ไร่ 

การใส่ปุ๋ย รองก้นหลุมด้วยปุ๋ยสูตร 25-7-7 อัตรา 20 กก./ไร่ หรือใส่หลังปลูก 

15 วัน อัตรา 6 กก./ไร่ หลังปลูก 1 เดือน สูตร16-16-16 หรือ  

12-24-12 อัตรา 6-8 กก./ไร่ จากนั้นใส่เดือนละ 1 ครั้ง 

รองก้นหลุมด้วยปุ๋ยสูตร 25-7-7 อัตรา 20 กก./ไร่ หรือใส่หลังปลูก 

15 วัน อัตรา 6 กก./ไร่ หลังปลูก 1 เดือน สูตร16-16-16 หรือ  

12-24-12 อัตรา 6-8 กก./ไร่ จากนั้นใส่เดือนละ 1 ครั้ง 

การป้องกันก าจัดโรค 

-แมลง 

โรคพืช – แมนโคเซบ อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตร ทุก 5-7 วัน หรือ 

Sulfur อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตรทกุ 5-7 วัน 

แมลง – Abamectin หรือ Diazinon หรือ Cyfluthrin หรือ

Cypermethrin  อัตรา 10 ซีซี/น้ า 20 ลิตร ทุก 10-14 วัน 

  

โรคพืช – แมนโคเซบ 30 กรัม/น้ า 20 ลิตร ทุก 5-7 วัน หรือ Sulfur 

อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 5-7 วัน 

แมลง – Imidacloprid อัตรา 20 ซีซี/น้ า 20 ลิตร เมื่อส ารวจพบตัว

อ่อนและตัวเต็มวัยมากกว่า 5 ตัว/ยอด   

พ่น BT อัตรา 60 ซีซี/น้ า 20 ลิตร สัปดาห์ละครั้ง  



 

ตารางท่ี 2 ค่าเฉลี่ยปริมาณผลผลิตถั่วฝักยาว (กิโลกรัม/ไร่) 

รายที ่                          กรรมวิธีทดสอบ                         กรรมวิธีเกษตรกร 

ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย 

1 2,000 1,464 1,892 1,785.33 2,304 2,241 1,801 2,115.33 

2 2,447.4 2,411 2,552 2,470.13 1,389.5 1,617 2,620 1,875.50 

3 1,817.1 797 1,950 1,521.36 849 2,189 1,920 1,652.67 

4 1,755.8 - 2,388 1,381.27 1,290 - 2,347 1,212 

5 1,695.8 - 2,313 1,336.27 1,676.8 - 2,332 1,336.27 

เฉลี่ย 1,943.22 934 2,219 1,698.87 1,501.86 1,209.40 2,204 1,638.42 

หมายเหตุ   - เกษตรกรยกเลิกการร่วมโครงการ 

 

 



 

ตารางท่ี 3  ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ (ค่า BCR) 

หมายเหตุ   - เกษตรกรยกเลิกการร่วมโครงการ  

 

 

รายที ่             กรรมวิธีทดสอบ              กรรมวิธีเกษตรกร 

ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย 

1 2.67 1.18 2.35 2.07 3.62 1.62 2.03 2.42 

2 3.27 3.95 1.59 2.94 2.17 2.15 1.62 1.98 

3 2.43 0.85 1.78 1.69 1.70 1.77 1.61 1.69 

4 2.34 - 1.55 1.30 2.37 - 1.70 1.36 

5 2.26 - 1.92 1.39 2.73 - 1.87 1.53 

เฉลี่ย 2.59 1.20 1.84 1.88 2.52 1.11 1.77 1.80 



ตารางที่ 4  แสดงผลการตรวจสารพิษตกค้างและเชื้อจุลินทรีย์กรรมวิธีทดสอบ 

หมายเหตุ   - เกษตรกรยกเลิกการร่วมโครงการ 

               - ค่า MRL Diazinon 0.01 mg/kg  Cyfluthrin 0.2 mg/kg Cypermethrin 0.03 mg/kg

รายที ่       ปีที่ 1                         ปีที่ 2                            ปีที่ 3 

สารพิษตกค้าง เช้ือจุลินทรีย์ สารพิษตกค้าง เช้ือจุลินทรีย์ สารพิษตกค้าง เช้ือจุลินทรีย์ 

1 Diazinon 0.2mg/kg 

Cyfluthrin 0.14 mg/kg 

Cypermethrin 0.92 mg/kg 

ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

2 Cypermethrin 0.03 mg/kg ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

3 Cypermethrin 0.06 mg/kg 

Cyfluthrin 0.11 mg/kg 

Escherichia coli 

9.2x102 g 

ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

4 Diazinon 0.13mg/kg 

Cyfluthrin 0.23 mg/kg 

Cypermethrin 1.31 mg/kg   

ไม่พบ - - ไม่พบ ไม่พบ 

5 Cypermethrin 0.05 mg/kg   ไม่พบ - - ไม่พบ ไม่พบ 



ตารางที่ 5  แสดงผลการตรวจสารพิษตกค้างและเชื้อจุลินทรีย์กรรมวิธีเกษตรกร 

รายที ่       ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 

สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย ์ สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย ์ สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย ์

1 Diazinon 0.3mg/kg 

Cyfluthrin 0.22 mg/kg 

Cypermethrin 1.37 mg/kg 

ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

2 Cypermethrin 0.21 mg/kg ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

3 Cypermethrin 0.05 mg/kg 

Cyfluthrin 0.18 mg/kg 

ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

4 Diazinon 0.21mg/kg 

Cyfluthrin 0.18 mg/kg 

Cypermethrin 1.39 mg/kg   

ไม่พบ -               - ไม่พบ ไม่พบ 

5 Cypermethrin 0.08 mg/kg   ไม่พบ - - ไม่พบ ไม่พบ 

หมายเหตุ   - เกษตรกรยกเลิกการร่วมโครงการ 

หมายเหตุ : ค่า MRL Diazinon 0.01 mg/kg , Cyfluthrin 0.2 mg/kg, Cypermethrin 0.03 mg/kg



การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกะเพราให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์  ในจังหวัดนครปฐม 

Appropriate  Production Technology for Basil Safety form Pesticide  Residues and 
Colifrom Bacteria in Nakhon Pathom Province 

 
อดุลย์รัตน์ แคล้วคลาด1/ ศิริจันทร์   อินทร์น้อย1/ เพทาย กาญจนเกษร1/  นางสาวจิรภา  เมืองคล้าย2/ 

Adulrat Kleawklad1/     Sirijan Innoi1/   Phethai Kanchanakesorn1/   Chirapha Muangklai2/ 

 

ค าส าคัญ : กะเพรา, สารพิษตกค้าง, เทคโนโลยีการผลิต, holy basil, toxic residue, technology 
 

บทคัดย่อ 
กะเพราเป็นพืชผักที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ ทั้งเพ่ือการบริโภคภายในประเทศ และ

ส่งออกต่างประทศ ส าหรับการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกะเพราให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ใน

จังหวัดนครปฐมด าเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกร ระหว่างเดือนตุลาคม 2554 – กันยายน  2556   มี

วัตถุประสงค์เพ่ือทดสอบและให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์โดย

น าเทคโนโลยีที่กรมวิชาการเกษตรได้วิจัยมาแล้วมาประยุกต์ใช้ร่วมกันเพ่ือเป็นการทดแทนหรือลดปริมาณการ

ใช้สารเคมีให้น้อยลง เปรียบเทียบกับกรรมวิธีของเกษตรกรซึ่งจะเน้นการใช้สารเคมีจ านวนมาก พบว่ากรรมวิธี

ทดสอบกะเพรา  ให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 3,645.2 กก./ไร่  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีเกษตรกรที่

ให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 3,760.6กก./ไร่  จากการเปรียบเทียบค่า BCR พบว่า กรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ย 

2.18 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ย 2.01 ผลการวิเคราะห์สารพิษตกค้างพบว่ากรรมวิธีเกษตรกร

ตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิต พวก Chlorpyrifos 0.01-0.02 mg/kg, Cypermethrin 0.01- 0.16 

mg/kg, Dimethoate 0.22 mg/kg, และ EPN 0.22 mg/kg  ส่วนกรรมวิธีทดสอบพบสารเคมี 

Cypermethrin 0.01 mg/kg ซึ่งไม่เกินค่ามาตรฐาน คาดว่าคงเป็นการปะปนมาจากแปลงของกรรมวิธี

เกษตรกร  การตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อน พบว่ามี E.coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g  และไม่พบ 

เชื้อ Salmonella spp. :in 25 g ทั้ง 2 กรรมวิธี 

1/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม 150 หมู่ 3 ต.ทุ่งขวาง อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม โทรศัพท ์034351487 

2/ ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5 จ.ชัยนาท โทรศัพท์ 056405070 



ค าน า 

 

ประเทศไทยเป็นแหล่งปลูกผักที่มีความหลากหลายชนิดและสายพันธุ์ โดยมีพ้ืนที่การปลูกประมาณปี

ละ 3 ล้านไร่ หรือ 2.5 % ของพ้ืนที่ภาคการเกษตร มีผลผลิตรวมประมาณ 5.0-5.5 ล้านตัน ส่วนใหญ่ใช้เพ่ือ

การบริโภคภายในประเทศ และส่งออกประมาณปีละ 0.45 ล้านตัน มีมูลค่าประมาณ 1.52 หมื่นล้านบาท หรือ

ราว 2.0 % ของมูลค่าการส่งออกสินค้าเกษตร (www.agric-prod.mju.ac.th, 7 มี.ค. 2557) อย่างไรก็ดีสินค้า

ผักและผลไม้สดจากประเทศไทยยังได้รับการแจ้งเตือนเรื่องปัญหาความปลอดภัยอาหารด้านพืชจากสหภาพ

ยุโรปผ่านระบบเตือนภัยเร่งด่วน Rapid Alert System for Food and Feed (RASFF) อย่างต่อเนื่องโดย

ปัญหาหลักที่มีการตรวจพบและแจ้งเตือน ได้แก่ สารเคมีตกค้าง วัสดุสัมผัสอาหาร สารเติมค่าอาหาร และการ

ปนเปื้อนของวัตถุแปลกปลอม  เชื้อจุลินทรีย์ในผักและผลไม้สด  ในปี 2553 มีการแจ้งเตือนสารเคมีตกค้างรวม 

59 ครั้ง พืชที่ตรวจพบสารเคมีตกค้างบ่อยครั้ง ได้แก่ ถั่วฝักยาว มะเขือ ผักชีไทย และพืชตระกูลกะหล่ า (กรม

วิชาการเกษตร, 2554) การผลิตเพ่ือให้ได้ผลผลิตที่ดี เป็นไปตามความต้องการของตลาด ปลอดภัยจากสารพิษ

ตกค้างและจุลินทรีย์ ต้องมีการจัดการที่เหมาะสมในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช  และการจัดการผลผลิตหลังการ

เก็บเก่ียวอย่างถูกสุขลักษณะ ( กรมวิชาการเกษตร, 2551) 

พืชผักเป็นพืชอาหารชนิดหนึ่งที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ  ทั้งเพ่ือการบริโภค

ภายในประเทศ  และส่งออกต่างประเทศ กะเพรา โหระพา ก็เป็นพืชผักที่ส าคัญชนิดหนึ่งที่มีการผลิตมาก 

โดยเฉพาะในเขตพ้ืนที่จังหวัดนครปฐม  เป็นแหล่งผลิตที่ส าคัญ  และเป็นแหล่งรวบรวมผลผลิต เพ่ือส่งออก

ต่างประเทศ  จากข้อมูลของเกษตรจังหวัดนครปฐมพบว่ามีการปลูกกะเพราและโหระพาหลายอ าเภอ 

ยกตัวอย่างอ าเภอก าแพงแสนมีการปลูกถึง 11 ต าบล ประมาณ 322 ไร่ และได้มีการปลูกเพ่ือส่งออกด้วย 

ปัญหาที่ส าคัญอย่างหนึ่งของการผลิตกะเพราและโหระพาคือการใช้สารเคมี มีการตรวจพบสารพิษตกค้างและ

จุลินทรีย์ปนเปื้อนในกะเพราและโหระพาที่ส่งออกไปยังต่างประเทศ จากการตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ใน

พืชจากโครงการ  GAP  (ระหว่างวันที่  1  ตุลาคม  2545-31  กรกฎาคม  2550)  พบว่าโหระพา  จ านวน   

13  ตัวอย่าง  ตรวจพบว่ามีสารเคมีตกค้าง  6  ตัวอย่าง  สารที่พบ  ได้แก่  chlorpyrifos cyhalothin  

cypermethrin  และ  cyfluthrin  โดยเกินค่า  EU  MRLs  จ านวน  2  ตัวอย่าง  ส่วนในกะเพรา  จ านวน 

18  ตัวอย่าง  ตรวจพบสารเคมีตกค้าง  จ านวน  9  ตัวอย่าง  สารที่พบ  ได้แก่  chlorpyrifos  fenvalerlate  

omethoate  piriniphos-methyl  และ  cypermethrin  โดยเกินค่า  EU MRLs  จ านวน  2  ตัวอย่าง  

(ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่  5, 2550) ส่งผลกระทบถึงการออกไปยังตลาดต่างประเทศ  เมื่อมีการ

ตรวจพบสารพิษตกค้าง  จะถูกระงับการน าเข้าจากประเทศผู้ซื้อทันทีเป็นผลเสียต่อเศรษฐกิจของประเทศอย่าง



มาก การทดลองนี้จึงน าเอาวิธีการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชหลายวิธีมาประยุกต์ใช้ร่วมกัน  เป็นการทดแทน

หรือลดปริมาณการใช้สารเคมีให้น้อยลง ดังนั้นจะต้องหาวิธีการที่จะท าให้เกษตรกรที่ปฏิบัติไม่ถูกต้องหันมาให้

ความส าคัญ  และยอมรับการปฏิบัติตามวิธีทางเกษตรดีที่เหมาะสม  โดยวิธีที่น่าจะยอมรับที่สุด  คือ  มี

ตัวอย่างของเกษตรกรด้วยกันเอง  การวิจัยจึงจะเป็นการเชื่อมการปฏิบัติของเกษตรกรในการผลิตพืชผักที่อาจ

แตกต่างกันไป  โดยอาจจะมีทั้ง  ที่ถูกต้องและไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการ  การประยุกต์หลักวิชาการให้

เหมาะสมกับสภาพแวดล้อม          และเศรษฐกิจ  หรือการปฏิบัติที่ไม่ถูกต้องเป็นผลให้ได้ผลผลิตที่ไม่

ปลอดภัย  เพ่ือพัฒนาแก้ไขให้ปฏิบัติได้ถูกต้องปลอดภัยต่อเกษตรกรผู้ผลิต  และผู้บริโภคต่อไป  ตลอดจนน า

แนวทางการผลิตพืชผักโดยวิธีอ่ืน     ซึ่งเป็นที่ยอมรับว่าปลอดภัยจากสารพิษ  และสิ่งปนเปื้อน   

 

อุปกรณ์และวิธีการ 

อุปกรณ์ 

1. เมล็ดพันธุ์กะเพรา 
2. ปุ๋ยเคมีสูตร  21-0-0,16-16-16,46-0-0,15-15-15,25-7-7 
3. ไส้เดือนฝอยตัวเบียน  
4. สารก าจัดแมลง อะบาเม็กติน 1.8% EC ไซเพอร์เมทริน 35 % ECไวท์ออยล์ 67% EC อิมิดาโคลพริด

70% WG   บาซิลลสั ทูริงเยนซสิ บูเวเรยี บสัเซียน่า 
5. สารก าจัดโรคพืชแอนทราโคล,เมทาแลกซิล,แมนโคเซบ 

วิธีการ 
 ด าเนินการทดลองแบบเปรียบเทียบระหว่างสองกรรมวิธีคือกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 
จ านวนทั้งสิ้น 5 ราย ในพ้ืนที่จังหวัดนครปฐม  ระยะเวลาด าเนินงาน ปีงบประมาณ พ.ศ. 2554-2556 การ
บันทึกข้อมูลได้แก่  การปลูก  การใส่ปุ๋ย  ป้องกันก าจัดศัตรูพืช  ปริมาณผลผลิต  ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ ทั้ง
สองกรรมวิธีมีการใส่ปุ๋ยเคมีพร้อมกันในอัตราเดียวกันทุกครั้ง (ตารางที่ 1) การป้องกันก าจัดศัตรูพืชในกรรมวิธี
ทดสอบ(ตารางที่ 2)  ควบคุมศัตรูพืชโดยวิธีการส ารวจโรคและแมลงศัตรูพืชก่อนเมื่อพบแมลงศัตรูพืชเช่นพวก
เพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน ก็จะท าการพ่นสารเคมีไวท์ออยล์ 67% EC อัตรา 100 ซีซี/น้ า 20 ลิตร หรืออิมิดาโคลพริด
70% WG อัตรา 2 กรัม/น้ า 20 ลิตรในช่วงการผลิต ส าหรับในช่วงการเก็บเก่ียวผลผลิต ใช้บูเวเรีย บัสเซียน่า 
อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร ส าหรับกรรมวิธีเกษตรกรใช้สารเคมีอะบาเม็กติน 1.8% EC หรือ ไซเพอร์เมทริน 35 
% EC อัตรา 20 ซีซี/น้ า 20 ลิตร ทุก  5-7 วัน (ตารางท่ี 3) 
 
 



ผลการทดลองและวิจารณ์ 

การด าเนินการทดสอบ โดยท าการคัดเลือกพ้ืนที่ๆมีการปลูกกะเพราเป็นการค้าในเขตพ้ืนที่จังหวัด

นครปฐม กลุ่มเกษตรกรมีการใช้พ้ืนที่ในการผลิตพืชอย่างต่อเนื่อง ส่งผลให้เกิดการสะสมของโรคแมลง 

เกษตรกรจึงมีการใช้สารเคมีและหลายชนิด  

 จากการทดลองเปรียบเทียบการผลิตกะเพราระหว่างกรรมวิธีทดสอบกับกรรมวิธีเกษตรกร  

พบว่าปริมาณผลผลิตของทั้งสองกรรมวิธี ไม่มีความแตกต่างทางสถิติคือ กรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 

3,760.6กก./ไร่ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 3,645.2 กก./ไร่  (ตารางที่ 4 ) การเปรียบเทียบข้อมูล

ด้านเศรษฐศาสตร์  มีความใกล้เคียงกันทั้งสองกรรมวิธี  กรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.01 ส่วน 

กรรมวิธีทดสอบกรรม มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.18 (ตารางที่ 5 ) การตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างในผลผลิต 

พบว่า มีสารพิษตกค้างทั้ งสองกรรมวิธี  กรรมวิธีทดสอบ พบสารสารพิษตกค้างที่ตรวจพบได้แก่  

Cypermethrin 0.01 mg/kg  ซึ่งไม่เกินค่ามาตรฐาน ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรตรวจพบ Chlorpyrifos 0.01, 

0.02 mg/kg, Cypermethrin 0.01, 0.16 mg/kg, Dimethoate 0.22 mg/kg และEPN 0.22 mg/kg ซึ่งเกิน

ค่ามาตรฐาน ซึ่งการทดลองทีมีการตรวจพบสารพิษตกค้าง เนื่องจากเกษตรกรมีการใช้สารเคมีในช่วงการเก็บ

เกี่ยว เพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชและตลาดต้องการผลผลิตที่มีลักษณะสวยงาม เกษตรกรจึงต้อง

พ่นสารเคมีเ พ่ือป้องกันการเข้าท าลายของแมลง ส่วนกรรมวิธีทดสอบที่พบสารพิษตกค้าง พบเพียง 

Cypermethrin 0.01 mg./kg. และไม่เกินค่ามาตรฐาน MRL ซึ่งน่าจะเกิดจากปนเปื้อนจากแปลงข้างเคียง 

ส าหรับการตรวจวิเคราะห์การปนเปื้อนจุลินทรีย์ในผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว จากการทดลองไม่พบ

การปนเปื้อนจุลินทรีย์ ทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร (ตารางท่ี 6)    

สรุปผลการทดลอง 

ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกะเพรา  ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในจังหวัดนครปฐม 

ด าเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกร  ปีงบประมาณ พ.ศ. 2554-2556  การผลิตกะเพราระหว่างกรรมวิธี

ทดสอบกับกรรมวิธีเกษตรกร  พบว่าปริมาณผลผลิตของทั้งสองกรรมวิธี  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ  กรรมวิธี

ทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.18 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.01 จากการน า

ตัวอย่างกะเพราไปตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้าง พบว่ากรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเกินค่ามาตรฐาน MRL (ตาม

ตารางวิเคราะห์สารเคมี) ซึ่งก าหนดไว้ไม่เกิน 0.01 mg./kg. แต่กรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้าง พบเพียง 

Cypermethrin 0.01 mg./kg. ไม่เกินค่ามาตรฐาน MRL ซึ่งน่าจะเกิดจากปนเปื้อนจากแปลงข้างเคียง ส าหรับ

การตรวจวิเคราะห์การปนเปื้อนจุลินทรีย์ในผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว ไม่พบการปนเปื้อนจุลินทรีย์ ทั้งกรรมวิธี

ทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร 



ตารางท่ี 1  การปฏิบัติงานทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกะเพราในแปลงกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร 

ลักษณะการปลูก   กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

พันธุ์ เกษตรใบใหญ่ เกษตรใบใหญ่ 

ระยะปลูก 30x30 ซม. 30x30 ซม. 

การเตรียมดิน การไถดะ1ครั้ง ตากดินไว้ 7 วัน ไถ

พรวนดินอีก 1 ครั้ง เตรียมร่องปลูก

กะเพรา 

การไถดะ1ครั้ง ตากดินไว้ 7 วัน ไถ

พรวนดินอีก 1 ครั้ง เตรียมร่องปลูก

กะเพรา 

การก าจัดวัชพืช ใช้มือถอน หรือเสียมขนาดเล็ก ใช้มือถอน หรือเสียมขนาดเล็ก 

การใส่ปุ๋ย ใส่ปุ๋ยแอมโมเนียมซัลเฟตสูตร 21-0-0 

อัตรา 10 กก/ไร่ ใช้ปุ๋ย 25-7-7 อัตรา 

10 กก/ไร่ ทุกครั้งหลังเก็บเกี่ยว 

ใส่ปุ๋ยแอมโมเนียมซัลเฟตสูตร 21-0-0 

อัตรา 10 กก/ไร่ ใช้ปุ๋ย 25-7-7 อัตรา 

10 กก/ไร่ ทุกครั้งหลังเก็บเกี่ยว 

การรดน้ า มีการรดน้ าทุกวันโดยใช้สปริงเกิลแบบ

หัวเล็ก 

มีการรดน้ าทุกวันโดยใช้สปริงเกิลแบบ

หัวเล็ก 

การป้องกันก าจัด

แมลงศัตรู 

ใช้สารเคมีตามความเข้าใจของตัวเอง 

โดยปกติเกษตรกรจะฉีดสารเคมีเฉลี่ย 

1 อาทิตย์/ครั้ง หรือมากกว่า สารเคมีท่ี

ใช้ได้แก่ อะบาเม็กติน ไซเปอร์เมทริน 

ฟิโปนิล อีพีเอ็น  

ใช้สารเคมีตามค าแนะน าของกรม

วิชาการเกษตร เช่นอิมิดาคลอพริด 

เน้นการใช้สารเคมีที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น 

ได้แก่ ไวท์ออยล์ และสารชีวภัณฑ์ 

ได้แก่ การใช้ BT การการใช้กับดักกาว

เหนียว โดยจะฉีดสารเคมีเฉลี่ย 1 

เดือน/ครั้ง 

การป้องกันก าจัดโรค

พืช 

โรคพืช – แมนโคเซบ 

 

โรคพืช – แมนโคเซบ 

 

การเก็บเกี่ยว หลังปลูกเสร็จประมาณ 30 วนั 

สามารถท าการเก็บเกี่ยวได้โดยใช้มีด

หลังปลูกเสร็จประมาณ 30 วัน 

สามารถท าการเก็บเกี่ยวได้โดยใช้มีด



คมๆหรือกรรไกรตัดแต่งก่ิง ห่างจาก

ยอดลงมาประมาณ 10-15 ซม. และ

เก็บเก่ียวต่อไปทุกๆ 15 วัน 

คมๆหรือกรรไกรตัดแต่งก่ิง ห่างจาก

ยอดลงมาประมาณ 10-15 ซม. และ

เก็บเก่ียวต่อไปทุกๆ 15 วัน 

การปฏิบัติหลังการ

เก็บเก่ียว 

ท าการตัดแต่งก่ิงเบื้องต้นโดยน าส่วนที่

เสียคัดท้ิงออกให้หมดก่อนขาย 

ท าการตัดแต่งก่ิงเบื้องต้นโดยน าส่วนที่

เสียคัดท้ิงออกให้หมดก่อนขาย 

 

ต้นทุนการใช้สารเคมีในแปลงกะเพรา 

 เนื่องจากกะเพราเป็นพืชล้มลุก มีการปลูกแบบย้ายกล้า หลังจากปลูกจะเก็บผลผลิตครั้งแรกเมื่ออายุ

ประมาณ 30 วัน หลังจากนั้นจะมีการเก็บผลผลิตทุก 15 วัน ดังนั้นการพ่นสารจะต้องระมัดระวังเรื่องพิษ

ตกค้างอย่างสูง การทดลองครั้งนี้ในส่วนของกรรมวิธีทดสอบจะต้องมีการส ารวจชนิดและปริมาณศัตรูพืชก่อน

ท าการพ่นสาร ซึ่งมีรายละเอียดต้นทุนของการพ่นสารดังตาราง 

ตารางท่ี 2 ต้นทุนการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกะเพรา โดยกรรมวิธีทดสอบ 

กรรมวิธี อัตราการใช้ 

(กรัมหรือ 

มิลลิลิตร/น้ า 20 

ลิตร) 

ราคาสาร (บาท/

ลิตร หรือ 

กิโลกรัม) 

ต้นทุน 

บาท/20 ลิตร บาท/ไร่/ครั้ง 

1. ไวท์ออยล์ 67% EC 100 150 15 75 

2. บาซิลลัส ทูริงเยนซิส 80 560 44 220 

3. บูเวเรีย บัสเซียน่า 50 350 17 85 

4. อิมิดาโคลพริด70% 

WG 

2 4,950 9.9 49 

เมื่อคิดราคาของการใช้สารเคมีในแปลงนั้น ถ้าคิดภายใน1เดือนใช้ทั้งหมด 429 บาท/ไร่ เนื่องจากมีการฉีดพ่น

เพียงแค่ครั้งเดียว 



ตารางท่ี 3 ทุนการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกะเพรา โดยกรรมวิธีเกษตรกร 

กรรมวิธี อัตราการใช้ 

(กรัมหรือ 

มิลลิลิตร/น้ า 20 

ลิตร) 

ราคาสาร 

(บาท/ลิตร หรือ 

กิโลกรัม) 

ต้นทุน 

บาท/20 ลิตร บาท/ไร่/ครั้ง 

1. อะบาเม็กติน 

1.8% EC 

20 345 6 30 

2. ไซเพอร์เมทริน 

35 % EC 

20 350 7 35 

3. ไวท์ออยล์ 67% 

EC 

100 150 15 75 

4. สารป้องกันก าจัด

เชื้อราสตาร์นิวส์ 

20 230 4 20 

 

กรรมวิธีของเกษตรกรจะฉีดพ่นทุก7วัน เพราะฉะนั้นภายใน1เดือนมีการฉีดพ่นเฉลี่ย4ครั้ง เมื่อคิด

ราคาของการใช้สารเคมีท่ีใช้ในแปลงนั้น 640 บาท/ไร่ /เดือน 

 

 

 

 

 

 



ตารางท่ี 4 ผลผลิตกะเพรา (บาทต่อไร่) รายได้ (บาทต่อไร่) รายได้สุทธิ (บาทต่อไร่) และ BCR กรรมวิธีทดสอบ

และกรรมวิธีเกษตร จังหวัดนครปฐม ปี 2554 

เกษตรกร 

กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

ผลผลติ 

(กก./ไร่) 

รายได้ 

(บาท/ไร่) 

รายได้สุทธิ 

(บาท/ไร่) 
BCR 

ผลผลติ 

(กก./ไร่) 

รายได้ 

(บาท/ไร่) 

รายได้สุทธิ 

(บาท/ไร่) 
BCR 

กิมยู ้ 4,154 83,080 47,130 2.31 3,985 79,700 47,150 2.44 

ถาวร 5,420 108,400 57,150 2.11 5,142 102,840 54,590 2.13 

อ าพัน 4,675 93,500 51,630 2.23 4,750 95,000 54,130 2.32 

อร่าม 2,395 35,295 17,165 1.91 2,290 34,350 18,590 2.18 

รุ่งอรุณ 2,159 21,590 7,260 1.51 2,059 20,590 9,260 1.82 

เฉลี่ย 3,760.6 68,499 36,067 2.01 3,645.2 66,496 36,744 2.18 

 

 

ตารางที่ 5 ผลผลิตกะเพรา (บาทต่อไร่) รายได้ (บาท/ไร่) รายได้สุทธิ (บาท/ไร่) และ BCR กรรมวิธีเกษตรกร 

และกรรมวิธีทดสอบ แปลงเกษตรกร จังหวัดนครปฐม ปี 2554 

กรรมวิธี 
ผลผลิต 

(กก./ไร่) 

รายได้ 

(บาท/ไร่) 

ต้นทุนผันแปร 

(บาท/ไร่) 

ผลตอบแทน 

(บาท/ไร่) 
BCR 

วิธีเกษตรกร 3,760.6 68,499 32,432 36,067 2.01 

วิธีทดสอบ 3,645.2 66,496 29,752 36,744 2.18 

 

 



ตารางที่ 6 การตรวจสอบปริมาณสารเคมีและจุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิตกะเพรา กรรมวิธีเกษตรกร และ

กรรมวิธีทดสอบ แปลงเกษตรกร จังหวัดนครปฐม ปี 2554 

เกษตรกร 

กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ 

ชนิด 
ปริมาณ 

(mg/kg) 

E.coli 

(cfu/g) 
Salmonella ชนิด 

ปริมาณ

(mg/kg) 

E.coli 

(cfu/g) 
Salmonella 

กิมยู ้ Cypermethrin 0.01 10 ไม่พบ ND ND 10 ไม่พบ 

ถาวร Cypermethrin 0.16 10 ไม่พบ Cypermethrin 0.01 10 ไม่พบ 

อ าพัน Chlorpyrifos 0.01 10 ไม่พบ ND ND 10 ไม่พบ 

อร่าม 
Chlorpyrifos 

Dimethoate 

0.02 

0.22 

10 

10 

ไม่พบ 

ไม่พบ 

ND 

ND 

ND 

ND 

10 

10 

ไม่พบ 

ไม่พบ 

รุ่งอรุณ EPN 0.22 10 ไม่พบ ND ND 10 ไม่พบ 



การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตโหระพาให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์  ในจังหวัดนครปฐม 

Appropriate  Production Technology for Sweet Basil Safety form Pesticide  Residues 
and Colifrom Bacteria in Nakhon Pathom Province 

 
อดุลย์รัตน์ แคล้วคลาด1/ ศิริจันทร์   อินทร์น้อย1/ เพทาย กาญจนเกษร1/  นางสาวจิรภา  เมืองคล้าย2/ 

Adulrat Kleawklad1/     Sirijan Innoi1/   Phethai Kanchanakesorn1/   Chirapha Muangklai2/ 

 

ค าส าคัญ : โหระพา, เทคโนโลยีการผลิต, สารพิษตกค้าง, จุลินทรีย์, sweet basil, toxic residue, 

technology, colifrom bacteria 

บทคัดย่อ 
โหระพาเป็นพืชผักที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ ทั้งเพ่ือการบริโภคภายในประเทศ และ

ส่งออกต่างประทศ ส าหรับการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตโหระพาให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ใน

จังหวัดนครปฐมด าเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกร ระหว่างเดือนตุลาคม 2555 – กันยายน  2556   มี

วัตถุประสงค์เพ่ือทดสอบและให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์โดย

น าเทคโนโลยีที่กรมวิชาการเกษตรได้วิจัยมาแล้วมาประยุกต์ใช้ร่วมกันเพ่ือเป็นการทดแทนหรือลดปริมาณการ

ใช้สารเคมีให้น้อยลง เปรียบเทียบกับกรรมวิธีของเกษตรกรซึ่งจะเน้นการใช้สารเคมีจ านวนมาก พบว่ากรรมวิธี

ทดสอบโหระพา  ให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,298.8 กก./ไร่  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีเกษตรกรที่

ให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,326.6 กก./ไร่  จากการเปรียบเทียบค่า BCR พบว่า กรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ย 

2.22 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ย 2.08 ผลการวิเคราะห์สารพิษตกค้างพบว่ากรรมวิธีเกษตรกร

ตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิต พวก Chlorpyrifos 0.02, 0.04, 0.28 mg/kg, Cypermethrin 1.73 

mg/kg และDimethoate 0.22 mg/kg, ส่วนกรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้าง การตรวจวิเคราะห์หา

จุลินทรีย์ปนเปื้อน พบว่ามี E.coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g  และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. :in 25 g 

ทั้ง 2 กรรมวิธี 

1/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม 150 หมู่ 3 ต.ทุ่งขวาง อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม โทรศัพท์ 034351487 

2/ ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5 จ.ชัยนาท โทรศัพท์ 056405070 

 



ค าน า 

ประเทศไทยเป็นแหล่งปลูกผักที่มีความหลากหลายชนิดและสายพันธุ์ โดยมีพ้ืนที่การปลูกประมาณปี

ละ 3 ล้านไร่ หรือ 2.5 % ของพ้ืนที่ภาคการเกษตร มีผลผลิตรวมประมาณ 5.0-5.5 ล้านตัน ส่วนใหญ่ใช้เพ่ือ

การบริโภคภายในประเทศ และส่งออกประมาณปีละ 0.45 ล้านตัน มีมูลค่าประมาณ 1.52 หมื่นล้านบาท หรือ

ราว 2.0 % ของมูลค่าการส่งออกสินค้าเกษตร (www.agric-prod.mju.ac.th, 7 มี.ค. 2557) อย่างไรก็ดีสินค้า

ผักและผลไม้สดจากประเทศไทยยังได้รับการแจ้งเตือนเรื่องปัญหาความปลอดภัยอาหารด้านพืชจากสหภาพ

ยุโรปผ่านระบบเตือนภัยเร่งด่วน Rapid Alert System for Food and Feed (RASFF) อย่างต่อเนื่องโดย

ปัญหาหลักที่มีการตรวจพบและแจ้งเตือน ได้แก่ สารเคมีตกค้าง วัสดุสัมผัสอาหาร สารเติมค่าอาหาร และการ

ปนเปื้อนของวัตถุแปลกปลอม  เชื้อจุลินทรีย์ในผักและผลไม้สด  ในปี 2553 มีการแจ้งเตือนสารเคมีตกค้างรวม 

59 ครั้ง พืชที่ตรวจพบสารเคมีตกค้างบ่อยครั้ง ได้แก่ ถั่วฝักยาว มะเขือ ผักชีไทย และพืชตระกูลกะหล่ า (กรม

วิชาการเกษตร, 2554) การผลิตเพ่ือให้ได้ผลผลิตที่ดี เป็นไปตามความต้องการของตลาด ปลอดภัยจากสารพิษ

ตกค้างและจุลินทรีย์ ต้องมีการจัดการที่เหมาะสมในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช  และการจัดการผลผลิตหลังการ

เก็บเก่ียวอย่างถูกสุขลักษณะ ( กรมวิชาการเกษตร, 2551) 

 พืชผักเป็นพืชอาหารชนิดหนึ่งที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ  ทั้งเพ่ือการบริโภค

ภายในประเทศ  และส่งออกต่างประเทศ โหระพา จัดเป็น King of herbs ใบน ามาใช้ประกอบอาหารท าให้

อาหารมีรสชาติ มีสีสัน และกลิ่นหอม อีกทั้งเป็นพืชสมุนไพรที่คุณประโยชน์สูงต่อสุขภาพในแง่บ ารุงระบบ

ประสาท ระบบย่อยอาหารและระบบขับถ่าย นอกจากนี้สามารถน ามาเป็นวัตถุดิบในการสกัดน้ ามันหอมระเหย

ซึ่งเป็นสารค่อนข้างมีราคาแพงคือ Volate oil ใช้ในอุตสาหกรรมอาหาร เช่น แต่งกลิ่นลูกกวาด ซอส ผักดอง 

น้ าส้ม ไส้กรอกและเครื่องดื่ม รวมทั้งแต่งกลิ่นเครื่องหอมและสบู่ โหระพาเป็นผักที่ขายได้ราคาดีเป็นที่ต้องการ

ของตลาดสามารถปลูกได้ตลอดทั้งปี ลงทุนน้อยและเก็บเกี่ยวผลผลิตได้เร็ว เก็บเกี่ยวได้นาน ก็เป็นพืชผักที่

ส าคัญชนิดหนึ่งที่มีการผลิตมาก โดยเฉพาะในเขตพ้ืนที่จังหวัดนครปฐม  เป็นแหล่งผลิตที่ส าคัญ  และเป็น

แหล่งรวบรวมผลผลิตเพ่ือส่งออกต่างประเทศ  กะเพรา โหระพา และสะระแหน่เป็นผักที่ขายได้ราคาดีเป็นที่

ต้องการของตลาดสามารถปลูกได้ตลอดทั้งปี ลงทุนน้อยและเก็บเกี่ยวผลผลิตได้เร็วและเก็บเกี่ยวได้นานถึง 6 

เดือน ซึ่งนับว่าท ารายได้ดีให้กับเกษตรกร และมีเกษตรกรบางรายได้พัฒนาการผลิตเป็นการท าสัญญาซื้อขาย

ในการผลิตล่วงหน้าด้วย (contract farming) ท าให้ได้รับประโยชน์จากการขายผลผลิตในระดับราคาที่แน่นอน 

ส่งผลให้ในปัจจุบันเกษตรกรหันมาปลูกกะเพรา โหระพา และสะระแหน่เป็นการค้ามากขึ้นจากสถิติพบว่า

จังหวัดนครปฐมมีพ้ืนที่เพาะปลูกโหระพาจ านวนมาก ยกตัวอย่างที่อ าเภอบางเลน และอ าเภอก าแพงแสนมี



พ้ืนที่ปลูกโหระพา 926 และ 551 ไร่ พ้ืนที่ปลูกกะเพรา 195 และ 439 ไร่ ตามล าดับ และมีพ้ืนที่ปลูก

สะระแหน่ในอ าเภอเมือง และอ าเภอบางเลน 277 และ 20 ไร่  ตามล าดับ (ตารางที ่1) 

ตารางท่ี 1 พ้ืนที่เพาะปลูก ปริมาณผลผลิต และมูลค่าของกะเพรา โหระพา ในจังหวัดนครปฐม ปี 2552 

 

ชื่อพืช ข้อมูล 

อ าเภอ 

รวม เมือง บางเลน ก าแพงแสน นครชัย

ศรี 

สาม

พราน 

ดอน

ตูม 

พุทธ

มณฑล 

กะเพรา 

พื้นที่ปลูก (ไร่) 281 195 439 63 - 10 4 992 

ผลผลติเฉลีย่ 

(กก./ไร่) 

1,591 1,500 1,005 783 - 1,600 825 1,217 

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม 

(ตัน) 

446.9 296.5 423.0 49.3 - 16.0 3.3 1,231 

มู ล ค่ า  ( ล้ า น

บาท) 

6.26 1.48 3.38 0.33 - 0.13 0.07 11.65 

โหระพา พื้นที่ปลูก (ไร่) 396 926 551 209 130 36 9 2,257 

ผลผลติเฉลีย่ 

(กก./ไร่) 

1,623 1,300 1,178 1,088 5,400 1,300 1,034 1,846.1 

ผลผลิตรวม  

(ตัน) 

642.40 1,203.8 611 178.4 702 45.6 9.3 3,392.50 

มูลค่า  

(ล้านบาท) 

9 6.02 3.06 1.21 9.83 0.36 0.19 30 

ที่มา: ส านักงานเกษตรจังหวัดนครปฐม (2552) 

ปัญหาที่ส าคัญอย่างหนึ่งของการผลิตกะเพราและโหระพาคือการใช้สารเคมี มีการตรวจพบสารพิษ

ตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนในกะเพราและโหระพาที่ส่งออกไปยังต่างประเทศ จากการตรวจวิเคราะห์สารพิษ



ตกค้าง ในพืชจากโครงการ  GAP  (ระหว่างวันที่  1  ตุลาคม  2545-31  กรกฎาคม  2550)  พบว่าโหระพา  

จ านวน   13  ตัวอย่าง  ตรวจพบว่ามีสารเคมีตกค้าง  6  ตัวอย่าง  สารที่พบ  ได้แก่  chlorpyrifos 

cyhalothin  cypermethrin  และ  cyfluthrin  โดยเกินค่า  EU  MRLs  จ านวน  2  ตัวอย่าง  ส่วนใน

กะเพรา  จ านวน 18  ตัวอย่าง  ตรวจพบสารเคมีตกค้าง  จ านวน  9  ตัวอย่าง  สารที่พบ  ได้แก่  

chlorpyrifos  fenvalerlate  omethoate  piriniphos-methyl  และ cypermethrin  โดยเกินค่า  EU 

MRLs  จ านวน  2  ตัวอย่าง  (ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่  5, 2550) ส่งผลกระทบถึงการออกไปยัง

ตลาดต่างประเทศ  เมื่อมีการตรวจพบสารพิษตกค้าง  จะถูกระงับการน าเข้าจากประเทศผู้ซื้อทันทีเป็นผลเสีย

ต่อเศรษฐกิจของประเทศอย่างมาก การทดลองนี้จึงน าเอาวิธีการป้องกันและก าจัดศัตรูพืชหลายวิธีมา

ประยุกต์ใช้ร่วมกัน  เป็นการทดแทนหรือลดปริมาณการใช้สารเคมีให้น้อยลง ดังนั้นจะต้องหาวิธีการที่จะท าให้

เกษตรกรที่ปฏิบัติไม่ถูกต้องหันมาให้ความส าคัญ  และยอมรับการปฏิบัติตามวิธีทางเกษตรดีที่เหมาะสม  โดย

วิธีที่น่าจะยอมรับที่สุด  คือ  มีตัวอย่างของเกษตรกรด้วยกันเอง  การวิจัยจึงจะเป็นการเชื่อมกา รปฏิบัติของ

เกษตรกรในการผลิตพืชผักที่อาจแตกต่างกันไป  โดยอาจจะมีทั้ง  ที่ถูกต้องและไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการ  

การประยุกต์หลักวิชาการให้เหมาะสมกับสภาพแวดล้อมและเศรษฐกิจ หรือการปฏิบัติที่ไม่ถูกต้องเป็นผลให้ได้

ผลผลิตที่ไม่ปลอดภัย  เพ่ือพัฒนาแก้ไขให้ปฏิบัติได้ถูกต้องปลอดภัยต่อเกษตรกรผู้ผลิต  และผู้บริโภคต่อไป  

ตลอดจนน าแนวทางการผลิตพืชผักโดยวิธีอ่ืน ซึ่งเป็นที่ยอมรับว่าปลอดภัยจากสารพิษ  และสิ่งปนเปื้อน  การ

ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานจึงเป็นอีกหนึ่งทางเลือกของการแก้ปัญหาศัตรูพืช เพ่ือลดการใช้สารเคมี

ทางการเกษตร ทั้งนี้โดยค านึงถึงความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ ไม่ท าลายสภาพแวดล้อม และเกษตรกรสามารถ

น าไปปฏิบัติได้ (ชูวิทย์, 2543) การปฏิบัติโดยวิธีผสมผสานนี้เมื่อใช้ในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช จะท าให้

สามารถลดการใช้สารฆ่าแมลงลงได้ร้อยละ 47.61 สารป้องกันก าจัดโรคพืชร้อยละ 33.90 (กอบเกียรติและ

คณะ,2540) 

ดังนั้นเพื่อให้ประชาชนผู้บริโภคพืชผักมีสุขภาพดีได้รับอาหารพืชผักปลอดภัยจึงจ าเป็นต้องท าการวิจัย

โครงการทดสอบเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยในพ้ืนที่จังหวัดนครปฐม จึงน าเทคโนโลยีการ

ผลิตผักปลอดภัยของกรมวิชาการเกษตรที่ได้มีการวิจัยแล้วมาทดสอบเพ่ือแก้ปัญหาต่างๆในการผลิตผักโดยเน้น

การลดการใช้สารเคมีเพ่ือเป็นต้นแบบให้เกษตรกรน าไปปฏิบัติในพ้ืนที่ของตนเอง  และพัฒนาเป็นพืชเศรษฐกิจ

เพ่ิมรายได้ให้แก่เกษตรกรในเขตพ้ืนที่ 

 

 



อุปกรณ์และวิธีการ 

อุปกรณ์ 

1. เมล็ดพันธุ์โหระพา 
2. ปุ๋ยเคมีสูตร  21-0-0,16-16-16,46-0-0,15-15-15,25-7-7 
3. ไส้เดือนฝอยตัวเบียน  
4. สารก าจัดแมลง อะบาเม็กติน 1.8% EC ไซเพอร์เมทริน 35 % ECไวท์ออยล์ 67% EC อิมิดาโคลพริด

70% WG   บาซิลลสั ทูริงเยนซสิ บูเวเรยี บสัเซียน่า 
5. สารก าจัดโรคพืชแอนทราโคล,เมทาแลกซิล,แมนโคเซบ 

วิธีการ 
 ด าเนินการทดลองแบบเปรียบเทียบระหว่างสองกรรมวิธีคือกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 
จ านวนทั้งสิ้น 5 ราย ในพ้ืนที่จังหวัดนครปฐม  ระยะเวลาด าเนินงาน ปีงบประมาณ พ.ศ. 2554-2556 การ
บันทึกข้อมูลได้แก่  การปลูก  การใส่ปุ๋ย  ป้องกันก าจัดศัตรูพืช  ปริมาณผลผลิต  ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ ทั้ง
สองกรรมวิธีมีการใส่ปุ๋ยเคมีพร้อมกันในอัตราเดียวกันทุกครั้ง (ตารางที่ 2) การป้องกันก าจัดศัตรูพืชในกรรมวิธี
ทดสอบ(ตารางที่ 3)  ควบคุมศัตรูพืชโดยวิธีการส ารวจโรคและแมลงศัตรูพืชก่อนเมื่อพบแมลงศัตรูพืชเช่นพวก
เพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน ก็จะท าการพ่นสารเคมีไวท์ออยล์ 67% EC อัตรา 100 ซีซี/น้ า 20 ลิตร หรืออิมิดาโคลพริด
70% WG อัตรา 2 กรัม/น้ า 20 ลิตรในช่วงการผลิต ส าหรับในช่วงการเก็บเก่ียวผลผลิต ใช้บูเวเรีย บัสเซียน่า 
อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร ส าหรับกรรมวิธีเกษตรกรใช้สารเคมีอะบาเม็กติน 1.8% EC หรือ ไซเพอร์เมทริน 35 
% EC อัตรา 20 ซีซ/ีน้ า 20 ลิตร ทุก  5-7 วัน (ตารางท่ี 4) 
 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 

การด าเนินการทดสอบ โดยท าการคัดเลือกพ้ืนที่ๆมีการปลูกโหระพาเป็นการค้าในเขตพ้ืนที่จังหวัด

นครปฐม กลุ่มเกษตรกรมีการใช้พ้ืนที่ในการผลิตพืชอย่างต่อเนื่อง ส่งผลให้เกิดการสะสมของโรคแมลง 

เกษตรกรจึงมีการใช้สารเคมีและหลายชนิด  

 จากการทดลองเปรียบเทียบการผลิตโหระพาระหว่างกรรมวิธีทดสอบกับกรรมวิธีเกษตรกร  

พบว่าปริมาณผลผลิตของทั้งสองกรรมวิธี ไม่มีความแตกต่างทางสถิติคือ กรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 

1,326.6 กก./ไร่ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,298.8 กก./ไร่  (ตารางที่ 5 ) การเปรียบเทียบข้อมูล

ด้านเศรษฐศาสตร์  มีความใกล้เคียงกันทั้งสองกรรมวิธี  กรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.08 ส่วน 

กรรมวิธีทดสอบกรรม มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.22 (ตารางที่ 6 ) การตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างในผลผลิต 

พบว่า กรรมวิธีเกษตรกรตรวจพบ Chlorpyrifos 0.02, 0.04, 0.28 mg/kg, Cypermethrin 1.73 mg/kg, 

Dimethoate 0.22 mg/kg  ซึ่งเกินค่ามาตรฐาน ซึ่งการทดลองทีมีการตรวจพบสารพิษตกค้าง เนื่องจาก



เกษตรกรมีการใช้สารเคมีในช่วงการเก็บเกี่ยว เพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชและตลาดต้องการ

ผลผลิตที่มีลักษณะสวยงาม เกษตรกรจึงต้องพ่นสารเคมีเพ่ือป้องกันการเข้าท าลายของแมลง ส่วนกรรมวิธี

ทดสอบไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต 

ส าหรับการตรวจวิเคราะห์การปนเปื้อนจุลินทรีย์ในผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว จากการทดลองไม่พบ

การปนเปื้อนจุลินทรีย์ ทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร (ตารางท่ี 7)    

 

สรุปผลการทดลอง 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตโหระพา  ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ในจังหวัด

นครปฐม ด าเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกร  ปีงบประมาณ พ.ศ. 2555-2556  การผลิตโหระพาระหว่าง

กรรมวิธีทดสอบกับกรรมวิธีเกษตรกร  พบว่าปริมาณผลผลิตของทั้ งสองกรรมวิธี  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 

กรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.22 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.08 จากการ

น าตัวอย่างโหระพาไปตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้าง พบว่ากรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเกินค่ามาตรฐาน MRL (ตาม

ตารางวิเคราะห์สารเคมี) ซึ่งก าหนดไว้ไม่เกิน 0.01 mg./kg. แต่กรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้าง ส าหรับ

การตรวจวิเคราะห์การปนเปื้อนจุลินทรีย์ในผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว ไม่พบการปนเปื้อนจุลินทรีย์ ทั้งกรรมวิธี

ทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร 

 

ตารางท่ี 2  การปฏิบัติงานทดสอบเทคโนโลยีการผลิตโหระพาในแปลงกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร 

ลักษณะการปลูก   กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

พันธุ์ จัมโบ้ จัมโบ้ 

ระยะปลูก 30x30 ซม. หลังปลูกเสร็จรดน้ าตามทันที 30x30 ซม. หลังปลูกเสร็จรดน้ าตามทันที 

การเตรียมดิน การไถดะ1ครั้ง ตากดินไว้ 7 วัน ไถพรวน

ดินอีก 1 ครั้ง ปรับสภาพดินที่เป็นกรด

ด้วยปูนขาวอัตรา 50 กก./ไร่ ทิ้งไว้

ประมาณ 15 วัน จึงน าต้นกล้าโหระพาลง

ปลูก 

การไถดะ1ครั้ง ตากดินไว้ 7 วัน ไถพรวนดิน

อีก 1 ครั้ง ปรับสภาพดินที่เป็นกรดด้วยปูน

ขาวอัตรา 50 กก./ไร่ ทิ้งไว้ประมาณ 15 วัน 

จึงน าต้นกล้าโหระพาลงปลูก 



การก าจัดวัชพืช ใช้มือถอน หรือเสียมขนาดเล็ก ใช้มือถอน หรือเสียมขนาดเล็ก 

การใส่ปุ๋ย ใส่ปุ๋ยแอมโมเนียมซัลเฟตสูตร 21-0-0 

อัตรา 10 กก/ไร่ ใช้ปุ๋ย 25-7-7 อัตรา 10 

กก/ไร่ ทุกครั้งหลังเก็บเกี่ยว 

ใส่ปุ๋ยแอมโมเนียมซัลเฟตสูตร 21-0-0 อัตรา 

10 กก/ไร่ ใช้ปุ๋ย 25-7-7 อัตรา 10 กก/ไร่ 

ทุกครั้งหลังเก็บเก่ียว 

การรดน้ า มีการรดน้ าทุกวันโดยใช้สปริงเกิลแบบหัว

เล็ก  

มีการรดน้ าทุกวันโดยใช้สปริงเกิลแบบหัวเล็ก 

การป้องกันก าจัดแมลง

ศัตร ู

ใช้สารเคมีตามความเข้าใจของตัวเอง โดย

ปกติเกษตรกรจะฉีดสารเคมีเฉลี่ย 1 

อาทิตย์/ครั้ง หรือมากกว่า สารเคมีท่ีใช้

ได้แก่ อะบาเม็กติน ไซเปอร์เมทริน ฟิโป

นิล อีพีเอ็น  

ใช้สารเคมีตามค าแนะน าของกรมวิชาการ

เกษตร เช่นอิมิดาคลอพริด เน้นการใช้

สารเคมีที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น ได้แก่ ไวท์ออยล์ 

และสารชีวภัณฑ์ ได้แก่ การใช้ BT การการ

ใช้กับดักกาวเหนียว โดยจะฉีดสารเคมีเฉลี่ย 

1 เดือน/ครั้ง 

การป้องกันก าจัดโรคพืช โรคพืช – แมนโคเซบ โรคพืช – แมนโคเซบ 

การเก็บเกี่ยว หลังปลูกเสร็จประมาณ 30 วนั สามารถ

ท าการเก็บเก่ียวได้โดยใช้มีดคมๆหรือ

กรรไกรตัดแต่งกิ่ง ห่างจากยอดลงมา

ประมาณ 10-15 ซม. และเก็บเกี่ยวต่อไป

ทุกๆ 15 วัน 

หลังปลูกเสร็จประมาณ 30 วัน สามารถท า

การเก็บเกี่ยวไดโ้ดยใช้มีดคมๆหรือกรรไกรตัด

แต่งก่ิง ห่างจากยอดลงมาประมาณ 10-15 

ซม. และเก็บเกี่ยวต่อไปทุกๆ 15 วัน 

การปฏิบัติหลังการเก็บ

เกี่ยว 

ท าการตัดแต่งก่ิงเบื้องต้นโดยน าส่วนที่

เสียคัดท้ิงออกให้หมดก่อนขาย 

ท าการตัดแต่งก่ิงเบื้องต้นโดยน าส่วนที่เสียคัด

ทิ้งออกให้หมดก่อนขาย 

 

ต้นทุนการใช้สารเคมีในแปลงโหระพา 

 เนื่องจากโหระพาเป็นพืชล้มลุก มีการปลูกแบบย้ายกล้า หลังจากปลูกจะเก็บผลผลิตครั้งแรกเมื่ออายุ

ประมาณ 30 วัน หลังจากนั้นจะมีการเก็บผลผลิตทุก 15 วัน ดังนั้นการพ่นสารจะต้องระมัดระวังเรื่องพิษ



ตกค้างอย่างสูง การทดลองครั้งนี้ในส่วนของกรรมวิธีทดสอบจะต้องมีการส ารวจชนิดและปริมาณศัตรูพืชก่อน

ท าการพ่นสาร  ซึ่งมีรายละเอียดต้นทุนของการพ่นสารดังตาราง 

ตารางท่ี 3 ต้นทุนการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูโหระพา โดยกรรมวิธีทดสอบ 

กรรมวิธี อัตราการใช้ (กรัม

หรือ มิลลิลิตร/น้ า 

20 ลิตร) 

ราคาสาร (บาท/

ลิตร หรือ 

กิโลกรัม) 

ต้นทุน 

บาท/20 ลิตร บาท/ไร่/ครั้ง 

1. ไวท์ออยล์ 67% EC 100 150 15 75 

2. บาซิลลัส ทูริงเยน

ซิส 

80 560 44 220 

3. บูเวเรีย บัสเซียน่า 50 350 17 85 

4. อิมิดาโคลพริด70% 

WG 

2 4,950 9.9 49 

 

เมื่อคิดราคาของการใช้สารเคมีในแปลงนั้น ถ้าคิดภายใน1เดือนใช้ทั้งหมด 429 บาท/ไร่ เนื่องจากมี

การฉีดพ่นเพียงแค่ครั้งเดียว 

 

 

 

 

 

 



ตารางต้นที่ 4 ทุนการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกะเพรา โดยกรรมวิธีเกษตรกร 

กรรมวิธี อัตราการใช้ 

(กรัมหรือ 

มิลลิลิตร/น้ า 20 

ลิตร) 

ราคาสาร 

(บาท/ลิตร หรือ 

กิโลกรัม) 

ต้นทุน 

บาท/20 ลิตร บาท/ไร่/ครั้ง 

1. อะบาเม็กติน 

1.8% EC 

20 345 6 30 

2. ไซเพอร์เมทริน 

35 % EC 

20 350 7 35 

3. ไวท์ออยล์ 67% 

EC 

100 150 15 75 

4. สารป้องกันก าจัด

เชื้อราแมนโคแซบ 

20 230 4 20 

 

กรรมวิธีของเกษตรกรจะฉีดพ่นทุก7วัน เพราะฉะนั้นภายใน1เดือนมีการฉีดพ่นเฉลี่ย4ครั้ง เมื่อคิด

ราคาของการใช้สารเคมีท่ีใช้ในแปลงนั้น 640 บาท/ไร่ /เดือน 

 

 

 

 

 

 



ตารางท่ี 5 ผลผลิตโหระพา (บาทต่อไร่) รายได้ (บาทต่อไร่) รายได้สุทธิ (บาทต่อไร่) และ BCR กรรมวิธีทดสอบ

และกรรมวิธีเกษตร จังหวัดนครปฐม ปี 2555 

เกษตรกร 

กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

ผลผลติ 

(กก./ไร่) 

รายได้ 

(บาท/ไร่) 

รายได้สุทธิ 

(บาท/ไร่) 
BCR 

ผลผลติ 

(กก./ไร่) 

รายได้ 

(บาท/ไร่) 

รายได้สุทธิ 

(บาท/ไร่) 
BCR 

กิมยู ้ 1,655 41,375 21,575 2.01 1,575 39,375 22,225 2.29 

ถาวร 1,025 25,625 13,875 2.18 1,050 26,250 14,900 2.31 

อ าพัน 1,775 44,375 24,520 2.23 1,779 44,485 25,725 2.37 

อร่าม 1,125 28,125 16,625 2.44 1,095 27,375 16,025 2.41 

รุ่งอรุณ 1,053 10,530 3,777 1.56 995 9,950 4,155 1.72 

เฉลี่ย 1,326.6 30,006 16,074.4 2.08 1,298.8 29,487 16,606 2.22 

 

 

ตารางที่ 6 ผลผลิตโหระพา (บาทต่อไร่) รายได้ (บาท/ไร่) รายได้สุทธิ (บาท/ไร่) และ BCR กรรมวิธีเกษตรกร 

และกรรมวิธีทดสอบ แปลงเกษตรกร จังหวัดนครปฐม ปี 2555 

กรรมวิธี 
ผลผลิต 

(กก./ไร่) 

รายได้ 

(บาท/ไร่) 

ต้นทุนผันแปร 

(บาท/ไร่) 

ผลตอบแทน 

(บาท/ไร่) 
BCR 

วิธีเกษตรกร 1,326.6 30,006 13,931.6 16,074.4 2.08 

วิธีทดสอบ 1,298.8 29,487 12,881 16,606 2.22 

 

 



ตารางที่ 7 การตรวจสอบปริมาณสารเคมีและจุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิตโหระพา กรรมวิธีเกษตรกร และ

กรรมวิธีทดสอบ แปลงเกษตรกร จังหวัดนครปฐม ปี 2555 

เกษตรกร 

กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ 

ชนิด 
ปริมาณ 

(mg/kg) 

E.coli 

(cfu/g) 
Salmonella ชนิด 

ปริมาณ

(mg/kg) 

E.coli 

(cfu/g) 
Salmonella 

กิมยู ้ ND ND 10 ไม่พบ ND ND 10 ไม่พบ 

ถาวร 
Cypermethrin 

Chlorpyrifos 

1.73 

0.28 

10 

10 

ไม่พบ 

ไม่พบ 

ND 

ND 

ND 

ND 

10 

10 

ไม่พบ 

ไม่พบ 

อ าพัน Chlorpyrifos 0.02 10 ไม่พบ ND ND 10 ไม่พบ 

อร่าม 
Chlorpyrifos 

Dimethoate 

0.04 

0.22 

10 

10 

ไม่พบ 

ไม่พบ 

ND 

ND 

ND 

ND 

10 

10 

ไม่พบ 

ไม่พบ 

รุ่งอรุณ ND ND 10 ไม่พบ ND ND 10 ไม่พบ 
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การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีฝรั่งให้ปลอดภัยจากสารพิษและในพื้นที่จังหวัดนครปฐม 
Technology Test of Parsley Production by safe from Pesticides residue of Fresh 

Celery Produce in Nakhon Pathom Province. 
 

เพทาย กาญจนเกสร1/  อดุลย์รัตน์ แคล้วคลาด1/  สุภัค  แสงทวี1/ ศิริจันทร์  อินทร์น้อย1/ 
กุลวดี  ฐาน์กาญจน์2/ รพีพร  ศรีสถิต3/ 

Phethai Kanchanakesorn1/   Adulrat Kleawklad1/   Supak Sangtawee1/Sirijan Innoi1/   
Kulwadee Thakan2/  Rapeepan Seesatit3/   

 

ค าส าคัญ : ผักชีฝรั่ง, ปลอดภยั, สารพิษ, parsley, safety, pesticide residues 

 
บทคัดย่อ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีฝรั่งให้ปลอดภัยจากสารพิษในพ้ืนที่จังหวัดนครปฐมท า
การทดลองในแปลงผักชีฝรั่งของเกษตรกรในอ าเภอสามพราน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนตุลาคม 
2555 – กันยายน 2557 พบว่าการผลิตผักชีฝรั่งระหว่างกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีของเกษตรกร 
พบว่า กรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 3,493 กก./ไร่ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 
3,420 กก./ไร่ ส่วนการเปรียบเทียบข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ มีความใกล้เคียงกันทั้งสองกรรมวิธี โดย
กรรมวิธีของเกษตรกร มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.26  ส่วนกรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 
2.59 และจากการสุ่มตัวอย่างผลผลิตเพ่ือตรวจสอบการปนเปื้อนของสารเคมีทางการเกษตรตกค้างใน
ผลผลิต พบว่า มีสารพิษตกค้างในกรรมวิธีของเกษตรกร ตรวจพบสาร Cypermethrin และChorpyrifos 
ในปริมาณ 0.01 mg/kg ซึ่งไม่เกินมาตรฐาน ส่วนกรรมวิธีของเกษตรกรที่มักตรวจพบสารเคมีตกค้าง
ซึ่งมีค่าเกินมาตรฐาน เนื่องจากเกษตรมีการใช้สารเคมีในช่วงที่มีการเก็บเกี่ยวผลผลิตเพราะมีการเข้า
ท าลายของแมลงศัตรูพืชแต่เกษตรกรต้องการผลิตผลิตที่มีคุณภาพดีตรงตามความต้องการของตลาด
เกษตรกรจึงตัดสินใจใช้สารเคมีพ่นในแปลงปลูก ส่วนกรรมวิธีทดสอบมีการส ารวจแมลงก่อนพ่นสาร
และเว้นระยะการเก็บเก่ียวที่ถูกต้องเหมาะสมจึงตรวจพบสารเพียงเล็กน้อยที่เกิดจากการปนเปื้อนจาก
แปลงข้างเคียงแต่ก็มีปริมาณไม่เกินค่ามาตรฐาน 
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Abstract 

 
 Testing technology parsley safe from pesticide residues in Nakhon Pathom. 
Open trials parsley farmer in the district Rose. Nakhon Pathom Between October2555 
-September 2557were found that parsley production and processing of the test 
method exhibited the poorest farmers, farmers' yield average of 3,493 kg / rai yield 
testing process yield 3,420 kg / rai. The comparison of economic data are similar for 
the two treatments. The creators of the farmers, the value was 2.26 and the average 
BCR process test is 2.59 and the average yield of sampling to determine the 
contamination of agricultural chemical residues found thatpesticide residues in the 
process of farmers detect substances in quantities Chorpyrifosand Cypermethrin are 
0.01 mg / kg, which is not exceeded. The creators of the farmers who frequently 
detected pesticide residues which exceeded the standard. Due to the use of 
agricultural chemicals during the harvest because of the infestation of pests, but 
farmers need to produce good quality products to meet the needs of farmers 
markets has decided to use a chemical spray in plantations. The test methods are 
explored insects before spraying and harvesting spaced correctly detected so little 
substance caused by contamination from field side, but not exceeds the standard. 

 
 
 
 
 
 

 
 
 

1/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม  
2/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธาน ี
3/ ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 3 จ.ขอนแก่น  
1/ Nakhon Pathom agricultural research and development center  
2/ Pathum Thani agricultural research and development center 
3/ Office of Agricultural Research and Development Region 3  
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บทน า 
 ผักชีฝรั่ง (Parsley, Petroselinum crispum) เป็นพืชผักที่ส่วนใหญ่ผลิตเพ่ือใช้บริโภคใน
ประเทศและมีบางส่วนส่งออกต่างประเทศพ้ืนที่ปลูกมีกระจายอยู่ทั่วทุกภาคของประเทศไทยเนื่องจาก
ตลาดมีความต้องการมากขึ้นทั้งตลาดภายในและภายนอกประเทศแต่พ้ืนที่ที่มีการปลูกมากได้แก่
นครปฐมและนครสวรรค์ส าหรับผักชีฝรั่งเป็นพืชที่มีเทคนิคในการปลูกแตกต่างจากพืชผักทั่วไปคือไม่
สามารถปลูกกลางแจ้งได้ดังนั้นเกษตรกรต้องปลูกอยู่ภายใต้ตาข่ายพรางแสงซึ่งอาจเป็นสาเหตุหนึ่งที่
ท าให้สภาพแวดล้อมเหมาะสมกับศัตรูพืชหลายชนิดเช่นเพลี้ยไฟแมลงหวี่ขาวและไรแดงเป็นต้น (สุ
เทพ และคณะ, 2553) 

ปัจจุบันการผลิตผักชีฝรั่งเกษตรกรมีการใช้สารเคมีในทุกขั้นตอนการผลิตตั้งแต่การใช้สาร
ก าจัดวัชพืชสารป้องกันก าจัดแมลงและสารก าจัดโรคพืชท าให้เกิดปัญหาพบพิษตกค้างบ่อยครั้งดังนั้น
จึงจ าเป็นต้องมีการทดสอบสารในพืชดังกล่าวเพ่ือให้ได้ค าแนะน าในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่
ส าคัญในผักชีและผักชีฝรั่งที่ถูกต้องและเหมาะสมแนะน าเกษตรกรนักวิชาการนักส่งเสริมและธุรกิจ
เอกชนที่เกี่ยวข้องต่อไป 

 
 

ระเบียบวิธีการวิจัย 
อุปกรณ์ 
 1.แปลงผักชีฝรั่งของเกษตรกร อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม 

 2.สารชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ได้แก่ บิวเวอเรีย ไตรโคเดอมา 

 3.เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 

 4.กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารชีวภัณฑ์ 

 5.ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 
 

วิธีการทดลอง 
 ด าเนินการทดสอบในพ้ืนที่เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 3 รายๆละ 0.5 ไร่  เปรียบเทียบ
ระหว่างกรรมวิธีทดสอบท่ีมีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในการผลิตผักชีฝรั่งให้ปลอดภัยจากสารพิษ
ตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนกับกรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ คือ 
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กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
      -การป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีท่ีเกษตรกรปฏิบัติ คือ 
         1) การป้องกันก าจัดโรค และแมลงสัตรูพืช 
           -โรคไหม้เกิดในฤดรู้อน ป้องกันก าจัดโดยใช้สารแคมี
เบนแลท อัตรา 6-12 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร บ่นให้ทั่วบริเวณที่
ต้องการ 
         - โรคคนเน่า มักเกิดในฤดฝูน ป้องกันโดยยกร่องแปลงให้
สูง เพื่อระบายน้ า หลังคาควรโปรง่เพื่อให้แสงส่องได้ถึง และใช้
สารเคมี ได้แก่ แอนติโกร อัตรา 30-60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พน่
ให้ท่ัวบริเวณที่เกดิโรค 
         - หนอนกินใบ หนอนจะกัดกินใบจนเหลือแต่ก้านใบ ถ้า
ระบาดมากจะท าความเสียหายทั้งแปลงโดยตัวเตม็วัยเป็นผีเสื้อ
กลางคืน หัวสีน้ าตาล ล าตัวสีน้ าตาลอ่อน  
         -ความเสี่ยงต่อการการปนเปื้อนของเช้ือจุลินทรีย์ มีการ
ล้างน้ า 1 ครั้งก่อนบรรจุถุงพลาสติก 10 กก. วัสดุและอุปกรณ์ที่
สัมผัสผลผลิต เช่น ภาชนะที่ใส่ และวางผลผลิตมีความเสี่ยงต่อ
การปนเปื้อนเช้ือจุลินทรีย์เช่นวางตะกร้าใส่ผลผลิตบนพื้นที่แฉะ
และไม่มีที่รองภาชนะ 
 
 
 

-ปฏิบัติตามค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูผักชีฝรั่ ง 
ดังต่อไปนี้ 
              1)ส ารวจการเข้าท าลายของโรคและแมลงศัตรูพืช 
ทุก 5 วัน ตั้งแต่เริ่มปลูกจนถึงเก็บเกี่ยว เพื่อประเมินความ
เสียหาย แมลงและโรคศัตรูที่ส าคัญคือ แมลงปากดูด ได้แก่ 
แมลงหวี่ขาว เพลี้ยไฟ เพลี้ยจักจั่น เพลี้ยอ่อน แมลงปากกัด 
ได้แก่ หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนม้วนใน ไร
ศัตรูพืช ได้แก่ ไรแดง ไรขาว และไส้เดือนฝอยโรครากปม 
            2) ติดกับดักกาวเหนียวสีเหลือง อัตรา 80-100 กับ
ดัก/ไร่ เพื่อดักจับตัวเต็มวัยของแมลงศัตรูพืช โดยติดเหนือทรง
พุ่มประมาณ 1 คืบ 
             3) หากพบมีการระบาดเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) 
แนะน าให้ใช้วธิีการดังนี ้
            - การป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาวยาสูบซึ่งตัวอ่อนและ
ตัวเต็มวัยจะดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใบ และเป็นพาหะน าโรคที่
เกิดจากไวรัส หากพบการระบาดควรพิจารณาใช้สารเคมี
ป้องกันก าจัด เช่น อิมิดาโคลพริด อัตรา 2 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
ไทอะมีโทแซม อัตรา 2 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ฟิโปรนิล อัตรา 40 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร บูโพรเฟซิน อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร หยุดพ่นก่อนเก็บเกี่ยว 14 วัน 
          -ลดความเสี่ยงต่อการการปนเปื้อนของเช้ือจุลินทรีย์
โดยใช้ปุ๋ยคอกที่ผ่านการหมัก ผลผลิตหลังเก็บเกี่ยวควรล้างน้ า
สะอาดอย่างน้อย 2 ครั้งก่อนบรรจุใส่ถุง วัสดุและอุปกรณ์ที่
สัมผัสผลผลิต เช่น ภาชนะท่ีใส่ และวางผลผลิตต้องสะอาดไม่มี
ความเสี่ยงต่อการปนเปื้อนเชื้อจุลินทรีย์ 
หมายเหตุ การเตรียมดิน พันธุ์ การปลูก การใส่ปุ๋ย การให้น้ า 
และการเก็บเกี่ยวจะปฏิบัติตามวิธีเกษตรกร 

 

ระยะเวลา  เริ่มต้น ตุลาคม 2550  สิ้นสุด  กันยายน 2557 
สถานที่ด าเนินการ แปลงเกษตรกร อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม 
 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 
การด าเนินการทดสอบ โดยท าการคัดเลือกพ้ืนที่ที่มีการปลูกผักชีฝรั่งเป็นการค้าในเขตพ้ืนที่

จังหวัดนครปฐม กลุ่มเกษตรกรมีการเพาะปลูกในการผลิตชีฝรั่งอย่างต่อเนื่องในพ้ืนที่เดิม ส่งผลให้เกิด
การสะสมของโรคและแมลงศัตรูพืช ท าให้เกษตรกรตัดสินใจใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชในการผลิตผักชี
ฝรั่ง 
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 จากการทดลองเปรียบเทียบการผลิตผักชีฝรั่งระหว่างกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีของ
เกษตรกร พบว่า กรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 3,493 กก./ไร่ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิต
รวมเฉลี่ย 3,420 กก./ไร่ (ตารางที่ 1) ส่วนการเปรียบเทียบข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ มีความใกล้เคียง
กันทั้งสองกรรมวิธี โดยกรรมวิธีของเกษตรกร มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.26  ส่วนกรรมวิธีทดสอบ มี
ค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.59  (ตารางที่ 1) และจากการสุ่มตัวอย่างผลผลิตเพ่ือตรวจสอบการปนเปื้อน
ของสารเคมีทางการเกษตรตกค้างในผลผลิต พบว่า มีสารพิษตกค้างในกรรมวิธีของเกษตรกร ตรวจ
พบสาร Cypermethrin และChorpyrifos ในปริมาณ 0.01 mg/kg ซึ่งไม่เกินมาตรฐาน ส่วนกรรมวิธีของ
เกษตรกรที่มักตรวจพบสารเคมีตกค้างซึ่งมีค่าเกินมาตรฐาน เนื่องจากเกษตรมีการใช้สารเคมีในช่วงที่มี
การเก็บเกี่ยวผลผลิตเพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชแต่เกษตรกรต้องการผลิตผลิตที่มี
คุณภาพดีตรงตามความต้องการของตลาดเกษตรกรจึงตัดสินใจใช้สารเคมีพ่นในแปลงปลูก ส่วน
กรรมวิธีทดสอบมีการส ารวจแมลงก่อนพ่นสารและเว้นระยะการเก็บเกี่ยวที่ถูกต้องเหมาะสมจึงตรวจ
พบสารเพียงเล็กน้อยที่เกิดจากการปนเปื้อนจากแปลงข้างเคียงแต่ก็มีปริมาณไม่เกินค่ามาตรฐาน 
(ตารางท่ี 2) 
 

ตารางท่ี 1 ผลผลิตผักชีฝรั่ง (บาทต่อไร่) รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR กรรมวิธีการทดสอบและ
กรรมวิธีของ 

   เกษตรกร จังหวัดนครปฐม ปี 2557 
 

 
เกษตรกร 

กรรมวิธีของเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
ผลผลิต (กก./

ไร่) 
รายได้ 

(บาท/ไร่) 
รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

BCR ผลผลิต 
(กก./ไร่) 

รายได้ 
(บาท/ไร่) 

รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

BCR 

นางแตน 3,670 88,080 50,628 2.35 3,480 83,520 53,520 2.78 
นายเฉลียว 3,352 80,448 44,448 2.23 3,210 77,040 44,540 2.37 
นายสมปอง 3,458 82,992 45,580 2.21 3,570 85,680 53,265 2.64 

เฉลี่ย 3,493 83,840 46,885 2.26 3,420 82,080 50,441 2.59 
 

ตารางท่ี 2 การตรวจสอบปริมาณสารเคมีและจุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิตผักชีฝรั่ง กรรมวิธีของ
เกษตรกรและกรรมวิธีทดสอบ จังหวัดนครปฐม ปี 2557 

 

 
 

เกษตรกร 

กรรมวิธีของเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ 

ชนิดสารเคม ี ปริมาณ 
(mg/kg) 

E.coli 
(cfu/g) 

Salmonella ชนิดสารเคม ี ปริมาณ 
(mg/kg) 

E.coli 
(cfu/g) 

Salmonella 

นางแตน Cypermethrin 0.01 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
นายเฉลียว Cypermethrin 0.01 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
นายสมปอง Chorpyrifos 0.01 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
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สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

กรรมวิธีของเกษตรกรที่มักตรวจพบสารเคมีตกค้างซึ่งมีค่าเกินมาตรฐาน เนื่องจากเกษตรมี
การใช้สารเคมีในช่วงที่มีการเก็บเกี่ยวผลผลิตเพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชแต่เกษตรกร
ต้องการผลิตผลิตที่มีคุณภาพดีตรงตามความต้องการของตลาดเกษตรกรจึงตัดสินใจใช้สารเคมีพ่นใน
แปลงปลูก ส่วนกรรมวิธีทดสอบมีการส ารวจแมลงก่อนพ่นสารและเว้นระยะการเก็บเกี่ยวที่ถูกต้อง
เหมาะสมจึงตรวจพบสารเพียงเล็กน้อยที่เกิดจากการปนเปื้อนจากแปลงข้างเคียงแต่ก็มีปริมาณไม่เกิน
ค่ามาตรฐาน 
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การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีไทยให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในพื้นที่จังหวัด
นครปฐม 

Appropriate  Production Technology for Coriander Safety form Pesticide  
Residues and Colifrom Bacteria in Nakhon Pathom Province 

 
อดุลย์รัตน์ แคล้วคลาด1/   เพทาย กาญจนเกษร1/  สุภัค  แสงทวี1/  ศิริจันทร์  อินทร์น้อย1/           

กุลวดี  ฐาน์กาญจน์2/ 
Adulrat Kleawklad1/   Phethai Kanchanakesorn1/   Supak Sangtawee1/Sirijan Innoi1/   

Kulwadee Thakan2/   
 
 
ค าส าคัญ : ผักชีไทย, ปลอดภัย, สารพิษ, coriander, safety, pesticide residues 

    
บทคัดย่อ 

ผักชีไทยเป็นพืชผักที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ ทั้ งเ พ่ือการบริโภค

ภายในประเทศ และส่งออกต่างประทศ การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีไทยให้ปลอดภัยจาก

สารพิษในพ้ืนที่จังหวัดนครปฐมท าการทดลองในแปลงผักชีไทยของเกษตรกรในอ าเภอเมือง และ

อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 – กันยายน 2557 พบว่าการผลิต

ผักชีไทยระหว่างกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีของเกษตรกร พบว่า กรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิต

รวมเฉลี่ย 1,198 กก./ไร่ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,201 กก./ไร่ ส่วนการเปรียบเทียบ

ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ มีความใกล้เคียงกันทั้งสองกรรมวิธี โดยกรรมวิธีของเกษตรกร มีค่า BCR 

เฉลี่ยเท่ากับ 2.80  ส่วนกรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 3.00 และจากการสุ่มตัวอย่างผลผลิต

เพ่ือตรวจสอบการปนเปื้อนของสารเคมีทางการเกษตรตกค้างในผลผลิต พบว่า มีสารพิษตกค้างใน

กรรมวิธีของเกษตรกร  ตรวจพบสาร cypermethrin 0.01, 0.16 mg/kg และchorpyrifos 0.02, 

0.04 mg/kg ซึ่งเกินค่ามาตรฐาน ส่วนกรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต ส าหรับการ

ตรวจวิเคราะห์การปนเปื้อนจุลินทรีย์ในผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว จากการทดลองไม่พบการปนเปื้อน

จุลินทรีย์ ทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร 

1/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม  
2/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธาน ี
1/ Nakhon Pathom agricultural research and development center  
2/ Pathum Thani agricultural research and development center 
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บทน า 
ประเทศไทยเป็นแหล่งปลูกผักที่มีความหลากหลายชนิดและสายพันธุ์ โดยมีพ้ืนที่การปลูก

ประมาณปีละ 3 ล้านไร่ หรือ 2.5 % ของพ้ืนที่ภาคการเกษตร มีผลผลิตรวมประมาณ 5.0-5.5 ล้าน

ตัน ส่วนใหญ่ใช้เพ่ือการบริโภคภายในประเทศ และส่งออกประมาณปีละ 0.45 ล้านตัน มีมูลค่า

ประมาณ 1.52 หมื่นล้านบาท หรือราว 2.0 % ของมูลค่าการส่งออกสินค้าเกษตร (www.agric-

prod.mju.ac.th, 7 มี.ค. 2557) อย่างไรก็ดีสินค้าผักและผลไม้สดจากประเทศไทยยังได้รับการแจ้ง

เตือนเรื่องปัญหาความปลอดภัยอาหารด้านพืชจากสหภาพยุโรปผ่านระบบเตือนภัยเร่งด่วน Rapid 

Alert System for Food and Feed (RASFF) อย่างต่อเนื่องโดยปัญหาหลักที่มีการตรวจพบและ

แจ้งเตือน ได้แก่ สารเคมีตกค้าง วัสดุสัมผัสอาหาร สารเติมค่าอาหาร และการปนเปื้อนของวัตถุ

แปลกปลอม  เชื้อจุลินทรีย์ในผักและผลไม้สด  ในปี 2553 มีการแจ้งเตือนสารเคมีตกค้างรวม 59 ครั้ง 

พืชที่ตรวจพบสารเคมีตกค้างบ่อยครั้ง ได้แก่ ถั่วฝักยาว มะเขือ ผักชีไทย และพืชตระกูลกะหล่ า (กรม

วิชาการเกษตร, 2554) การผลิตเพ่ือให้ได้ผลผลิตที่ดี เป็นไปตามความต้องการของตลาด ปลอดภัย

จากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ ต้องมีการจัดการที่เหมาะสมในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช  และการ

จัดการผลผลิตหลังการเก็บเก่ียวอย่างถูกสุขลักษณะ ( กรมวิชาการเกษตร, 2551) 

ผักชีไทย (Corainder, Coriandrum sativum) เป็นพืชผักที่ส่วนใหญ่ผลิตเพ่ือใช้บริโภคใน

ประเทศและมีบางส่วนส่งออกต่างประเทศพ้ืนที่ปลูกมีกระจายอยู่ทั่วทุกภาคของประเทศไทยเนื่องจาก

ตลาดมีความต้องการมากขึ้นทั้งตลาดภายในและภายนอกประเทศแต่พ้ืนที่ที่มีการปลูกมากได้แก่

จังหวัดนครปฐม ปัจจุบันการผลิตผักชีไทยเกษตรกรมีการใช้สารเคมีในทุกขั้นตอนการผลิตตั้งแต่การ

ใช้สารก าจัดวัชพืชสารป้องกันก าจัดแมลงและสารก าจัดโรคพืชท าให้เกิดปัญหาพบสารพิษตกค้าง

บ่อยครั้งส่งผลเสียต่อผู้บริโภค ต่อการส่งออก ผักชีไทยพบแมลงศัตรูหลายชนิดเช่น แมลงหวี่ขาว 

หนอนชอนใบ เพลี้ยไฟ เป็นต้น (สุเทพ และคณะ,2553) การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน

เป็นการลดการใช้สารเคมีทางการเกษตร และเกษตรกรสามารถน าไปปฏิบัติได้ โดยสามารถลดการใช้

สารเคมีได้ร้อยละ 47.61 (กอบเกรียติและคณะ,2540) ดังนั้นศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม

จึงท าการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในพ้ืนที่จังหวัดนครปฐม 

โดยเน้นการลดการใช้สารเคมีเพ่ือเป็นต้นแบบให้เกษตรกรน าไปปฏิบัติในพ้ืนที่ของตนเอง 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 
อุปกรณ์ 
 1. เมล็ดพันธุ์ผักชีไทย ตราศรแดง 

2. ปุย๋เคมีสูตร  25-7-7 
3.สารชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ได้แก่ บาซิลลัส ทูริงเยนซิส บูเวเรยี บสัเซียน่า ไตรโคเดอมา 
4. สารเคมีก าจัดโรคพืชแมนโคแซบ, เมทาแลกซิล 

 5.เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
 6.กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารชีวภัณฑ์ 
 7.ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 
 
วิธีการทดลอง 
 ด าเนินการทดสอบในพ้ืนที่เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 3 รายๆละ 0.5 ไร่  เปรียบเทียบ
ระหว่างกรรมวิธีทดสอบท่ีมีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในการผลิตผักชีไทยให้ปลอดภัยจากสารพิษ
ตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนกับกรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ การบันทึกข้อมูลได้แก่  การปลูก  การใส่
ปุ๋ย  ป้องกันก าจัดศัตรูพืช  ปริมาณผลผลิต  ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ ทั้งสองกรรมวิธีมีการใส่ปุ๋ยเคมี
พร้อมกันในอัตราเดียวกันทุกครั้ง (ตารางท่ี 1) 
 
 
ตารางท่ี 1  การปฏิบัติงานทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีไทยในแปลงกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี

เกษตรกร 

ลักษณะการปลูก   กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

พันธุ์ สายสมร สายสมร 

อัตราการหว่าน  4 กก./ไร่ คลุมด้วยฟางหลังหว่าน

เสร็จรดน้ าตามทันที 

4 กก./ไร่ คลุมด้วยฟางหลังหว่านเสร็จ

รดน้ าตามทันที 

การเตรียมดิน การไถดะ1ครั้ง ลึกประมาณ 15-20 

ซม.ตากดินไว้ 7 วัน ไถพรวนดินอีก 1 

ครั้ง ปรับสภาพดินที่เป็นกรดด้วยปูน

ขาวอัตรา 50 กก./ไร ่ทิ้งไว้ประมาณ 

15 วัน  

การไถดะ1ครั้ง ลึกประมาณ 15-20 

ซม.ตากดินไว้ 7 วัน ไถพรวนดินอีก 1 

ครั้ง ปรับสภาพดินที่เป็นกรดด้วยปูน

ขาวอัตรา 50 กก./ไร่ ทิ้งไว้ประมาณ 

15 วัน  
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การก าจัดวัชพืช ใช้มือถอน หรือเสียมขนาดเล็ก ใช้มือถอน หรือเสียมขนาดเล็ก 

การใส่ปุ๋ย แบ่งใส่ 2 ครั้ง ครั้งแรกใส่ปุ๋ย

แอมโมเนียมซัลเฟตสูตร 21-0-0 อัตรา 

10 กก/ไร่หลังแตกใบจริงแล้ว3-4ใบ 

ครั้งที่สอง ใช้ปุ๋ย 25-7-7 อัตรา 10 

กก/ไร่ หลังจากใส่ครั้งแรก 15 วัน 

แบ่งใส่ 2 ครั้ง ครั้งแรกใส่ปุ๋ย

แอมโมเนียมซัลเฟตสูตร 21-0-0 อัตรา 

10 กก/ไร่หลังแตกใบจริงแล้ว3-4ใบ 

ครั้งที่สอง ใช้ปุ๋ย 25-7-7 อัตรา 10 

กก/ไร่ หลังจากใส่ครั้งแรก 15 วัน 

การรดน้ า มีการรดน้ าทุกวันโดยใช้สปริงเกิลแบบ

หัวเล็ก  

มีการรดน้ าทุกวันโดยใช้สปริงเกิลแบบ

หัวเล็ก 

การป้องกันก าจัด

แมลงศัตรู 

ใช้สารเคมีตามความเข้าใจของตัวเอง 

โดยปกติเกษตรกรจะฉีดสารเคมีเฉลี่ย 

1 อาทิตย์/ครั้ง หรือมากกว่า สารเคมีท่ี

ใช้ได้แก่ อะบาเม็กติน ไซเปอร์เมทริน 

คลอไฟริฟอส 

ใช้สารเคมีตามค าแนะน าของกรม

วิชาการเกษตร เช่นอิมิดาคลอพริด 

เน้นการใช้สารเคมีที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น 

ได้แก่ ไวท์ออยล์ และสารชีวภัณฑ์ 

ได้แก่ การใช้ BT การการใช้กับดักกาว

เหนียว โดยจะฉีดสารเคมีเฉลี่ย 1 

เดือน/ครั้ง 

การป้องกันก าจัดโรค โรคพืช – แมนโคเซบ โรคพืช – แมนโคเซบ 

การเก็บเกี่ยว หลังปลูกเสร็จประมาณ 45 วนั 

สามารถท าการเก็บเกี่ยวได้โดยก่อน

ถอนควรรดน้ าบนแปลงให้ดินชุ่ม เพื่อ

สะดวกในการถอน เก็บเก่ียวโดยการ

ถอนด้วยมือ ติดทั้งต้นและราก 

หลังปลูกเสร็จประมาณ 45 วนั 

สามารถท าการเก็บเกี่ยวได้โดยก่อน

ถอนควรรดน้ าบนแปลงให้ดินชุ่ม เพื่อ

สะดวกในการถอน เก็บเก่ียวโดยการ

ถอนด้วยมือ ติดทั้งต้นและราก 

การปฏิบัติหลังการ

เก็บเก่ียว 

น าไปล้างดินออก ตกแต่งโดยน าส่วน

ใบเหลืองหรือส่วนที่เสียคัดท้ิงออกให้

หมด น าไปผึ่งลมแล้วบรรจุลงตะกร้า 

น าไปล้างดินออก ตกแต่งโดยน าส่วน

ใบเหลืองหรือส่วนที่เสียคัดท้ิงออกให้

หมด น าไปผึ่งลมแล้วบรรจุลงตะกร้า 
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ระยะเวลา  เริ่มต้น ตุลาคม 2556  สิ้นสุด  กันยายน 2557 
สถานที่ด าเนินการ แปลงเกษตรกร อ.เมือง อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม 
 

 
ผลการทดลองและวิจารณ์ 

การด าเนินการทดสอบ โดยท าการคัดเลือกพ้ืนที่ที่มีการปลูกผักชีไทยเป็นการค้าในเขตพ้ืนที่
จังหวัดนครปฐม กลุ่มเกษตรกรมีการเพาะปลูกในการผลิตชีไทยอย่างต่อเนื่องในพ้ืนที่เดิม ส่งผลให้เกิด
การสะสมของโรคและแมลงศัตรูพืช ท าให้เกษตรกรตัดสินใจใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชในการผลิตผักชี
ไทย 

จากการทดลองเปรียบเทียบการผลิตผักชีไทยระหว่างกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีของ

เกษตรกร พบว่า กรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,198 กก./ไร่ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิต

รวมเฉลี่ย 1,201 กก./ไร่ ส่วนการเปรียบเทียบข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ มีความใกล้เคียงกันทั้งสอง

กรรมวิธี โดยกรรมวิธีของเกษตรกร มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.80  ส่วนกรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR 

เฉลี่ยเท่ากับ 3.00 (ตารางที่ 2)  และจากการสุ่มตัวอย่างผลผลิตเพ่ือตรวจสอบการปนเปื้อนของ

สารเคมีทางการเกษตรตกค้างในผลผลิต พบว่า มีสารพิษตกค้างในกรรมวิธีของเกษตรกร ตรวจพบ

สาร cypermethrin 0.01, 0.16 mg/kg และchorpyrifos 0.02, 0.04 mg/kg ซึ่งเกินค่ามาตรฐาน 

ซึ่งการทดลองทีมีการตรวจพบสารพิษตกค้าง เนื่องจากเกษตรกรมีการใช้สารเคมีในช่วงการเก็บเกี่ยว 

เพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชและตลาดต้องการผลผลิตที่มีลักษณะสวยงาม เกษตรกรจึง

ต้องพ่นสารเคมีเพ่ือป้องกันการเข้าท าลายของแมลง ส่วนกรรมวิธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้างใน

ผลผลิต ส าหรับการตรวจวิเคราะห์การปนเปื้อนจุลินทรีย์ในผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว จากการทดลอง

ไม่พบการปนเปื้อนจุลินทรีย์ ทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร (ตารางท่ี 3) 
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ตารางท่ี 2 ผลผลิตผักชีไทย (บาทต่อไร่) รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR กรรมวิธีการทดสอบและ
กรรมวิธีของ 

   เกษตรกร จังหวัดนครปฐม ปี 2557 
 

 
เกษตรกร 

กรรมวิธีของเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
ผลผลิต (กก./

ไร่) 
รายได้ 

(บาท/ไร่) 
รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

BCR ผลผลิต 
(กก./ไร่) 

รายได้ 
(บาท/

ไร่) 

รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

BCR 

นายกิมยู้ 1,232 61,600 46,100 2.98 1,130 56,500 41,500 2.77 
นายอร่าม 1,241 62,050 45,240 2.69 1,371 68,550 53,550 3.57 
นางอ าพัน 1,121 56,050 41,020 2.73 1,102 55,100 40,100 2.67 

เฉลี่ย 1,198 59,900 44,120 2.80 1,201 60,050 45,050 3.00 
 

 

ตารางท่ี 3 การตรวจสอบปริมาณสารเคมีและจุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิตผักชีไทย กรรมวิธีของ
เกษตรกรและกรรมวิธีทดสอบ จังหวัดนครปฐม ปี 2557 

 
 
 

เกษตรกร 

กรรมวิธีของเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ 

ชนิดสารเคมี ปริมาณ 
(mg/kg) 

E.coli 
(cfu/g) 

Salmonella ชนิด
สารเคมี 

ปริมาณ 
(mg/kg) 

E.coli 
(cfu/g) 

Salmonella 

นายกิมยู้ Cypermethrin 0.01 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
นายอร่าม Cypermethrin 

Chorpyrifos 
0.16 
0.02 

< 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 

นางอ าพัน Chorpyrifos    0.04 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
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สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
กรรมวิธีของเกษตรกรที่มักตรวจพบสารเคมีตกค้างซึ่งมีค่าเกินมาตรฐาน เนื่องจากเกษตรมี

การใช้สารเคมีในช่วงที่มีการเก็บเกี่ยวผลผลิตเพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชแต่เกษตรกร
ต้องการผลิตผลิตที่มีคุณภาพดีตรงตามความต้องการของตลาดเกษตรกรจึงตัดสินใจใช้สารเคมีพ่นใน
แปลงปลูก ส่วนกรรมวิธีทดสอบมีการส ารวจแมลงก่อนพ่นสาร ใช้สารเคมีที่มีฤทธิ์ตกค้างสั้น และเว้น
ระยะการเก็บเกี่ยวที่ถูกต้องเหมาะสมจึงไม่พบพิษตกค้าง  

กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนต่ ากว่าวิธีเกษตรกร จึงมีรายได้สุทธิเฉลี่ยสูงกว่ากรรมวิธีของ
เกษตรกรดังนั้นวิธีทดสอบจึงเป็นวิธีที่เหมาะสมที่สุดส าหรับการผลิตผักชีไทยในพ้ืนที่จังหวัดนครปฐม 
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การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะเขือเปราะให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัด
นนทบุรี 

Testing on Appropriate Technologies for Hygienic Brinjal Production in 
Nonthaburi Province 

 

ประสงค์  วงศ์ชนะภัย  ชญาดา  ดวงวิเชียร  สิริรัตน์ พุ่มพวง   นายไกรสิงห์ ชูดี   

Pasong Wongchanapai   Chayada Doungwichian   Sirirat pumping  Kraising 
Choodee 

 

           

ค าส าคัญ : มะเขือเปราะ, สารพิษ, จุลินทรีย์, brinjal, pesticide  pesidues, colifrom bacteria 

 
บทคัดย่อ 

 การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะเขือเปราะให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ด าเนินการ

ในพ้ืนที่เกษตรกรต าบลราษฎร์นิยม อ าเภอไทรน้อย จังหวัดนนทบุรี จ านวน 10 รายระหว่าง ตุลาคม 

2555 - กันยายน 2558  เปรียบเทียบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) กับวิธีของ

เกษตรกรที่มีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยใช้สารเคมี ร่วมกับน้ าหมักสมุนไพร ผลการด าเนินงาน

ในปี 2556 และ 2558 พบว่า มีสภาวะฝนแล้งมากกว่าปี 2557 ซึ่งส่งผลกระทบต่อระยะการปลูก การ

เก็บผลผลิต การระบาดของแมลงศัตรูพืช   ในปี 2556 วิธีปฏิบัติของเกษตรกรได้ผลผลิตรวม 2,176 

กก./ไร่ ผลผลิตคุณภาพ 1,053 กก./ไร่เกรดรอง 1,123 กก./ไร่ แปลงทดสอบได้ผลผลิตรวม 2,207 

กก./ไร่ ผลผลิตคุณภาพ 1,088 กก./ไร่ เกรดรอง1,119 กก./ไร่  ปี 2557 วิธีของเกษตรกรได้ผลผลิต

รวม 4,712 กก./ไร่ ผลผลิตคุณภาพ 3,520 กก./ไร่เกรดรอง 1,192 กก./ไร่ แปลงทดสอบสามารถเก็บ

ผลผลิตเฉลี่ย  5,728 กก./ไร่ แบ่งออกเป็นผลผลิตเกรดดี 3,986 กก./ไร่ เกรดรอง 1,742 กก./ไร่ ในปี 

2558 วิธีของเกษตรกรเก็บผลผลิตได้ 2,587 กก./ไร่เกรดดี 1,959 กก./ไร่ เกรดรอง 628 กก./ไร่  

แปลงทดสอบได้ผลผลิต 2,851กก./ไร่ เกรดดี 2,249 กก./ไร่ เกรดรอง 602 กก./ไร่ ส่วนผลตอบแทน

ทางด้านเศรษฐศาสตร์ ในปี 2556 วิธีปฏิบัติของเกษตรกรได้ผลตอบแทน 28,571 บาท/ไร่ ต้นทุนผัน

แปร 8,634 บาท/ไร่ BCR 4.31 แปลงทดสอบได้ผลตอบแทน 30,361 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 7,874 

บาท/ไร่ BCR 4.86  ปี 2557 วิธีปฏิบัติของเกษตรกรได้ผลตอบแทน 102,926 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 
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8,634 บาท/ไร่ BCR 12.92 ส่วนแปลงทดสอบผลตอบแทน 120,407 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 7,874 

บาท/ไร่ BCR 16.29 ปี 2558 วิธีปฏิบัติของเกษตรกรได้ผลตอบแทน 53,275 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 

8,634 บาท/ไร่ BCR 7.17 แปลงทดสอบได้ผลตอบแทน 62,592 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 7,874 บาท/

ไร่ BCR 8.95 เมื่อเปรียบเทียบทั้ง 3 ปี พบว่าค่า BCR มีค่ามากกว่า 2 แสดงว่าทั้งวิธีปฏิบัติของ

เกษตรกรและแปลงทดสอบสามารถลงทุนได้เพราะไม่มีความเสี่ยงต่อการขาดทุน ลงทุนแล้วได้

ผลตอบแทนคุ้มค่าต่อการลงทุน ส่วนหนึ่งมาจากราคาที่บริษัทรับซื้อเพ่ือส่งขายตลาดต่างประเทศ 30 

บาท/กก. ส าหรับผลผลิตเกรดดีซึ่งจะต้องไม่มีร่องรอยการถูกแมลงท าลายและต้องปลอดภัยจาก

สารพิษตกค้างและปลอดภัยจากการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ ด้านการระบาดของแมลงศัตรูพืช 

พบว่ามีการระบาดของแมลงศัตรูพืชแต่ละปีจะแตกต่างกันไม่มาก ปี 2556และปี 2558 ซึ่งมีสภาวะ

ฝนแล้งมากกว่าปี 2557 จะพบการระบาดของศัตรูพืชมากกว่า โดยพบเพลี้ยจั๊กจั่นฝ้ายมากกว่าแมลง

ชนิดอ่ืน รองลงมาได้แก่ เพลี้ยแป้ง เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ และหนอนเจาะผลมะเขือทั้งแปลงเกษตรกร

และแปลงทดสอบแต่แปลงทดสอบพบปริมาณน้อยกว่า ในปี 2556 มีการสุ่มผลผลิตไปวิเคราะห์หา

สารพิษและเชื้อจุลินทรีย์ตกค้างพบเชื้อ E.coli  ในแปลงวิธีเกษตรกร 1 ราย (5.7 x 104 cfu/g) และ

พบ Salmonella spp. 2 ราย ซึ่งเป็นเกษตรกร Non GAP แต่ไม่พบในแปลงทดสอบ  ใน ปี 2557 

พบเชื้อ Salmonella spp. ในแปลงวิธีเกษตรกร 1 ราย ที่เป็น Non GAP แต่ไม่พบในแปลงทดสอบ 

แต่ในปี 2558 ไม่มีตรวจพบทั้ง 10 ราย ทั้งนี้เนื่องจากเกษตรกรทุกรายเป็นGAPตามเงื่อนไขของบริษัท

ที่รับซื้อผลผลิตในพ้ืนที่  

 

Abstract 

 The testing had conducted in 10 farmer fields at Rastniyom subdistrict, Sainoy 

district, Nonthaburi Province for 3 years(2556-2558). There were 2 treatments: IPM 

(Integrated Pest Management) compare to farmers’ practice (chemical and 

herbaceous insect control). Furthermore, the sample yield of egg plant from both 

treatments had to examine chemical residue and pathogenic microorganism 

contamination (E. coli and Salmonella) in laboratory. Results showed that the IPM 

had given total yields and quality yields as well as net income higher than farmers’ 

practice for 3 years. Likewise, the result of insect pest survey had shown that IPM 

treatment had damageable yields lesser than farmers’ practice because of the 
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yellow mass trapping could reduce the number of insect pests in the bush of egg 

plants. In 2556 farmers’ practice gave total yield 2,176 kg/rai, quality yield 1,053 

kg/rai, low quality yield 1,123 kg/rai, total variable cost 8,634 baht/rai. IPM gave total 

yield 2,207 kg/rai, quality yield 1,088 kg/rai, low quality yield 1,119 kg/rai. In 2557 

farmers’ practice gave total yield  4,712 kg/rai, quality yield 3,520 kg/rai, low quality 

yield 1,192 kg/rai. IPM gave total yield 5,728 kg/rai, quality yield 3,986 kg/rai, low 

quality yield 1,742 kg/rai. In 2558 farmers’ practice gave total yield 2,587 kg/rai, 

quality yield 1,959 kg/rai, low quality yield 628 kg/rai. IPM gave total yield 2,851 

kg/rai, quality yield 2,249 kg/rai, low quality yield 602 kg/rai. The economic return of 

investment showed that in 2556 the farmers’ practice gave net income 28,571 

baht/rai, total variable cost 8,634 baht/rai BCR 4.31 while IPM gave net income 

30,361 bagt/rai, total variable cost 7,874 baht/rai BCR 4.86. In 2557 the farmers’ 

practice gave net income 102,926 baht/rai, total variable cost 8,634 baht/rai BCR 

12.92 while IPM gave net income 120,407 baht/rai, total variable cost 7,874 baht/rai 

BCR 16.29. In 2558 the farmers’ practice gave net income 53,275 baht/rai, total 

variable cost 8,634 baht/rai BCR 7.17 while IPM gave net income 62,592 baht/rai, 

total variable cost 7,874 baht/rai BCR 8.95. The 3 year results showed that the 

benefit cost return (BCR) more than 2 it means the farmers can invest the egg plant 

production in the area without risk. The result of laboratory showed that even 

though the sample of both treatments chemical residue free but the sample yield of  

1Non-GAP farmer could detect E.coli and 2 Non-GAP farmers detected Salmonella 

sp. In 2556 and detected Salmonella sp. 1Non-GAP farmer in 2557. However, there 

were not detect chemical residue and pathogenic microorganism in 2558. 

 

 ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธานี  ต.คลองหนึ่ง อ.คลองหลวง จ.ปทุมธานี 12120 โทรศัพท์ 025205149  

 Pathumthani Agricultural Research and Development Center. Khlongnoung Sub district Khlongluang     

  District Pathumthani Province 12120.  Telephone 025205149. 

 



103 
 

 

บทน า 

ด้านความปลอดภัยจะเห็นได้ว่าปัจจุบันความต้องการผักที่มีความปลอดภัยจากสารพิษ

ตกค้าง และเชื้อจุลินทรีย์ที่ก่อให้เกิดโรคของผู้บริโภคทั้งตลาดภายในและต่างประเทศมีเพ่ิมมากขึ้น   

ในด้านการส่งออก   สหภาพยุโรปซึ่งเป็นประเทศคู่ค้าผลผลิตทางการเกษตรที่ส าคัญของประเทศไทย

ได้มีระบบเตือนภัยเร่งด่วนส าหรับอาหารมนุษย์และอาหารสัตว์ (Rapid Alert System for Food 

and Feed : RASFF) มีการแจ้งเวียนข้อมูลการตรวจพบสินค้าอาหารที่ไม่ได้มาตรฐานให้ประเทศ

สมาชิกได้รับทราบ และใช้เป็นมาตรฐานเดียวกันในการห้ามน าเข้า กักกัน ยึดไว้  ส่งคืน หรือท าลาย

สินค้าที่ไม่ได้มาตรฐานดังกล่าว เพ่ือคุ้มครองความปลอดภัยของผู้บริโภค และประเทศไทยก็เป็น

ประเทศหนึ่งที่ได้รับการแจ้งเตือนจากสหภาพยุโรปเกี่ยวกับปัญหาด้านสุขอนามัย และสุขอนามัยพืช 

โดยในปี 2552 ถูกแจ้งเตือนจ านวน 62 ครั้ง  ปี 2553 ถูกแจ้งเตือนจ านวน 73 ครั้ง ทั้งในด้านการ

ปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์  และสารพิษตกค้าง  และที่ส าคัญยังตรวจพบศัตรูพืชกักกันของสหภาพ

ยุโรปติดไปกับสินค้าพืชผักส่งออกจากประเทศไทยอย่างต่อเนื่อง โดยศัตรูพืชที่ตรวจพบ ได้แก่ แมลง

หวี่ขาว หนอนชอนใบ เพลี้ยไฟ และแมลงวันผลไม้ ซึ่งทั้งหมดเป็นศัตรูพืชกักกันของสหภาพยุโรปที่

ห้ามติดไปกับสินค้า และพบว่ามีการลักลอบส่งออกสินค้าที่ไม่แจ้งและไม่ผ่านการตรวจสอบของ

เจ้าหน้าที่ด่านตรวจพืชฝ่ายไทย ไม่มีใบรับรองสุขอนามัยพืชแนบไปกับสินค้าตามข้อตกลงระหว่าง

ประเทศ   จากสาเหตุดังกล่าวสหภาพยุโรปจึงได้มีหนังสือแจ้งกระทรวงเกษตรและสหกรณ์เรื่องการ

ตัดสินใจออกมาตรการระงับน าเข้าพืชผักไทยที่พบปัญหาศัตรูพืชติดไปมาก ได้แก่ พืชสกุล Ocimum 

spp. (กะเพรา โหระพา แมงลัก ยี่หร่า) พืชสกุล Capsicum spp. (พริกหยวก พริกชี้ฟ้า พริกขี้หนู) 

พืช Solanum melongena (มะเขือเปราะ มะเขือยาว มะเขือม่วง มะเขือเหลือง มะเขือขาว มะเขือ

ขื่น) พืช Momordica charantia (มะระจีน มะระขี้นก) พืช Eryngium foetidum (ผักชีฝรั่ง)  ซึ่ง

หากไม่ได้รับการแก้ไขจะก่อให้เกิดปัญหาด้านการส่งออกเป็นอย่างมาก (พนารัตน์,2554)  ดังนั้นเพ่ือ

เป็นการแก้ปัญหาก่อนที่จะถูกสหภาพยุโรปห้ามน าเข้าสินค้าจากประเทศไทย  จึงควรท าการวิจัยและ

ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักที่พบปัญหาการตรวจพบสารพิษตกค้าง  เชื้อจุลินทรีย์ที่ก่อให้เกิดโรค 

(E. coli และ Salmonella) และแมลงศัตรูพืชในผลผลิตผักสดต่อไป 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

อุปกรณ์ 

 1. เมล็ดพันธุ์มะเขือเปราะ   

 2. วัสดุการเกษตรได้แก่ ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ยเคมี สารชีวภัณฑ์ ไส้เดือนฝอย กับดักกาวเหนียว และ

สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช และถาดเพาะเมล็ด 

 3. อุปกรณ์ระบบน้ า ได้แก่ ท่อน้ า PVC ข้อต่อ หัวสปริงเกอร์  

 4. อุปกรณ์การเกษตร ได้แก่ เครื่องพ่นสารเคมี  

 5. อุปกรณ์ในการบันทึกข้อมูล  

วิธีการทดลอง 

1.คัดเลือกพ้ืนที่เป้าหมายที่มีการปลูกมะเขือเปราะเป็นการค้า (GAP+NON-GAP) อ าเภอไทร

น้อย จังหวัดนนทบุรี 

2.วิเคราะห์ประเด็นปัญหาการผลิตพืช 

3.ชี้แจงแนวทางการด าเนินงานและคัดเลือกเกษตรกรเป้าหมาย 

 4.ด าเนินการทดสอบในพ้ืนที่เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 10 รายๆละ 0.5 ไร่  เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีทดสอบท่ีปฏิบัติตามระบบการจัดการคุณภาพ : GAP พืช (มะเขือเปราะ) กับกรรมวิธี

ที่เกษตรกรปฏิบัติ คือ 
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กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

      -การป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกร

ปฏิบัติ คือ 

         1) การป้องกันก าจัดหนอนกัดกินใบใน

ระยะกล้า ใช้อะบาเม็กติน อัตรา 30-40 มล./น้ า 

20 ลิตร  

        2) การป้องกันก าจัด เพลี้ยไฟ/เพลี้ยอ่อน/

เพลี้ยจักจั่น ในระยะย้ายกล้าลงแปลงปลูกและติด

ผล ใช้อะบาเม็กติน อัตรา 30-40 มล./น้ า 20 

ลิตร หรืออิมิดาโคลพริด อัตรา 40-60 มล./น้ า 

20 ลิตร    

        3) การป้องกันก าจัดหนอนเจาะผลมะเขือ

เปราะ ใช้อะบาเม็กติน อัตรา 30-40 มล./น้ า 20 

ลิตร สลับกับการใช้น้ าหมักตะไคร้+ยูคาลิปตัส+

ฝักคูน+พด.7 อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร ทุก 5-7 

วัน 

         4) การป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาว ใช้บิว

เวอร์เรีย (Beauveria bassiana) อัตรา 100 

กรัม/น้ า 20 ลิตร 

          5) การป้องกันก าจัดโรคจะใช้ฮอร์โมน

ฟิวชั่นพลัส 1 ของชมรมเกษตรปลอดสารพิษ 

         -ความเสี่ ยงต่อการการปนเปื้อนของ

เชื้อจุลินทรีย์  มีการล้างน้ า 1 ครั้งก่อนบรรจุ

ถุงพลาสติก 10 กก. วัสดุและอุปกรณ์ที่สัมผัส

ผลผลิต เช่น ภาชนะที่ใส่ และวางผลผลิตมีความ

เสี่ยงต่อการปนเปื้อนเชื้อจุลินทรีย์ เช่นวางตะกร้า

-ปฏิบัติตามค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรู

มะเขือเปราะ โดยวิธีผสมผสานตามกรรมวิธี

ทดสอบคือ 

           1) ส ารวจการระบาดเพ่ือพิจารณาแนว

ทางการป้องกันก าจัดสัปดาห์ละ 1 ครั้ง หากพบมี

การระบาดเล็กน้อยให้ใช้วิธีกลโดยจับท าลาย 

(กลุ่มหนอน,กลุ่มไข่) หรือตัดส่วนของพืชเผา

ท าลาย หรือใส่ถุงพลาสติกมัดปากให้แน่น แล้ว

น าไปตากแดดเพ่ือก าจัดแมลง  

            2) ติดกับดักกาวเหนียวสีเหลือง อัตรา 

80-100 กับดัก/ไร่ เพ่ือดักจับตัวเต็มวัยของแมลง

ศัตรูพืช โดยติดเหนือทรงพุ่มประมาณ 1 คืบ 

             3) หากพบมีการระบาดเกินระดับ

เศรษฐกิจ (ET) แนะน าให้ใช้วิธีการดังนี้ 

               -การป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย พบ

การระบาดที่ยอด และมีผลอ่อนถูกท าลาย 5-

10% ใช้เมล็ดสะเดาบดละเอียดอัตรา 1,000 

กรัม/น้ า 20 ลิตรแช่น้ าทิ้งไว้ 1 คืนกรองเอาส่วน

น้ าไปพ่นก่อนที่จะมีการระบาดหรือระบาด

เล็กน้อย หรือพ่นติดต่อกันไปทุก 7 วันในแปลงที่

มีการระบาดรุนแรง หรือใช้รากหางไหลสับเป็น

ชิ้นเล็กๆแช่ในน้ าอัตราราก 1 กก./น้ า 20 ลิตร 

แช่ 48 ชม.กรองด้วยผ้าขาวบาง แล้วน าน้ าไปพ่น

ทุก 5-7 วัน หรือน้ าส้มควันไม้อัตรา  1  ลิตร / 

น้ า  200  ลิตร ก่อนพิจารณาใช้สารเคมี  และ

หากจ าเป็นควรใช้สารเคมีแนะน าและอัตราการใช้ 



106 
 

 

ใส่ผลผลิตบนพื้นที่แฉะและไม่มีที่รองภาชนะ        

  

      

 

(EU) คืออิมิดาโคลพริด (แอ็คไมร์ 050 5% EC) 

อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร หรือฟิโปรนิล (แอส

เซ็นด์ 5% SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร และ

งดพ่นก่อนเก็บเก่ียวตามค าแนะน าข้างฉลาก  

- การป้องกันก าจัดหนอนเจาะผลมะเขือ

เปราะ/หนอนเจาะยอดมะเขือ ให้เก็บผลและยอด

ที่ถูกท าลายทิ้ง หรือพบยอดเหี่ยว 3-5% หรือผล

อ่อนถูกท าลาย 5-10% ใช้ Bacillus 

thuringiensis อัตรา 60-80 กรัม/น้ า 20 ลิตร 

พ่นทุก 3-5 วัน เมื่อพบการระบาด แต่ถ้าระบาด

รุนแรงให้พ่นติดต่อกัน 2 วันหลังจากนั้นพ่นทุก 5 

วัน จนกระทั่งหนอนลดปริมาณการระบาด และ

งดพ่นก่อนเก็บเกี่ยว 1 วัน หรือใช้เมล็ดสะเดา

บดละเอียดอัตรา 1,000 กรัม/น้ า 20 ลิตรแช่น้ า

ทิ้งไว้ 1 คืนกรองเอาส่วนน้ าไปพ่นก่อนที่จะมีการ

ระบาดหรือระบาดเล็กน้อย หรือพ่นติดต่อกันไป

ทุก 7 วันในแปลงที่มีการระบาดรุนแรงหาก

จ าเป็นต้องใช้สารเคมีแนะน าและอัตราการใช้ 

(EU) คือ เบตาไซฟลูทริน (โฟลิเทค 025 2.5% 

EC) อัตรา 80 กรัม/น้ า 20 ลิตร หรือซีตาไซเพอร์

เมทริน (ฟิวเรีย 18% EC) อัตรา 30 มล./น้ า 20 

ลิตร งดพ่นกอ่นเก็บเก่ียวตามค าแนะน าข้างฉลาก 

            - การป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาว พบ > 

5 ตัว/ใบ ใช้ใบตะไคร้หอมบดอัตรา 400 กรัมแช่

น้ า 8 ลิตรค้างคืนกรองก่อนน าไปฉีดพ่น หรือใช้

ไวท์ออยล์ 67%  EC อัตรา 100 มล./น้ า 20 ลิตร 

และควรพ่นติดต่อกัน 2-3 ครั้ง ทุก 7 วัน และ

หากจ าเป็นต้องใช้สารเคมีแนะน าและอัตราการ
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ใช้ (EU) คืออิมิดาโคลพริด 70% WP  อัตรา 12 

กรัม/น้ า 20 ลิตร และงดพ่นก่อนเก็บเกี่ยวตาม

ค าแนะน าข้างฉลาก 

           - การป้องกันก าจัดเพลี้ยจักจั่นฝ้าย  ใช้

เมล็ดสะเดาบดละเอียดอัตรา 1,000 กรัม/น้ า 20 

ลิตร แช่น้ าทิ้งไว้ 1 คืนกรองเอาส่วนน้ าไปพ่น

ก่อนที่จะมีการระบาดหรือระบาดเล็กน้อย หรือ

พ่นติดต่อกันไปทุก 7 วันในแปลงที่มีการระบาด

รุนแรง หรือใช้รากหางไหล  สับเป็นชิ้นเล็กๆแช่

ในน้ าอัตราราก 1 กก./น้ า 20 ลิตร แช่ 48 ชม.

กรองด้วยผ้าขาวบาง แล้วน าน้ าที่กรองไปพ่นทุก 

5-7 วัน หรือน้ าส้มควันไม้อัตรา  1  ลิตร / น้ า  

200  ลิตรก่อนพิจารณาใช้สารเคมี  สารเคมี

แนะน าและอัตราการใช้ (สอพ.)/ น้ า 20 ลิตร คือ 

ฟลูไซโคลซูรอน 25% อีซี (10 มล.)  และงดพ่น

ก่อนเก็บเก่ียวตามค าแนะน าข้างฉลาก 

              4)การป้องกันก าจัดโรคที่เกิดจากเชื้อ

ราใช้ Trichoderma ควบคุมโรคโดยคลุกเมล็ด

ก่อนปลูกชนิดสดอัตรา 10 กรัม/น้ า 50-100 

มล./เมล็ด 1 กก.ในแปลงปลูก/ย้ายกล้าลงแปลง

ใช้ Trichoderma ชนิดสดผสมปุ๋ยคอกหรือปุ๋ย

หมักอัตรา 1:100 โดยน้ าหนัก หว่านอัตรา 150-

300  กรั ม/ตาราง เมตร แล้ วฉี ด พ่น เชื้ อร า 

Trichoderma ชนิดสด 1 กก./น้ า 200 ลิตร ทุก 

7-10 วัน หรือเชื้อแบคทีเรีย Bacillus subtilis 

ตามค าแนะน าข้างฉลาก และเก็บชิ้นส่วนของพืช

ที่เป็นโรคไปเผาท าลาย 

          -ลดความเสี่ยงต่อการการปนเปื้อนของ
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เชื้ อจุลินทรีย์ โดยใช้ปุ๋ ยคอกที่ ผ่ านการหมัก  

ผลผลิตหลังเก็บเกี่ยวควรล้างน้ าสะอาดอย่างน้อย 

2 ครั้งก่อนบรรจุใส่ถุง วัสดุและอุปกรณ์ที่สัมผัส

ผลผลิต เช่น ภาชนะที่ใส่ และวางผลผลิตต้อง

ส ะอ า ด ไ ม่ มี ค ว า ม เ สี่ ย ง ต่ อ ก า ร ป น เ ปื้ อ น

เชื้อจุลินทรีย์ 

           หมายเหตุ การเตรียมดิน พันธุ์ การปลูก 

การใส่ปุ๋ย การให้น้ า และการเก็บเก่ียวจะปฏิบัติ

ตามวิธีเกษตรกร 

 

   5.บันทึกข้อมูล 

5.1 บันทึกข้อมูลด้านการผลิต อุตุนิยมวิทยา และคุณสมบัติทางเคมีของดิน 

5.2 ส ารวจการระบาดของโรคและแมลง 

          5.3 สุ่มเก็บตัวอย่างและการตรวจวิเคราะห์  

 1) เชื้อจุลินทรีย์ Escherichia coli และเชื้อ Salmonella spp.  โดยตัวอย่างที่ท าการ

สุ่มเก็บได้แก่ ปุ๋ยอินทรีย์ ดิน/น้ าที่ใช้ในการเพาะปลูก/ล้างผลผลิต ผลผลิตพืชก่อนและหลังการคัด

เกรด/ตัดแต่ง ณ จุดรวบรวมของเกษตรกร รวมทั้งวัสดุและอุปกรณ์ท่ีมีโอกาสสัมผัสผลผลิตพืชที่อาจ

ก่อใหเ้กิดความเสี่ยงต่อการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ เช่น ภาชนะท่ีใส่และวางผลผลิต อุปกรณ์ท่ีใช้ใน

การเก็บเกี่ยว (1 ครั้ง/เดือน) 

 2) สารพิษตกค้าง ได้แก่ ผลผลิตมะเขือเปราะ โดยสุ่มเก็บตัวอย่าง  1 ครั้ง/เดือน           

5.4 ผลผลิต คุณภาพผลผลิต ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 

 5.5 การยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกรที่ร่วมด าเนินการ 

   - เวลาและสถานที่    
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 ตุลาคม 2556 – กันยายน 2558 ที่แปลงเกษตรกรต าบลราษฎร์นิยม อ าเภอไทรน้อย 

จังหวัดนนทบุรี 

 

ผลการทดลองและวิจารณ์  

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะเขือเปราะให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัด

นนทบุรี ได้คัดเลือกพ้ืนที่เป้าหมายที่มีการปลูกเป็นการค้า (GAP+NON-GAP) หมู่ 3 ต าบลราษฎร์

นิยม อ าเภอไทรน้อย จากการวิเคราะห์ประเด็นปัญหาในพื้นที่ โดยใช้เทคนิค SWOT พบว่า 

จุดแข็ง (Strength) 

1. เกษตรกรมีการรวมกันเป็นกลุ่มในการปลูกพืช 
2. อยู่ในเขตชลประทาน สามารถปลูกพืชได้ตลอดปี 
3. มีตลาดรับซื้อผลผลิต โดยเฉพาะผลผลิตเกรดดีสามารถขายให้บริษัทที่ส่งผลผลิตไปขาย

ตลาดต่างประเทศ 
4. การคมนาคมสะดวก ประหยัดค่าขนส่ง 

5. เกษตรกรมีประสบการณ์การเกษตรสูง 

จุดอ่อน(Weakness) 

1. ความอุดมสมบูรณ์ของดินต่ าเนื่องจากมีการยกร่องสวนจากนาข้าว และเอาดินชั้นล่าง
ขึ้นมาเป็นหน้าดินในการปลูกพืช 

2. เกษตรกรมีการปลูกพืชติดต่อกันตลอดปี  จึงท าให้มีการระบาดของศัตรูพืช  
3. เกษตรกรมีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้ทั้งสารเคมี และน้ าหมักชีวภาพ ท าให้เสี่ยงต่อ

สารพิษตกค้าง และปนเปื้อนเชื้อจุลินทรีย์ในผลผลิต  
4. เกษตรกรมีประสบการณ์ในทางปฏิบัติ แต่ขาดความรู้ด้านวิชาการและเทคโนโลยีในเรื่อง

การลดต้นทุนการผลิต 

โอกาส(Opportunity) 

1. นโยบายของจังหวัดให้ความส าคัญเรื่องการผลิตสินค้าเกษตรปลอดภัย จึงมีโอกาสได้รับ
การสนับสนุนจากหน่วยงานของรัฐ 

2. มีโอกาสพัฒนากลุ่มเกษตรกรให้เป็นกลุ่มผลิตพืชผักปลอดสารพิษที่เข้มแข็งระดับจังหวัด 
ตลอดจนเป็นแหล่งศึกษาดูงานของเกษตรกรและผู้สนใจ 
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ข้อจ ากัด(Thread) 

1. เนื่องจากพ้ืนที่ปลูกเป็นการยกร่องสวนจากพ้ืนที่นา ท าให้ต้นทุนการผลิตสูงทั้งค่าใช้จ่าย
ในการยกร่องสวน และค่าใช้จ่ายในการปรับปรุงดินให้มีความอุดมสมบูรณ์ ตลอดจนต้อง
ใช้เวลาในการปรับปรุงดินค่อนข้างนาน 

2. ปัจจัยการผลิตได้แก่ ปุ๋ยเคมี ปุ๋ยคอก สารเคมี สารชีวภัณฑ์ เมล็ดพันธุ์พืช และค่าจ้าง
แรงงานมีแนวโน้มสูงขึ้นทุกปี 

3. ขาดแหล่งเมล็ดพันธุ์พืชที่มีคุณภาพ และราคาไม่สูงเกินไป 
4. ปัจจุบันสังคมเมืองมีแนวโน้มขยายตัวออกมาในพ้ืนที่การเกษตรมากขึ้น 

 ผลการด าเนินการทดสอบในพ้ืนที่เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 10 รายๆละ 0.5 ไร่  ปี 

2556/2557 เกษตรกรมีการปลูกช่วงมีนาคมและเก็บเกี่ยวผลผลิตต้นพฤษภาคมจนถึงต้นเดือน

พฤศจิกายน  พบว่าวิธีของเกษตรกรสามารถเก็บผลผลิตเฉลี่ย  2,176 กก./ไร่ แบ่งออกเป็นผลผลิต

เกรดดี 1,053 กก./ไร่ เกรดรอง 1,123 กก./ไร่ ส่วนแปลงทดสอบได้ผลผลิตเฉลี่ย 2,207 กก./ไร่ แบ่ง

ออกเป็นผลผลิตเกรดดี 1,088 กก./ไร่ เกรดรอง 1,119 กก./ไร่ (ตารางที่ 1) ด้านผลตอบแทนทางด้าน

เศรษฐศาสตร์พบว่าผลผลิตเกรดดีสามารถขายให้บริษัทที่ส่งผลผลิต ไปตลาดต่างประเทศได้ในราคา 

30 บาท/กก. ส่วนผลผลิตเกรดรองขายในตลาดภายในประเทศ ซึ่งราคาจะแปรปรวนไม่แน่นอน (โดย

คิดที่ กก.ละ 5 บาท) วิธีของเกษตรกรมีรายได้เหนือต้นทุนผันแปรหรือผลตอบแทนเฉลี่ย 28,561 

บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 8,634 บาท/ไร่ BCR 4.31 ส่วนวิธีทดสอบได้ผลตอบแทน 30,370 บาท/ไร่ 

ต้นทุนผันแปร 7,874 บาท/ไร่ BCR 4.86 (ตารางท่ี 2)    

 ด้านการส ารวจการระบาดของศัตรูพืช พบว่าในช่วงเดือนมีนาคม – ต้นพฤษภาคม เป็นช่วง

ฤดูแล้ง และช่วงฝนทิ้งช่วงในเดือน มิถุนายน – กรกฎาคม จะพบว่ามีการระบาดของเพลี้ยจักจั่นฝ้าย

มากกว่าแมลงศัตรูพืชชนิดอ่ืนได้แก่ เพลี้ยแป้ง เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ ขาว และหนอนเจาะผล

มะเขือโดยเฉพาะแปลงวิธีเกษตรกร จะพบมากกว่าแปลงทดสอบเนื่องจากกับดักกาวเหนียวสามารถ

ดักแมลงศัตรูพืชได้ในระดับหนึ่ง จึงลดปริมาณแมลงที่พบในต้นมะเขือเปราะ นอกจากนี้ได้มีการสุ่ม

เก็บตัวอย่างผลผลิตมะเขือเปราะไปวิเคราะห์หาสารพิษและจุลินทรีย์ตกค้างในผลผลิต พบเชื้อ E.coli 

ในแปลงวิธีเกษตรกร 1 ราย (5.7 x 104 cfu/g) และพบ Salmonella spp. 2 ราย ซึ่งเป็นเกษตรกร 

Non GAP แต่ไม่พบในแปลงทดสอบ ซึ่งจากการตรวจสอบหาสาเหตุ พบว่าการพบเชื้อจุลินทรีย์ใน

แปลงวิธีเกษตรกร มาจากการใช้น้ าในร่องสวนที่มีการเน่าเสียจากหญ้าและใบไม้ที่แช่อยู่ในน้ า รด

มะเขือในช่วงที่ฝนทิ้งช่วงประกอบกับโครงการชลประทานงดการปล่อยน้ าเพ่ือลดพ้ืนที่นาปรัง อย่างไร
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ก็ตามได้มีการให้ค าแนะน าแก่เกษตรกรในการแก้ปัญหา หลังจากนั้นได้มีการสุ่มเก็บตัวอย่างไปตรวจ

ซ้ าอีก 3  ครั้งไม่พบทั้งสารพิษและจุลินทรีย์ตกค้างในผลผลิต 

 ผลการด าเนินการทดสอบในพ้ืนที่เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 10 รายๆละ 0.5 ไร่ ในปี2557 

ซึ่งเป็นปีที่สองพบว่าเกษตรกรมีการเตรียมดินและเพาะกล้าในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ ย้ายปลูกช่วงเดือน

มีนาคม เก็บผลผลิตปลายเมษายนจนถึงปลายเดือนพฤศจิกายน  วิธีของเกษตรกรสามารถเก็บผลผลิต

เฉลี่ย 4,712 กก./ไร่ แบ่งออกเป็นผลผลิตเกรดดี 3,520 กก./ไร่ เกรดรอง 1,192 กก./ไร่ ส่วนแปลง

ทดสอบได้ผลผลิตเฉลี่ย 5,728 กก./ไร่ แบ่งออกเป็นผลผลิตเกรดดี 3,986 กก./ไร่ เกรดรอง 1,742 

กก./ไร่ (ตารางที่ 3)  มากกว่าวิธีของเกษตรกรร้อยละ 21.56 สาเหตุที่ส าคัญน่าจะมาจากวิธีของ

เกษตรกรถูกแมลงศัตรูพืชเข้าท าลายมากกว่า อย่างไรก็ตามเม่ือมองภาพรวมปีนี้เกษตรกรสามารถเก็บ

ผลผลิตได้มากกว่าปี 2556  เพราะแหล่งน้ าที่ใช้ในแปลงมีมากกว่า จึงท าให้ช่วงเวลาการเก็บผลผลิต

ยาวนานกว่าและด้านผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่าผลผลิตเกรดดีสามารถขายให้บริษัทที่

ส่งผลผลิต ไปตลาดต่างประเทศได้ในราคา 30 บาท/กก. ส่วนผลผลิตเกรดรองขายในตลาด

ภายในประเทศ ซึ่งราคากก.ละ 5 บาท วิธีของเกษตรกรมีรายได้เหนือต้นทุนผันแปรหรือผลตอบแทน

เฉลี่ย 102,926 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 8,634 บาท/ไร่ BCR 12.92  ส่วนวิธีทดสอบได้ผลตอบแทน 

120,407 บาท/ไร่ (ต้นทุนผันแปร 7,874 บาท/ไร่)  BCR16.29 (ตารางที่ 4)  ด้านการส ารวจการ

ระบาดของศัตรูพืช พบว่าในปี 2557 มีการระบาดของแมลงศัตรูพืชน้อยกว่าปีที่แล้ว แมลงที่พบได้แก่

เพลี้ยจักจั่นฝ้ายซึ่งมากกว่าแมลงศัตรูพืชชนิดอ่ืนได้แก่ เพลี้ยแป้ง เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ และหนอนเจาะ

ผลมะเขือโดยเฉพาะแปลงวิธีเกษตรกร จะพบมากกว่าแปลงทดสอบเนื่องจากกับดักกาวเหนียว

สามารถดักแมลงศัตรูพืชได้ในระดับหนึ่ง จึงลดปริมาณแมลงที่พบในต้นมะเขือเปราะ นอกจากนี้ได้มี

การสุ่มเก็บตัวอย่างผลผลิตมะเขือเปราะไปวิเคราะห์หาสารพิษและจุลินทรีย์ตกค้างในผลผลิต พบเชื้อ 

Salmonella spp. ในแปลงวิธีเกษตรกร 1 รายซึ่งเป็น Non GAP แต่ไม่พบในแปลงทดสอบ จากการ

ตรวจสอบหาสาเหตุ พบว่าการพบเชื้อจุลินทรีย์ในแปลงวิธีเกษตรกร มาจากการใช้ภาชนะในการเก็บ

ผลผลิตที่ไม่ได้ท าความสะอาดก่อน อย่างไรก็ตามได้มีการให้ค าแนะน าแก่เกษตรกรในการแก้ปัญหา  

หลังจากนั้นได้มีการสุ่มเก็บตัวอย่างไปตรวจซ้ าอีก  2 ครั้งไม่พบทั้งสารพิษและจุลินทรีย์ตกค้างใน

ผลผลิต 

 ในปี 2558 ปีนี้มีปัญหาเรื่องภัยแล้งช่วงต้นปี เกษตรกรจึงมีช่วงเวลาการปลูกแตกต่างกันไป

ขึ้นอยู่แหล่งน้ าในพ้ืนที่ บางรายปลูกต้นมีนาคม จะเริ่มเก็บผลผลิตได้ช่วงพฤษภาคม  บางรายปลูกล่า

ปลายมีนาคมถึงต้นเดือนเมษายน จะเก็บผลผลิตเดือนมิถุนายน งานทดลองนี้จะเก็บผลผลิตสิ้นสุด



112 
 

 

เดือนตุลาคม วิธีปฏิบัติของเกษตรกรได้ผลผลิตเฉลี่ย ทั้งหมด 2,587 กก./ไร่เกรดดี 1,959 กก./ไร่ 

เกรดรอง 628 กก./ไร่ ส่วนแปลงทดสอบได้ผลผลิตเฉลี่ยทั้งหมด 2,851  กก./ไร่ เกรดดี 2,249 กก./

ไร่ เกรดรอง 602 กก./ไร่ (ตารางที่ 5) ด้านผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ พบว่าวิธีของเกษตรกรได้

ผลตอบแทน 53,275 บาท/ไร่ต้นทุนผันแปร 8,634 บาท/ไร่ BCR 7.17 แปลงทดสอบได้ผลตอบแทน 

62,592 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 7,874 บาท/ไร่ BCR 8.95 (ตารางที่ 6) และได้มีการสุ่มตัวอย่าง

ผลผลิตของเกษตรกรทั้ง 10 รายไปวิเคราะห์หาสารพิษตกค้างและเชื้อจุลินทรีย์แต่ไม่พบทั้ง 10 ราย 

(หมายเหตุ เกษตรกรที่เป็น Non GAPในปี 2556,2557ได้สมัครเป็น GAP ทั้งหมดเพราะเป็นเงื่อนไข

ของบริษัทท่ีมารับซื้อผลผลิต) 

สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะเขือเปราะให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัด

นนทบุรี ได้ด าเนินในพื้นที่หมู่ 3 ต าบลราษฎร์นิยม อ าเภอไทรน้อย ตั้งแต่ปี 2556-2558 สามารถสรุป

ได้ดังนี ้

1. ผลการด าเนินการทดสอบในพ้ืนที่เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 10 รายๆละ 0.5 ไร่  พบว่า

วิธีของเกษตรกรกับแปลงทดสอบให้ผลผลิตไม่แตกต่างกันมากนักในปี 2556 วิธีของเกษตรกรได้ผล

ผลิตรวม 2,176 กก./ไร่ ผลผลิตคุณภาพ 1,053 กก./ไร่เกรดรอง 1,123 กก./ไร่ แปลงทดสอบได้

ผลผลิตรวม 2,207 กก./ไร่ ผลผลิตคุณภาพ 1,088 กก./ไร่ เกรดรอง1,119 กก./ไร่  ปี 2557วิธีของ

เกษตรกรได้ผลผลิตรวม 4,712 กก./ไร่ ผลผลิตคุณภาพ 3,520 กก./ไร่เกรดรอง 1,192 กก./ไร่ แปลง

ทดสอบสามารถเก็บผลผลิตเฉลี่ย  5,728 กก./ไร่ แบ่งออกเป็นผลผลิตเกรดดี 3,986 กก./ไร่ เกรดรอง 

1,742 กก./ไร่ แปลงทดสอบได้ผลผลิตเฉลี่ยมากกว่าวิธีของเกษตรกรร้อยละ 21.56 สาเหตุที่ส าคัญ 

มาจากแปลงเกษตรกรมีแมลงศัตรูพืชเข้าท าลายมากกว่า  และการที่ปี 2557 สามารถเก็บผลผลิตได้

มากกว่าปี 2556 เนื่องจากมีช่วงเวลาการเก็บเกี่ยวผลผลิตยาวนานกว่า  ส่วนในปี 2558 มีปัญหาเรื่อง

ภัยแล้งในช่วงต้นปีทั้งประเทศ  เกษตรกรมีการปลูกและเก็บเกี่ยวผลผลิตแตกต่างกันและช่วงเวลาการ

เก็บผลผลิตสั้นกว่าปี 2557 วิธีของเกษตรกรเก็บผลผลิตได้ 2,587 กก./ไร่เกรดดี 1,959 กก./ไร่ เกรด

รอง 628 กก./ไร่  แปลงทดสอบได้ผลผลิต 2,851กก./ไร่ เกรดดี 2,249 กก./ไร่ เกรดรอง 602 กก./ไร่ 

เมื่อดูจากข้อมูลผลผลิตทั้ง 3 ปี พบว่าในปี 2556 ผลผลิตค่อนข้างต่ าส่วนหนึ่งน่าจะมาจากดินมีความ

เป็นกรด (pH 4.02 – 4.86) มีเพียงรายเดียวที่ดินเป็นกรดน้อยกว่าแปลงอ่ืน (pH5.35) เพราะอยู่ใกล้

บ้าน ในขณะที่รายอื่นๆเป็นร่องสวนที่ปรับจากนาข้าวโดยใช้ดินชั้นล่างมาเป็นดินที่ใช้ปลูกพืช (ตารางที่ 
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8) ในป ี2557 เกษตรกรมีการปรับปรุงดินด้วยปุ๋ยหมักมูลนกกระทา หลังจากได้มีการอบรมการท าปุ๋ย

หมักชีวภาพในพ้ืนที่ 

 2. ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ ในปี 2556 วิธีปฏิบัติของเกษตรกรได้ผลตอบแทน

(รายได้เหนือต้นทุนผันแปร) 28,571 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 8,634 บาท/ไร่ BCR 4.31 แปลงทดสอบ

ได้ผลตอบแทน 30,361 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 7,874 บาท/ไร่ BCR 4.86  ปี 2557 วิธีปฏิบัติของ

เกษตรกรได้ผลตอบแทน 102,926 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 8,634 บาท/ไร่ BCR 12.92 ส่วนแปลง

ทดสอบผลตอบแทน 120,407 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 7,874 บาท/ไร่ BCR 16.29 ปี 2558 วิธีปฏิบัติ

ของเกษตรกรได้ผลตอบแทน 53,275 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 8,634 บาท/ไร่ BCR 7.17 แปลง

ทดสอบได้ผลตอบแทน 62,592 บาท/ไร่ ต้นทุนผันแปร 7,874 บาท/ไร่ BCR 8.95 เมื่อเปรียบเทียบ

ทั้ง 3 ปี พบว่าค่า BCR มีค่ามากกว่า 2 แสดงว่าทั้งวิธีปฏิบัติของเกษตรกรและแปลงทดสอบสามารถ

ลงทุนได้เพราะไม่มีความเสี่ยงต่อการขาดทุน ลงทุนแล้วได้ผลตอบแทนคุ้มค่าต่อการลงทุน ส่วนหนึ่ง

มาจากราคาที่บริษัทรับซื้อเพ่ือส่งขายตลาดต่างประเทศ 30 บาท/กก. ส าหรับผลผลิตเกรดดีซึ่งจะต้อง

ไม่มีร่องรอยการถูกแมลงท าลายและต้องปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและปลอดภัยจากการปนเปื้อน

ของเชื้อจุลินทรีย์ 

  3. ส ารวจการระบาดของแมลงศัตรูพืช พบว่ามีการระบาดของแมลงศัตรูพืชแต่ละปีจะ

แตกต่างกันไม่มาก ปี 2556และปี 2558 ซึ่งมีสภาวะฝนแล้งมากกว่าปี 2557 จะพบการระบาดของ

ศัตรูพืชมากกว่า โดยพบเพลี้ยจั๊กจั่นฝ้ายมากกว่าแมลงชนิดอ่ืน รองลงมาได้แก่ เพลี้ยแป้ง เพลี้ยอ่อน 

เพลี้ยไฟ และหนอนเจาะผลมะเขือทั้งแปลงเกษตรกรและแปลงทดสอบ  แต่แปลงทดสอบพบปริมาณ

น้อยกว่า เนื่องจากแปลงทดสอบมีการติดตั้งกับดักกาวเหนียวสามารถดักจับแมลงศัตรูพืชได้ระดับหนึ่ง

จึงสามารถลดปริมาณแมลงบนต้นพืช นอกจากนี้แปลงทดสอบจะเน้นเรื่องการป้องกันแบบผสมผสาน 

(IPM) คือมีทั้งติดกับดักกาวเหนียวจ านวน 80 กับดัก/ไร่ ส ารวจการระบาดของศัตรูพืชก่อนการ

ป้องกันก าจัด เน้นการใช้สารชีวภัณฑ์เช่น B.T. บิวเวอเรีย ไตรโครเดอมาในช่วงใกล้เก็บผลผลิต และ

เน้นความสะอาดของภาชนะท่ีเก็บผลผลิตและการล้างผลผลิตด้วยน้ าสะอาด นอกจากนี้เกษตรกรจะมี

การหมุนเวียนพื้นที่ปลูก และชนิดของพืชผักเพ่ือลดปัญหาการระบาดของแมลงศัตรูพืช 

 4.  มีการสุ่มผลผลิตไปวิเคราะห์หาสารพิษและเชื้อจุลินทรีย์ตกค้างพบเชื้อ E.coli ในแปลงวิธี

เกษตรกร 1 ราย (5.7 x 104 cfu/g) และพบ Salmonella spp. 2 ราย ซึ่งเป็นเกษตรกร Non GAP 

แต่ไม่พบในแปลงทดสอบในปี 2556 และ พบเชื้อ Salmonella spp. ในแปลงวิธีเกษตรกร 1 ราย ที่

เป็น Non GAP แต่ไม่พบในแปลงทดสอบ แต่ในปี 2558 ไม่มีตรวจพบทั้ง 10 รายจากการตรวจสอบ
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หาสาเหตุ พบว่าการพบเชื้อจุลินทรีย์ในแปลงวิธีเกษตรกรในปี 2556 มาจากการใช้การใช้น้ าในร่อง

สวนที่มีการเน่าเสียจากหญ้าและใบไม้ที่แช่อยู่ในน้ า รดมะเขือในช่วงที่ฝนทิ้งช่วง ส่วนปี 2557 มาจาก

เกษตรกรใช้ภาชนะที่ไม่ได้ท าความสะอาดเก็บผลผลิต ส่วนในปี 2558  ไม่มีการตรวจพบทั้งสารพิษ

ตกค้างและเชื้อจุลินทรีย์ปนเปื้อน ทั้งนี้เนื่องจากเกษตรกรทุกรายเป็น GAP ตามเงื่อนไขของบริษัท 

 ตารางที่ 1  ผลผลิตและคุณภาพของผลผลิตมะเขือเปราะ(กก./ไร่) ในพ้ืนที่เกษตรกรหมู่ 3ต าบล

ราษฎร์นิยม     อ าเภอไทรน้อย  จังหวัดนนทบุรี ปี 2556 

ราย วิธีเกษตรกรปฏิบัต ิ วิธีการทดสอบ 

ผลผลติ

ทั้งหมด 

คุณภาพ

เกรดดี     

เกรดรอง ผลผลติทั้งหมด คุณภาพ

เกรดดี     

เกรดรอง 

1.นางประนอม ทินสมุทร 1,980                   890 1,090 2,030 990 1,040 

2.นางอุบล      ทินสมุทร 1,840 810 1,030 1,912                   1,012                900 

3.นางสุรินทร์   ทินสมุทร 2,230                1,150                 1,080 2,170                   1,034 1,136 

4.นางอุน่เรือน  ช่างงาน 2,325                1,080                 1,245 2,438 1,138              1,300 

5.นายเสนาะ   คล้ายสอน 2,010 986                 1,024 2,218 1,126 1,092 

6.นางล าไย     พุฒลา 2,488                1,176                 1,312 2,537 1,090 1,447 

7.นายสมบรูณ์ ทินสมุทร 2,225                1,008                 1,217                        2,316 1,289 1,027   

8.นางศศิธร     ทินสมุทร  2,288                  1,344                       944 2,321 1,024 1,297 

9.นางละเอียด  พุฒลา 2,033                   987 1,046 1,995 957 1,038 

10.นางสุรีย์     มัฌยานนท์ 2,336                 1,096                1,240                         2,135 1,223 912 

ค่าเฉลี่ย 2,176                 1,053                 1,123                        2,207 1,088 1,119 
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ตารางที่ 2 ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ (บาท/ไร่) มะเขือเปราะในพ้ืนที่เกษตรกรหมู่ 3 ต าบล

ราษฎร์นิยม   อ าเภอไทรน้อย  จังหวัดนนทบุรี ปี 2556 

ราย วิธีเกษตรกรปฏิบัต ิ วิธีการทดสอบ 

รายได ้

(บาท/ไร่)     

ต้นทุนผัน

แปร (บาท/

ไร่) 

ผลตอบแทน

(บาท/ไร่) 

รายได ้

(บาท/ไร่)        

ต้นทนุผัน

แปร (บาท/

ไร่) 

ผลตอบแทน

(บาท/ไร่) 

1.นางประนอม ทินสมุทร 32,150 8,175 23,975 34,900 7,415 27,485 

2.นางอุบล      ทินสมุทร 29,450 8,175 21,275 34,860 7,415 27,445 

3.นางสุรินทร์   ทินสมุทร 39,900 8,175 31,725 36,700 7,415 29,285 

4.นางอุ่นเรือน  ช่างงาน 38,625 8,175 30,450 40,640 7,415 33,225 

5.นายเสนาะ   คล้ายสอน 34,700 8,175 26,525 39,240 7,415 31,825 

6.นางล าไย     พุฒลา 41,840 10,425 31,415 39,935 9,665 30,270 

7.นายสมบรูณ์ ทินสมุทร 36,325 8,175 28,150 43,805 7,415 36,390 

8.นางศศิธร     ทินสมุทร  45,040 8,175 36,865 37,205 7,415 29,790 

9.นางละเอียด  พุฒลา 34,840 8,175 26,665 33,900 7,415 26,485 

10.นางสุรีย์     มัฌยา

นนท์ 

39,080 10,511 28,569 41,250 9,751 31,499 

ค่าเฉลี่ย 37,205 8,634 28,571 38,235 7,874 30,361 

หมายเหตุ BCR เกษตรกร = 37,205/8,634 = 4.31 BCR ทดสอบ =38,235/7,874 = 4.86 
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ตารางที่ 3   ผลผลิตและคุณภาพของผลผลิตมะเขือเปราะ(กก./ไร่) ในพ้ืนที่เกษตรกรหมู่ 3 ต าบล

ราษฎร์นิยม อ าเภอไทรน้อย  จังหวัดนนทบุรี ปี2557 

ราย วิธีเกษตรกรปฏิบัต ิ วิธีการทดสอบ 

ผลผลติ

ทั้งหมด 

คุณภาพ

เกรดดี     

เกรดรอง ผลผลติ

ทั้งหมด 

คุณภาพ

เกรดดี     

เกรดรอง 

1.นางประนอม ทินสมุทร 7,320 5,872 1,448 8,184 6,252 1,932 

2.นางอุบล      ทินสมุทร 3,295 2,548 747 7,793 4,593 3,200 

3.นางสุรินทร์   ทินสมุทร 4,987 4,027 960 5,947 4,800 1,147 

4.นางอุ่นเรือน  ช่างงาน 3,680 2,771 909 4,743 3,002 1,741 

5.นายเสนาะ   คล้ายสอน 7,156 5,467 1,689 7,785 5,940 1,845 

6.นางล าไย     พุฒลา 3,066 2,309 757 3,950 2,500 1,450 

7.นายสมบรูณ์ ทินสมุทร 3,474 2,340 1,134 3,792 2,460 1,332 

8.นางศศิธร     ทินสมุทร  4,170 2,772 1,398 4,368 2,820 1,548 

9.นางละเอียด  พุฒลา 5,270 3,940 1,330 5,765 4,190 1,575 

10.นางสุรีย์     มัฌยานนท์ 4,700 3,150 1,550 4,950 3,300 1,650 

ค่าเฉลี่ย 4,712 3,520 1,192 5,728 3,986 1,742 

 

 

 

 

 

 



117 
 

 

ตารางที่ 4  ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ (บาท/ไร่) มะเขือเปราะในพ้ืนที่เกษตรกรหมู่ 3  ต าบล

ราษฎร์นิยม     อ าเภอไทรน้อย  จังหวัดนนทบุรี ปี 2557 

ราย วิธีเกษตรกรปฏิบัต ิ วิธีการทดสอบ 

รายได ้

(บาท/ไร่)     

ต้นทุนผัน

แปร (บาท/

ไร่) 

ผลตอบแทน

(บาท/ไร่) 

รายได ้

(บาท/ไร่)        

ต้นทุนผัน

แปร (บาท/

ไร่) 

ผลตอบแทน

(บาท/ไร่) 

1.นางประนอม ทินสมุทร 183,400 8,175 175,225 197,220 7,415 189,805 

2.นางอุบล      ทินสมุทร 80,175 8,175 72,000 153,790 7,415 146,375 

3.นางสุรินทร์   ทินสมุทร 125,610 8,175 117,435 149,735 7,415 142,320 

4.นางอุ่นเรือน  ช่างงาน 87,675 8,175 79,500 98,765 7,415 91,350 

5.นายเสนาะ   คล้ายสอน 172,455 8,175 164,280 187,425 7,415 180,010 

6.นางล าไย     พุฒลา 73,055 10,425 62,630 82,250 9,665 72,585 

7.นายสมบรูณ์ ทินสมุทร 75,870 8,175 67,695 80,460 7,415 73,045 

8.นางศศิธร     ทินสมุทร  90,150 8,175 81,975 92,340 7,415 84,925 

9.นางละเอียด  พุฒลา 124,850 8,175 116,675 133,575 7,415 126,160 

10.นางสุรีย์     มัฌยา

นนท์ 

102,250 10,511 91,739 107,250 9,751 97,499 

ค่าเฉลี่ย 111,560 8,634 102,926 128,281 7,874 120,407 

หมายเหตุ BCR เกษตรกร = 111,560/8,634 = 12.92 BCR ทดสอบ =128,281/7,874 = 16.29 
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ตารางที่ 5 ผลผลิตและคุณภาพของผลผลิตมะเขือเปราะ(กก./ไร่) ในพ้ืนที่เกษตรกรหมู่ 3    ต าบล

ราษฎร์นิยม     อ าเภอไทรน้อย  จังหวัดนนทบุรี ปี2558 

ราย วิธีเกษตรกรปฏิบัติ วิธีการทดสอบ 

ผลผลิต

ทั้งหมด 

คุณภาพ

เกรดดี     

เกรดรอง ผลผลิต

ทั้งหมด 

คุณภาพ

เกรดดี     

เกรด

รอง 

1.นางประนอม ทินสมุทร 1,875 1,379 496 2,559 1,796 763 

2.นางอุบล      ทินสมุทร 2,420 1,770 650 2,998 2,256 742 

3.นางสุรินทร์   ทินสมุทร 3,007 2,202 805 3,256 2,524 732 

4.นางอุ่นเรือน  ช่างงาน 2,713 1,875 838 2,916 2,262 654 

5.นายเสนาะ   คล้ายสอน 3,482 2,696 786 3,262 2,743 519 

6.นางล าไย     พุฒลา 2,474 1,997 477 2,654 2,105 549 

7.นายสมบูรณ์ ทินสมุทร 1,917 1,478 439 2,270 1,860 410 

8.นางศศิธร     ทินสมุทร  2,056 1,575 481 2,252 1,820 432 

9.นางละเอียด  พุฒลา 2,548 2,018 530 2,484 1,963 521 

10.นางสุรีย์     มัฌยานนท์ 3,375 2,600 775 3,855 3,156 699 

ค่าเฉลี่ย 2,587 1,959 628 2,851 2,249 602 
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 ตารางที่ 6 ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ (บาท/ไร่) มะเขือเปราะในพ้ืนที่เกษตรกรหมู่ 3  ต าบล

ราษฎร์นิยม   อ าเภอไทรน้อย  จังหวัดนนทบุรี ปี 2558 

ราย วิธีเกษตรกรปฏิบัต ิ วิธีการทดสอบ 

รายได ้

(บาท/

ไร่)     

ต้นทุนผัน

แปร (บาท/

ไร่) 

ผลตอบแทน

(บาท/ไร่) 

รายได ้

(บาท/ไร่)        

ต้นทุนผัน

แปร (บาท/

ไร่) 

ผลตอบแทน

(บาท/ไร่) 

1.นางประนอม ทินสมุทร 43,850 8,175 35,675 57,695 7,415 50,280 

2.นางอุบล      ทินสมุทร 56,350 8,175 48,175 71,390 7,415 63,975 

3.นางสุรินทร์   ทินสมุทร 70,085 8,175 61,910 79,380 7,415 71,965 

4.นางอุ่นเรือน  ช่างงาน 60,440 8,175 52,265 71,130 7,415 63,715 

5.นายเสนาะ   คล้ายสอน 84,810 8,175 76,635 84,885 7,415 77,470 

6.นางล าไย     พุฒลา 62,295 10,425 51,870 65,895 9,665 56,230 

7.นายสมบรูณ์ ทินสมุทร 46,535 8,175 38,360 57,850 7,415 50,435 

8.นางศศิธร     ทินสมุทร  49,655 8,175 41,480 56,760 7,415 49,345 

9.นางละเอียด  พุฒลา 63,190 8,175 55,015 61,495 7,415 54,080 

10.นางสุรีย์     มัฌยานนท์ 81,875 10,511 71,364 98,175 9,751 88,424 

ค่าเฉลี่ย 61,909 8,634 53,275 70,466 7,874 62,592 

หมายเหตุ BCR เกษตรกร = 61,909/8634 = 7.17 BCR ทดสอบ = 70,466/7,874 = 8.95 
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ตารางท่ี 7 ต้นทุนการผลิต (ต้นทุนผันแปร)ในการผลิตมะเขือเปราะพ้ืนที่ 1ไร่(บาท/ไร่) 

รายการ วิธีปฏิบัติของเกษตรกร แปลงทดสอบ 

ต้นทุนผันแปร (บาท/ไร่) ต้นทุนผันแปร (บาท/ไร่) 

1.ค่าเตรยีมดิน 600 600 

2.ปุ๋ยคอก(มูลนกกระทา) 375 375 

3.ปุ๋ยเคมี  25-7-7 1,020  

4.ปุ๋ยเคมี 16-16-16 1,080 1,080 

5.สารเคมีอะบาเม็กติน 800 400 

6.สารเคมีอิมิดาคลอพรดิ 600 600 

7.สารเคมีอินด็อกซาคาบ(แอ

มเมท) 

1,200 1,200 

8.บิวเวอเรีย 1,500 1,500 

9.ไตรโคเดอมา 120 120 

10.ก ามะถันผง 180 180 

11.กับดักกาวเหนียว  360 

12.ฟิวเจอบอร์ด  400 

13.บีที (B.T)  600 

14.กากน้ าตาล 100  

15.ไทเกอร์เฮริ์บ 300  

16.คาร์มิน(ขมิ้นชัน) 300  

รวมทั้งหมด 8,175 7,415 

หมายเหตุ  ไม่คิดแรงงานครัวเรือน ซ่ึงมีการใช้ทั้งหมดเฉลี่ย 26 วันท าการ(Manday) ต่อฤดูการเพาะ ปลกู   1 วันท าการเท่ากับ 8 ชั่วโมง/คน/

วันยกเว้นนางล าไย  พุฒลา กับนางละเอียด  พุฒลา ที่ต้องมีการจ้างแรงงานเสริมเนื่องจากมีอายุมากจึงท าให้มีต้นทุนการผลิตที่สูงกว่ารายอื่น
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ตารางท่ี 8       ผลการวิเคราะห์ดินแปลงมะเขือเปราะ เกษตรกรหมู่ 3 ต าบลราษฎร์นิยม อ าเภอไทรน้อย จังหวัดนนทบุรี 

เกษตรกร pH 

(1:1) 

Total N (%) EC (ds/ at 

25) 

อินทรียวัตถ ุ

(%) 

ฟอสฟอรัส 

(ppm.) 

โพแทสเซียม 

(ppm.) 

แคลเซียม  

(ppm.) 

แมกนีเซียม(ppm.) 

นางประนอม  ทินสมุทร 4.02 0.066 2.86 1.33 79 55 17980 524 

นางอุบล      ทินสมุทร 4.61 0.181 0.67 3.61 209 89 2181 1320 

นางสุรินทร์   ทินสมุทร 4.34 0.164 1.09 3.28 56 82 1964 669 

นางอุ่นเรือน  ช่างงาม 4.37 0.207 2.53 4.14 45 95 6182 571 

นายเสนาะ    คล้ายสอน 4.30 0.217 1.63 4.34 58 60 2174 363 

นางล าไย      พุดลา 4.86 0.234 1.24 4.69 101 114 2813 360 

นายสมบรูณ์  ทินสมุทร 4.60 0.098 2.24 1.95 27 71 4166 740 

นางศศิธร     ทินสมุทร 4.83 0.272 2.23 5.44 13 62 4209 908 

นางละเอียด  พุดลา 5.35 0.184 1.04 3.67 258 99 3161 924 

นางสุรีย์ มฌัยานนท์ 4.38 0.242 2.57 4.84 66 97 5730 583 
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การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะระจีนให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัดราชบุรี 

Testing on Hygienic Bitter Cucumber Producing Technology in Ratchaburi Province 

 
อุดม  วงศ์ชนะภัย1/     ช่ออ้อย  กาฬภักดี1/     ประสงค์  วงศ์ชนะภัย2/ 

Udom Wongchanapai1/  Chorooy Kanpakdee 1/  Pasong Wongchanapai2/ 
 

ค าส าคัญ : มะระจีน ปลอดภัยจากสารพิษ เชื้อจุลินทรีย์, bitter cucumber, hygienic vegetable, 

microorganism  

บทคัดย่อ 
การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะระจีนให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในพ้ืนที่เกษตรกรที่ปลูก

มะระจีน อ าเภอเมืองราชบุรี จังหวัดราชบุรี จ านวน 10 รายๆละ 0.5 ไร่ โดยเปรียบเทียบระหว่างการป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชตามกรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติคือ ไม่มีการส ารวจการระบาดเพ่ือพิจารณาแนวทางการป้องกันก าจัดส่วน
ใหญ่จึงนิยมใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดซึ่งมีทั้งที่ขึ้นทะเบียนและไม่ขึ้นทะเบียนกับกรมวิชาการเกษตร และมี
ขั้นตอนหลังการเก็บเกี่ยวผลผลิตที่มีความเสี่ยงต่อการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ ส่วนการปฏิบัติตามค าแนะน าใน
การป้องกันก าจัดศัตรูมะระจีนโดยวิธีผสมผสานตามกรรมวิธีทดสอบจะมีการส ารวจการระบาดเพ่ือพิจารณาแนว
ทางการป้องกันก าจัดก่อนการใช้สารเคมี และมีขั้นตอนหลังการเก็บเกี่ยวผลผลิตที่ไม่มีความเสี่ยงต่อการปนเปื้อน
ของเชื้อจุลินทรีย์ ผลการด าเนินงานระหว่างปี 2556-2558 พบว่าในกรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ จากการสุ่มตรวจ
ผลผลิตจะพบสารพิษตกค้าง>0.01 มก./กก. ซึ่งสารเคมีที่พบคือ cypermethrin, bifenthrin, profennofos, 
ethion, dichlorvos และ dimethoate พบเชื้อจุลินทรีย์ E. coli <10 cfu/g. และไม่พบ Salmonella spp. 
ในขณะที่ กรรมวิ ธีทดสอบไม่พบสารพิษตกค้ าง และ พบเชื้ อจุ ลิ นทรี ย์  E. coli <10 cfu/g. แต่ ไม่พบ                      
Salmonella spp. ด้านการใช้สารเคมี หลังจากเข้าไปด าเนินการ เกษตรกรมีความเข้าใจและสามารถลดการใช้
สารเคมีที่ไม่ข้ึนทะเบียนลงได้ และพบว่าแมลงศัตรูที่ท าความเสียหายให้แก่ผลผลิตของมะระจีนที่ส าคัญคือเพลี้ยไฟ   
ส่วนผลผลิตในกรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติจะให้ผลผลิตเฉลี่ยสูงกว่ากรรมวิธีทดสอบคือ ให้ผลผลิต 3,806 กก./ไร่ 
แบ่งเป็นมะระเกรดดีมีคุณภาพ 3,284 กก./ไร่ และมะระเกรดรอง 522  กก./ไร่ ในขณะที่กรรมวิธีทดสอบให้
ผลผลิต  3,786 กก./ไร่ แบ่งเป็นมะระเกรดดี 3,268 กก./ไร่ และมะระเกรดรอง 518 กก./ไร่  เมื่อพิจารณาถึงการ
ให้ผลตอบแทนพบว่า ต้นทุนการผลิตเฉลี่ย/ไร่ตามกรรมวิธีทดสอบจะต่ ากว่ากรรมวิธีของเกษตรกรแต่ไม่แตกต่าง
กัน กรรมวิธีทดสอบให้ผลตอบแทน 34,060 บาท/ไร่ (BCR=1.97) หรือสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรร้อยละ 3.79  
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Abstract 

The experiment had conducted in 10 farmer fields 5 rais at Moeng Ratchaburi District, 
Ratchaburi Province for 3 years (2013-2015). Comparing between farmer practice : 1) using 
pesticide (non registered and registered by Department of Agriculture) without insect pest 
survey 2) risky from microorganism contaminated during post harvest .  And  recommendation: 
1) IPM (integrated pest management) 2) safety from  microorganism contaminated during post 
harvest. Results from 2013 – 2015 showed that the chemical residue was found from the 
farmer practice yields more than 0.01 mg./kg. The chemical was found that : cypermethrin, 
bifenthrin, profennofos , ethion, dichlorvos and dimethoate. Moreover, the microorganism was 
found only E. coli <10 cfu/g.  but not Salmonella spp. While the recommendation did  not find 
chemical residue but found only E. coli <10 cfu/g.   There was monitoring and evaluation after 
that the farmers had reduced using of non registered chemical pesticide. Thrips was the 
important insect pest which found in the area. The  farmer practice gave more average yield 
(3,806 kg./rai), good quality yield (3,284 kg./rai) and lower quality yield (522 kg./rai) higher than 
recommendation (average yield 3,786 kg./rai, good quality yield 3,268 kg./rai and lower quality 
yield 518 kg./rai). The economic return showed that the recommendation had lower cost than 
farmer practice but there was not different. Recommendation gave net income 34,060 bath/rai 
(BCR=1.97) higher than farmer practice 3.79%.  
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บทน า 

มะระจีนเป็นพืชผักชนิดหนึ่งที่เกษตรกรนิยมปลูกในพ้ืนที่จังหวัดราชบุรี โดยในฤดปลูกปี 2555/2556 มี

พ้ืนที่ปลูก 1,360 ไร่ ผลผลิต 3,237 ตัน/ปี และผลผลิตเฉลี่ย 2,381 กก./ไร่ (ส านักงานเกษตรจังหวัดราชบุรี, 

2556) ผลผลิตส่วนใหญ่ปลูกเพ่ือการจ าหน่ายในประเทศ ในด้านการผลิตพบว่า มะระจีนเป็นพืชที่มักจะมีแมลงเข้า

ท าลายท าให้ผลผลิตได้รับความเสียหาย เกษตรกรจึงมีการใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดหลากหลายชนิด ใช้

สารเคมีที่ไม่มีฉลาก และไม่ค านึงถึงความปลอดภัย  ท าให้มีการตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิตซึ่งเป็นอันตราย

ต่อผู้บริโภค และนอกจากนี้ในด้านการส่งออกยังมีการตรวจพบศัตรูพืชกักกันของสหภาพยุโรปติดไปกับสินค้า

พืชผักส่งออกจากประเทศไทยอย่างต่อเนื่อง โดยศัตรูพืชที่ตรวจพบ ได้แก่ แมลงหวี่ขาว หนอนชอนใบ เพลี้ยไฟ 

และแมลงวันผลไม้ ซึ่งทั้งหมดเป็นศัตรูพืชกักกันของสหภาพยุโรปที่ห้ามติดไปกับสินค้า สหภาพยุโรปจึงได้มีการ

ระงับน าเข้าพืชผักไทยที่พบปัญหาศัตรูพืชติดไปมาก ซึ่งพืช Momordica charantia (มะระจีน มะระขี้นก) ก็อยู่

ในกลุ่มที่มีการระงับเนื่องจากมีเพลี้ยไฟติดไปกับผลผลิต และหากไม่ได้รับการแก้ไขจะก่อให้เกิดปัญหาด้านการ

ส่งออกเป็นอย่างมาก (พนารัตน์,2554)  และยังพบเชื้อจุลินทรีย์ที่ปนเปื้อนอยู่ในผลผลิต  ดังนั้นเพ่ือเป็นการลดการ

ใช้สารเคมี และท าให้ผลผลิตของมะระจีนมีคุณภาพ ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง และจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต 

จึงควรด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะระจีนให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ใน พ้ืนที่เกษตรกรผู้

ปลูกมะระจีนจังหวัดราชบุรี 

ระเบียบวิธีการวิจัย 
- อุปกรณ์  

1) เมล็ดมะระจีน 
2) ปุ๋ยเคมี ได้แก่ สูตร 12-24-12 
3) สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงได้แก่ ไซเพอร์เมทริน อิมิดาโคลพริด คลอร์ฟลูอาซูรอน  

อิมาเม็กตินเบนโซเอท อะบาเม็กติน  ฟลูไซโคลซูรอน คาร์โบซัลแฟน ฯลฯ 

 

- วิธีการ โดยมขีั้นตอนและวิธีการวิจัยดังนี้ 
  ด าเนินการทดสอบในพ้ืนที่เกษตรกรเป้าหมาย คือ อ าเภอเมืองราชบุรี จังหวัดราชบุรี จ านวน 10 รายๆ

ละ 0.5 ไร่ เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีทดสอบท่ีมีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในการผลิตมะระจีนให้ปลอดภัย

จากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนกับกรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ คือ   
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กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 

การป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ คือ       

1) ไม่มีการส ารวจการระบาดเพื่อพิจารณาแนวทางการ 

ป้องกันก าจัด 

     2)   ศัตรูพืช  ได้แก่ เพลี้ยไฟ เพลี้ยจักจั่น แมลงหวี่ขาว 

หนอนเจาะผล และหนอนชอนใบ ในกลุ่มผู้ส่งออกจะใช้บิวเวอ

เรีย  อัตรา 1,000  มล./น้ า 200 ลิตร  หรืออิมิดาโคลพริด 

อัตรา 100 มล./น้ า 200 ลิตร หรือพิโฟนิล อัตรา 100 มล./

น้ า 200 ลิตร ส่วนในกลุ่มไม่ส่งออกจะใช้อะบาเม็กตินอัตรา 

50 มล./น้ า 20 ลิตร หรือเพชฌฆาตอัตรา 10 มล./น้ า 20 

ลิตร หรือตายแน่อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร  หรือคาร์แทป

ไฮโดรคลอร์ไรด์อัตรา 80 กรัม/น้ า 20 ลิตร หรืออิมาเม็กติน

เบนโซเอทอัตรา 50-100 กรัม/น้ า 200 ลิตร หรือคลอร์ฟลู

อาซูรอนอัตรา 100 มล./น้ า 200 ลิตรฉีดพ่นทุก 5-7 วัน 

     3) ความเสี่ยงต่อการการปนเปื้อนของเช้ือจุลินทรีย์  ไม่มี

การล้างผลผลิตด้วยน้ าก่อนบรรจุถุงพลาสติกจ านวน 10 กก. 

วัสดุและอุปกรณ์ที่สัมผัสผลผลิต เช่น ภาชนะที่ใส่ และวาง

ผลผลิตมีความเสี่ยงต่อการปนเปื้อนเชื้อจุลินทรีย์  
 

 

ปฏิบัติตามค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูมะระจีนโดยวิธี

ผสมผสานตามกรรมวิธีทดสอบคือ 

      1) ส ารวจการระบาดเพื่อพิจารณาแนวทางการป้องกัน

ก าจัดสัปดาห์ละ 1 ครั้ง หากพบมีการระบาดเล็กน้อยให้ใช้วิธี

กลโดยจับท าลาย (กลุ่มหนอน,กลุ่มไข่) หรือตัดส่วนของพืชเผา

ท าลาย หรือใส่ถุงพลาสติกมัดปากให้แน่น แล้วน าไปตากแดด

เพื่อก าจัดแมลง (แมลงปากดูดส ารวจ 50 ต้น/งาน ส่วนหนอน 

100 ต้น/งาน ใช้ 3 ยอด/ต้น ในกรณีเพลี้ยไฟหากพบที่ยอด 

มากกว่า 5 ตัว/ยอดให้ใช้สารเคมีในการควบคุม)               

      2) หากพบมีการระบาดจนอาจก่อให้เกิดความเสียหาย                

( ไม่มี ET) แนะน าให้ใช้วิธีการดังนี ้

            -เพลี้ยไฟฝ้าย  พบการระบาดที่ยอด และผลอ่อน 

ใช้สารเคมีแนะน าและอัตราการใช้ (EU) คืออิมิดาโคลพริด 

(แอ็คไมร์ 050 5% EC) อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร และงดพ่น

ก่อนเก็บเกี่ยวตามค าแนะน าข้างฉลาก  

- เพลี้ยจักจั่นฝ้าย    ใช้สารเคมีสารเคมีแนะน าและ

อัตราการใช้  (กวก.)/น้ า 20 ลิตร คือ ฟลูไซโคลซูรอน 25% 

EC (10 มล.)  และงดพ่นก่อนเก็บเกี่ยวตามค าแนะน าข้าง

ฉลาก 

- ด้วงเต่าแตง ใช้คาร์โบซัลแฟน 20%EC  50 มล./

น้ า 20 ลิตร 

       3) ลดความเสี่ยงต่อการการปนเปื้อนของเช้ือจุลินทรีย์

โดย วัสดุและอุปกรณ์ที่สัมผัสผลผลิต เช่น ภาชนะที่ใส่ และ

วางผลผลิตต้องสะอาดไม่มีความเสี่ยงต่อการปนเปื้อน

เชื้อจุลินทรีย์  
 

ในทั้งสองกรรมวิธี การปลูกจะใช้พันธุ์ตราศรแดง (หยกทิพย์ เขียวหยก) ขนาด 100 กรัม (ประมาณ 400 

เมล็ด) โดยเพาะเมล็ดในถาดหลุมๆละ 1 เมล็ด (ถาดหลุมแบบ105 หลุม) ช่วงอากาศร้อนใช้เวลาในการเพาะ 7-10 

วัน ช่วงอากาศเย็นใช้เวลาในการเพาะ 10-15 วัน จึงย้ายปลูกลงดิน การเตรียมแปลงมีทั้งแบบแปลงปลูกปกติ โดย

ยกแปลงขนาดกว้าง 1.2-1.5 เมตร คลุมด้วยพลาสติก ความยาวตามขนาดพ้ืนที่ที่ต้องการ ระยะห่างระหว่างต้น 

70-100 เซนติเมตร ระหว่างแถว 90-120 เซนติเมตร บางรายปลูกแบบสลับฟันปลา และแบบยกร่องสวน ไม่คลุม
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พลาสติก ขนาดแปลงกว้าง 3 เมตร โดยปลูกห่างจากขอบแปลงข้างละ 30 เซนติเมตร ระยะห่างระหว่างต้น 70-

100 เซนติเมตร เริ่มปักค้างขึงตาข่ายหลังจากปลูกลงดินประมาณ 10-15 วัน มะระจีนจะเริ่มโตและเริ่มขึ้นค้างเอง 

บางส่วนต้องคอยจับขึ้นค้าง มีการใส่ปุ๋ยสูตร 25-7-7 ในช่วงหลังย้ายปลูก จนถึงเริ่มออกดอก (อายุประมาณ 50-55 

วัน) จ านวน 2 ครั้งๆ ละ 30-40 กก./ไร่ และเริ่มออกดออกจะใช้ปุ๋ยสูตร 15-15-15 หรือ 16-16-16 ใส่จนถึงสิ้นสุด

การให้ผลผลิต โดยใส่ 4-5 วัน/ครั้ง อัตรา 30-40 กก.ไร่ (ในช่วงให้ผลผลิตประมาณ 30 วัน) ห่อผล เกษตรกรเริ่ม

ห่อผลที่มีขนาดเท่าหัวแม่มือ โดยใช้กระดาษหนังสือพิมพ์พับและกลัดด้วยไม้กลัด รดน้ าทุกวันตอนเย็นช่วงเวลา 

16.00 น. โดยใช้สปริงเกอร์ และแบบลากสายยางรดน้ า และเก็บผลผลิตช่วงเวลาประมาณ 04.00 น. – 06.00 น.  

การบันทึกข้อมูล : ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต ปริมาณสารพิษตกค้าง จุลินทรีย์ และผลตอบแทนที่เป็น
รายได้เหนือต้นทุนผันแปร  

- เวลาและสถานที่ : ตุลาคม 2555 – กันยายน 2558 
                      : ณ แปลงเกษตรกร อ าเภอเมืองราชบุรี จังหวัดราชบุรี และห้องปฏิบัติการดินและพืช 

ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5 
 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 
ด าเนินการคัดเลือกเกษตรกรในพ้ืนที่เป้าหมายแปลงปลูกมะระจีน อ าเภอเมืองราชบุรี จังหวัดราชบุรี 

จ านวน 10 ราย เปรียบเทียบระหว่างการป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติและการปฏิบัติตาม
ค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูมะระจีนโดยวิธีผสมผสานตามกรรมวิธีทดสอบคือ   
ปี 2556 
1.ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 
 เกษตรกรที่เข้าร่วมด าเนินการจะท าการปลูกมะระจีนช่วงปลายเดือนเมษายน-มิถุนายน จากตารางที่ 1 
พบว่า การให้ผลผลิตที่มีคุณภาพของมะระจีนในทั้งสองกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกัน โดยกรรมวิธีเกษตรกรให้
ผลผลิตเฉลี่ย 4,461 กก./ไร่ แบ่งเป็นมะระเกรดดีมีคุณภาพ 3,600 กก./ไร่ และเกรดรองที่มีผลงอเนื่องจากมี
แมลงวันแตงเข้าท าลาย 861  กก./ไร่ หรือคิดเป็นร้อยละ 19.30 ของผลผลิตทั้งหมด ในขณะที่กรรมวิธีทดสอบให้
ผลผลิต  4,445 กก./ไร่ แบ่งเป็นมะระเกรดดี 3,575 กก./ไร่ และเกรดรอง 870 หรือร้อยละ 19.57 ของผลผลิต
ทั้งหมด  ด้านการระบาดของศัตรูพืชส่วนใหญ่พบเพลี้ยไฟ จะเข้าท าลายผลผลิตท าให้ผลไม่มีคุณภาพ  เกษตรกร
ต้องตัดขายเป็นท่อนสั้นๆ  ในส่วนเพลี้ยไฟที่ติดไปกับผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยวจะใช้แปรงปัดแล้วแช่ในน้ าประมาณ 
5 นาที ผึ่งให้แห้ง และยังพบการเข้าท าลายของด้วงเต่าแตง และหนอนชอนใบแต่ไม่ได้ท าความเสียหายเท่าเพลี้ย
ไฟ ด้านการใช้สารเคมี เกษตรกรมีการใช้สารเคมีค่อนข้างสูงและเป็นอันตราย การเข้าไปด าเนินการทดสอบ
สามารถลดการใช้สารเคมีต้องห้าม ซึ่งเป็นอันตรายลงได้โดยไม่ท าให้ผลผลิตมีคุณภาพที่แตกต่างกัน เมื่อสุ่มตรวจ
ผลผลิต  พบสารพิษตกค้าง cypermethrin  0.07 mg./kg.ซึ่งมีค่า >0.01 mg./kg.  จ านวน 1 ตัวอย่าง พบ
เชื้อจุลินทรีย์  E. coli <10 cfu/g. และไม่พบ Salmonella spp.   
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2. ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  
 การปลูกมะระจีนจะให้ผลตอบแทนที่ไม่แตกต่างกัน โดยกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรจะให้

ผลตอบแทนที่เป็นรายได้เหนือต้นทุนผันแปร 29,570 (BCR= 2.00) และ 29,092 บาท/ไร่ (BCR=1.95) 
ตามล าดับ (ตารางท่ี 2) 
ปี 2557 
1.ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 

เนื่องจากเกษตรกรมีการปลูกพืชผักหมุนเวียน ประกอบกับชลประทานปล่อยน้ าล่าช้า ปริมาณน้ าไม่
เพียงพอ จึงท าให้การปลูกมะระจีนซึ่งเป็นพืชอายุหลายเดือนจ าเป็นต้องเลื่อนออกไป โดยเกษตรกรได้เริ่มทยอย
ปลูกในช่วงปลายเดือนมิถุนายน 2557 จากตารางที่ 3 พบว่า การให้ผลผลิตของมะระจีนไม่แตกต่างกัน แต่มี
แนวโน้มว่ากรรมวิธีเกษตรกรจะให้ผลผลิตเฉลี่ยสูงกว่ากรรมวิธีทดสอบคือ กรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิต 3,594 
กก./ไร่ แบ่งเป็นมะระเกรดดีมีคุณภาพ 3,391กก./ไร่ และเกรดรอง 203  กก./ไร่ ในขณะที่กรรมวิธีทดสอบให้
ผลผลิต  3,542 กก./ไร่ แบ่งเป็นมะระเกรดดี 3,362 กก./ไร่ และเกรดรอง 180  กก./ไร่ ด้านการระบาดของ
ศัตรูพืชพบเพลี้ยไฟ หนอนชอนใบ เพลี้ยจักจั่น และพบมะระจีนมีอาการยอดแข็งไม่ให้ผลผลิต เกษตรกร
จ าเป็นต้องถอนต้นท าลาย เกษตรกรมีการใช้สารเคมีค่อนข้างสูงและเป็นอันตราย มีการใช้สารเคมีที่ไม่มีฉลาก การ
เข้าไปด าเนินการทดสอบโดยเน้นการใช้สารเคมีที่ถูกต้อง สามารถลดการใช้สารเคมีที่เป็นอันตรายลงได้ และเมื่อ
ท าการสุ่มตรวจผลผลิต  กรรมวิธีเกษตรกรพบสารพิษตกค้างคือ cypermethrin  (0.04 และ 0.16 mg./kg.) 
bifenthrin (0.01 และ 0.04 mg./kg.)  profennofos (0.43,0.32,0.33 และ 0.28 mg./kg.) ethion (0.03 และ 
0.02 mg./kg.) และ dimethoate 0.01 mg./kg. ซึ่งค่าดังกล่าวส่วนใหญ่มีค่า >0.01 mg./kg.  พบเชื้อจุลินทรีย์  
E. coli ‹10 cfu/g. และไม่พบ Salmonella spp.  
2. ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  

จากตารางที่ 4 พบว่า กรรมวิธีเกษตรกรจะได้รับผลตอบแทนที่สูงกว่าแต่ไม่แตกต่างกันคือ 23,247 บาท/
ไร่ (BCR=1.58) ในขณะที่กรรมวิธีทดสอบได้รับผลตอบแทน 22,590 บาท/ไร่ (BCR=1.57) หรือกรรมวิธีเกษตรกร
มากกว่าร้อยละ 2.91 
ปี 2558 
1.ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 

เกษตรกรได้เริ่มทยอยปลูกมะระจีนในช่วงปลายเดือนกุมภาพันธ์-มีนาคม จากตารางที่ 5 พบว่า การให้ผล
ผลิตของมะระจีนไม่แตกต่างกัน กรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิตเฉลี่ย 3,364 กก./ไร่ แบ่งเป็นมะระเกรดดีมีคุณภาพ 
2,862 กก./ไร่ และเกรดรอง 502  กก./ไร่ ในขณะที่กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิต  3,371 กก./ไร่ แบ่งเป็นมะระเกรด
ดี 2,866 กก./ไร่ และเกรดรอง 505 กก./ไร ่ด้านการระบาดของศัตรูพืชพบเพลี้ยไฟ และด้วงเต่าแตง พบมะระจีน
มีอาการยอดแข็งไม่ให้ผลผลิต เกษตรกรจ าเป็นต้องถอนต้นท าลาย  ไม่พบการใช้สารเคมีที่ไม่มีฉลากและไม่ขึ้น
ทะเบียนกับกรมวิชาการเกษตร และเมื่อท าการสุ่มตรวจผลผลิต  กรรมวิธีเกษตรกรพบสารพิษตกค้างคือ 
cypermethrin  (0.02 mg./kg.) ethion (0.02 mg./kg.) และ dichlorvos 0.01-0.02 mg./kg. ซึ่งส่วนใหญ่มีค่า
มากกว่า (0.01 mg./kg.) พบเชื้อจุลินทรีย์  E. coli ‹10 cfu/g. และไม่พบ Salmonella spp.  
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2. ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  
จากตารางที่ 6 พบว่ากรรมวิธีทดสอบจะได้รับผลตอบแทนที่สูงกว่าคือ 50,019 บาท/ไร่ ( BCR=2.35) 

ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรได้รับผลตอบแทน 46,106 บาท/ไร่ (BCR=2.14) หรือกรรมวิธีทดสอบมากกว่าร้อยละ 
8.48 
ปี 2556-2558 
1.ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 

เมื่อพิจารณาโดยเฉลี่ยทั้ง 3 ปี จากตารางที่ 7 พบว่า กรรมวิธีเกษตรกรจะให้ผลผลิตเฉลี่ย 3,806 กก./ไร่ 
แบ่งเป็นมะระเกรดดีมีคุณภาพ 3,284 กก./ไร่ และเกรดรอง 522  กก./ไร่ ในขณะที่กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิต  
3,786 กก./ไร่ แบ่งเป็นมะระเกรดดี 3,268 กก./ไร่ และเกรดรอง 518 กก./ไร ่ 
2. ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  

จากตารางที่ 8 พบว่ากรรมวิธีทดสอบจะได้รับผลตอบแทนที่สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรคือ 34,060 บาท/ไร่ 
(BCR=1.97) ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรได้รับผลตอบแทน 32,815 บาท/ไร่ (BCR=1.89) หรือกรรมวิธีทดสอบ
มากกว่าร้อยละ 3.79  

 
สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะระจีนให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในพ้ืนที่เกษตรกรที่ปลูก

มะระจีน อ าเภอเมืองราชบุรี จังหวัดราชบุรี โดยเปรียบเทียบระหว่างการป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามกรรมวิธีที่

เกษตรกรปฏิบัติและการปฏิบัติตามค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูมะระจีนโดยวิธีผสมผสานตามกรรมวิธี

ทดสอบ ระหว่างปี 2556-2558 ผลการด าเนินงานพบว่า กรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติเกี่ยวกับการป้องกันก าจัด

ศัตรูพืชจะให้ผลผลิตเฉลี่ยสูงกว่ากรรมวิธีทดสอบคือ ให้ผลผลิต 3,806 กก./ไร่ แบ่งเป็นมะระเกรดดีมีคุณภาพ 

3,284 กก./ไร่ และมะระเกรดรอง 522  กก./ไร่ ในขณะที่กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิต  3,786 กก./ไร่ แบ่งเป็น

มะระเกรดดี 3,268 กก./ไร่ และมะระเกรดรอง 518 กก./ไร ่ เมื่อพิจารณาถึงการให้ผลตอบแทนพบว่า ต้นทุนการ

ผลิตเฉลี่ย/ไร่ตามกรรมวิธีทดสอบจะต่ ากว่ากรรมวิธีของเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบจึงให้ผลตอบแทนที่สูงกว่า แต่

ไม่แตกต่างกันคือ 34,060 บาท/ไร่ (BCR=1.97) หรือสูงกว่าร้อยละ 3.79 ด้านการระบาดของศัตรูพืชพบการ

ระบาดของเพลี้ยไฟ หนอนชอนใบ และยังพบอาการยอดแข็งไม่ให้ผลผลิต เกษตรกรมีการใช้สารเคมีค่อนข้างสูง

และเป็นอันตราย มีการใช้สารเคมีท่ีไม่ข้ึนทะเบียนกับกรมวิชาการเกษตร การเข้าไปด าเนินการทดสอบโดยเน้นการ

ใช้สารเคมีที่ถูกต้อง สามารถช่วยลดการใช้สารเคมีที่เป็นอันตรายลงได้ และเมื่อท าการสุ่มตรวจผลผลิต  กรรมวิธี

เกษตรกร ส่วนใหญ่พบสารพิษตกค้าง>0.01 mg./kg. ซึ่งสารเคมีที่พบคือ cypermethrin, bifenthrin, 

profennofos, ethion, dichlorvos และ dimethoate พบเชื้อจุลินทรีย์  E. coli ‹10 cfu/g. และไม่พบ 

Salmonella spp.  
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ตารางท่ี 1 ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของมะระจีนที่ปลูกทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัดราชบุรี ปี 2556     
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
หมายเหตุ 

-มะระดี = ผิวสวย ไม่มีต าหนิ ผลยาวตรง>30 ซม. และมีน าหนักผล>600 กรัม 

-มะระรอง = ผิวสวย ไม่มีต าหนิ ผลคดงอ ยาว<30 ซม. และมีน าหนักผล<600 กรัม 

เกษตรกร ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
ตามกรรมวิธีทดสอบ 

ผลผลิต              
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดดี 
 (กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดรอง 
(กก./ไร่) 

ผลผลิต              
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดดี 
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดรอง 
(กก./ไร่) 

นางแป้ง  ทองประเสริฐ 6,237 5,666 571 6,147 5,584 563 
นางผ่าน รวมแสง 1,791 1,524 267 1,989 1,692 296 
นายอรรถพงษ์ ศะศิงาม 6,402 4,353 2,049 6,315 4,294 2,021 
นายทวีศักดิ์ มณีโชติ 6,536 5,218 1,318 5,941 4,743 1,198 
นายจรูญ อ้นทอง 3,895 3,300 595 3,942 3,340 602 
นางวัชชุลี วงศ์วัฒนาสิริ 5,770 4,900 870 5,981 4,979 1,002 
นางอุทร จิตรสุวรรณ 2,653 1,800 853 2,984 2,025 959 
นางสุปราณี เพชรชุมศร 5,540 4,880 660 5,418 4,773 645 
นางสาวฉัตร ธนุสรณ์ขจิตสุวรรณ 3,400 2,620 780 3,277 2,525 752 
นางภานุมาศ พลอยงาม 2,388 1,741 647 2,456 1,791 665 
เฉลี่ย 4,461 3,600 861 4,445 3,575 870 
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ตารางที่ 2 ผลตอบแทนของมะระจีนที่ปลูกทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัดราชบุรี ปี 2556 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

เกษตรกร ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
ตามกรรมวิธีทดสอบ 

ต้นทุนผันแปร              
(บาท/ไร่) 

รายได้เหนือ
ต้นทุนผันแปร               

(บาท/ไร่) 

BCR ต้นทุนผันแปร              
(บาท/ไร่) 

รายได้เหนือ
ต้นทุนผันแปร               

(บาท/ไร่) 

BCR 

นางแป้ง  ทองประเสริฐ 33,150 58,863 2.78 32,511 58,173 2.79 
นางผ่าน รวมแสง 28,100 3,444 1.12 29,500 5,516 1.19 
นายอรรถพงษ์ ศะศิงาม 30,500 54,052 2.77 29,200 54,204 2.86 
นายทวีศักดิ์ มณีโชติ 34,100 46,899 2.38 32,200 41,426 2.29 
นายจรูญ อ้นทอง 30,900 15,391 1.50 29,250 17,600 1.60 
นางวัชชุลี วงศ์วัฒนาสิริ 27,800 35,755 2.29 26,350 39,173 2.49 
นางอุทร จิตรสุวรรณ 27,600 2,624 1.10 27,550 6,447 1.23 
นางสุปราณี เพชรชุมศร 29,250 51,495 2.76 28,500 50,469 2.77 
นางสาวฉัตร ธนุสรณ์ขจิตสุวรรณ 29,300 16,599 1.57 28,800 15,437 1.54 
นางภานุมาศ พลอยงาม 26,000 5,799 1.22 25,450 7,256 1.29 

เฉลี่ย 29,670 29,092 1.95 28,931 29,570 2.00 
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ตารางท่ี 3 ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของมะระจีนที่ปลูกทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัดราชบุรี ปี 2557     
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
หมายเหตุ 

-มะระดี = ผิวสวย ไม่มีต าหนิ ผลยาวตรง>30 ซม. และมีน าหนักผล>600 กรัม 

-มะระรอง = ผิวสวย ไม่มีต าหนิ ผลคดงอ ยาว<30 ซม. และมีน าหนักผล<600 กรัม 

เกษตรกร ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ป้องกันก าจดัศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
ตามกรรมวิธีทดสอบ 

ผลผลิต              
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดดี 
 (กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดรอง 
(กก./ไร่) 

ผลผลิต              
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดดี 
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดรอง 
(กก./ไร่) 

นางแป้ง  ทองประเสริฐ 3,214 3,013 201 3,418 3,212 206 
นางผ่าน รวมแสง 3,471 3,290 181 3,149 2,960 189 
นายอรรถพงษ์ ศะศิงาม 3,512 3,412 100 3,216 3,145 71 
นายทวีศักดิ์ มณีโชติ 3,190 2,987 203 3,513 3,320 194 
นายจรูญ อ้นทอง 3,571 3,336 235 3,220 2,999 221 
นางวัชชุลี วงศ์วัฒนาสิริ 4,644 4,377 267 4,519 4,457 62 
นางอุทร จิตรสุวรรณ 3,214 3,016 198 3,412 3,215 198 
นางสุปราณี เพชรชุมศร 3,189 2,874 316 3,214 3,145 69 
นางสาวฉัตร ธนุสรณ์ขจิตสุวรรณ 3,403 3,392 11 3,512 3,215 297 
นางภานุมาศ พลอยงาม 4,530 4,210 320 4,249 3,955 294 
เฉลี่ย 3,594 3,391 203 3,542 3,362 180 
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ตารางท่ี 4 ผลตอบแทนของมะระจีนที่ปลูกทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัดราชบุรี ปี 2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

เกษตรกร ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
ตามกรรมวิธีทดสอบ 

ต้นทุนผันแปร              
(บาท/ไร่) 

รายได้เหนือ
ต้นทุนผันแปร               

(บาท/ไร่) 

BCR ต้นทุนผันแปร              
(บาท/ไร่) 

รายได้เหนือ
ต้นทุนผันแปร               

(บาท/ไร่) 

BCR 

นางแป้ง  ทองประเสริฐ 39,333 6,977 1.18 38,267 11,019 1.29 
นางผ่าน รวมแสง 43,724 24,716 1.57 42,996 18,942 1.44 
นายอรรถพงษ์ ศะศิงาม 31,258 20,581 1.66 32,742 14,826 1.45 
นายทวีศักดิ์ มณีโชติ 42,400 23,165 1.55 42,000 30,506 1.73 
นายจรูญ อ้นทอง 42,541 9,579 1.23 39,812 7,137 1.18 
นางวัชชุลี วงศ์วัฒนาสิริ 40,089 56,256 2.40 37,867 58,008 2.53 
นางอุทร จิตรสุวรรณ 41,176 6,967 1.17 41,529 9,652 1.23 
นางสุปราณี เพชรชุมศร 40,947 14,716 1.36 39,789 18,013 1.45 
นางสาวฉัตร ธนุสรณ์ขจิตสุวรรณ 35,135 25,792 1.73 43,784 17,359 1.40 
นางภานุมาศ พลอยงาม 43,800 43,720 2.00 41,700 40,443 1.97 

เฉลี่ย 40,040 23,247 1.58 40,049 22,590 1.57 
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ตารางท่ี 5 ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของมะระจีนที่ปลูกทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัดราชบุรี ปี 2558     
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
หมายเหตุ 

-มะระดี = ผิวสวย ไม่มีต าหนิ ผลยาวตรง>30 ซม. และมีน าหนักผล>600 กรัม 

-มะระรอง = ผิวสวย ไม่มีต าหนิ ผลคดงอ ยาว<30 ซม. และมีน าหนักผล<600 กรัม 

เกษตรกร ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
ตามกรรมวิธีทดสอบ 

ผลผลิต              
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดดี 
 (กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดรอง 
(กก./ไร่) 

ผลผลิต              
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดดี 
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดรอง 
(กก./ไร่) 

นางแป้ง  ทองประเสริฐ 3,211 2,789 423 3,257 2,846 411 
นางผ่าน รวมแสง 2,827 2,240 587 2,853 2,213 640 
นายอรรถพงษ์ ศะศิงาม 3,612 3,248 364 3,582 3,200 382 
นายทวีศักดิ์ มณีโชติ 3,100 2,647 453 3,140 2,667 473 
นายจรูญ อ้นทอง 2,980 2,547 433 2,953 2,540 413 
นางวัชชุลี วงศ์วัฒนาสิริ 3,847 3,259 588 3,882 3,294 588 
นางอุทร จิตรสุวรรณ 3,627 3,053 573 3,627 3,027 600 
นางสุปราณี เพชรชุมศร 3,633 3,247 386 3,629 3,243 386 
นางสาวฉัตร ธนุสรณ์ขจิตสุวรรณ 3,440 2,827 613 3,347 2,800 547 
นางภานุมาศ พลอยงาม 3,360 2,760 600 3,440 2,827 613 
เฉลี่ย 3,364 2,862 502 3,371 2,866 505 
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ตารางท่ี 6 ผลตอบแทนของมะระจีนที่ปลูกทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัดราชบุรี ปี 2558 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

เกษตรกร ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
ตามกรรมวิธีทดสอบ 

ต้นทุนผันแปร              
(บาท/ไร่) 

รายได้เหนือ
ต้นทุนผันแปร               

(บาท/ไร่) 

BCR ต้นทุนผันแปร              
(บาท/ไร่) 

รายได้เหนือ
ต้นทุนผันแปร               

(บาท/ไร่) 

BCR 

นางแป้ง  ทองประเสริฐ 40,947 47,670 2.16 37,368 52,643 2.41 
นางผ่าน รวมแสง 35,135 40,545 2.15 32,432 43,621 2.34 
นายอรรถพงษ์ ศะศิงาม 40,089 50,116 2.25 37,956 51,467 2.36 
นายทวีศักดิ์ มณีโชติ 43,067 49,173 2.14 38,800 54,480 2.4 
นายจรูญ อ้นทอง 45,067 42,813 1.95 41,067 46,667 2.14 
นางวัชชุลี วงศ์วัฒนาสิริ 41,176 41,718 2.01 38,353 46,282 2.21 
นางอุทร จิตรสุวรรณ 39,333 51,027 2.3 36,667 53,027 2.45 
นางสุปราณี เพชรชุมศร 40,565 50,409 2.24 35,482 55,416 2.56 
นางสาวฉัตร ธนุสรณ์ขจิตสุวรรณ 40,800 44,427 2.09 37,200 47,360 2.27 
นางภานุมาศ พลอยงาม 40,133 43,160 2.08 36,000 49,227 2.37 

เฉลี่ย 40,631 46,106 2.14 37,133 50,019 2.35 
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ตารางที่ 7 ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของมะระจีนที่ปลูกทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์  ในจังหวัดราชบุรี ปี 2556-
2558     

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
หมายเหตุ 

-มะระดี = ผิวสวย ไม่มีต าหนิ ผลยาวตรง>30 ซม. และมีน าหนักผล>600 กรัม 

-มะระรอง = ผิวสวย ไม่มีต าหนิ ผลคดงอ ยาว<30 ซม. และมีน าหนักผล<600 กรัม 

เกษตรกร ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
ตามกรรมวิธีทดสอบ 

ผลผลิต              
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดดี 
 (กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดรอง 
(กก./ไร่) 

ผลผลิต              
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดดี 
(กก./ไร่) 

ผลผลิตเกรดรอง 
(กก./ไร่) 

นางแป้ง  ทองประเสริฐ 4,221 3,823 398 4,274 3,881 393 
นางผ่าน รวมแสง 2,696 2,351 345 2,664 2,288 375 
นายอรรถพงษ์ ศะศิงาม 4,509 3,671 838 4,371 3,546 825 
นายทวีศักดิ์ มณีโชติ 4,275 3,617 658 4,198 3,577 622 
นายจรูญ อ้นทอง 3,482 3,061 421 3,372 2,960 412 
นางวัชชุลี วงศ์วัฒนาสิริ 4,754 4,179 575 4,794 4,243 551 
นางอุทร จิตรสุวรรณ 3,165 2,623 541 3,341 2,756 586 
นางสุปราณี เพชรชุมศร 4,121 3,667 454 4,087 3,720 367 
นางสาวฉัตร ธนุสรณ์ขจิตสุวรรณ 3,414 2,946 468 3,379 2,847 532 
นางภานุมาศ พลอยงาม 3,426 2,904 522 3,382 2,858 524 
เฉลี่ย 3,806 3,284 522 3,786 3,268 518 
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ตารางท่ี 8 ผลตอบแทนของมะระจีนที่ปลูกทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ ในจังหวัดราชบุรี ปี 2556-2558 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

   

เกษตรกร ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
ตามกรรมวิธีทดสอบ 

ต้นทุนผันแปร              
(บาท/ไร่) 

รายได้เหนือ
ต้นทุนผันแปร               

(บาท/ไร่) 

BCR ต้นทุนผันแปร              
(บาท/ไร่) 

รายได้เหนือ
ต้นทุนผันแปร               

(บาท/ไร่) 

BCR 

นางแป้ง  ทองประเสริฐ 37,810 37,836 2.04 36,049 40,612 2.16 
นางผ่าน รวมแสง 35,653 22,902 1.61 34,976 22,693 1.66 
นายอรรถพงษ์ ศะศิงาม 33,949 41,583 2.23 33,299 40,166 2.22 
นายทวีศักดิ์ มณีโชติ 39,856 39,746 2.02 37,667 42,137 2.14 
นายจรูญ อ้นทอง 39,503 22,595 1.56 36,709 23,801 1.64 
นางวัชชุลี วงศ์วัฒนาสิริ 36,355 44,576 2.23 34,190 47,821 2.41 
นางอุทร จิตรสุวรรณ 36,037 20,206 1.52 35,249 23,042 1.64 
นางสุปราณี เพชรชุมศร 36,921 38,873 2.12 34,591 41,299 2.26 
นางสาวฉัตร ธนุสรณ์ขจิตสุวรรณ 35,078 28,939 1.80 36,595 26,719 1.74 
นางภานุมาศ พลอยงาม 36,644 30,893 1.77 34,383 32,309 1.88 

เฉลี่ย 36,781 32,815 1.89 35,371 34,060 1.97 
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การศึกษาคุณภาพพืชผักเบื้องต้นในการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนในจังหวัดปทุมธานี 

 Preliminary Study of Vegetable Production by Hydroponic system in Pathum Thani 

Province. 

 

กุลวดี ฐาน์กาญจน์1/  นพพร ศิริพานิช1/ ชญาดา ดวงวิเชียร1/  จุลศักดิ์ บุญรัตน์2/                                             
สุกัญญา มัคคะวินทร์ 2/ สุภานันทน์ จันทร์ประอบ 2/   

Kulwadee Thakan1/  Nopporn Siripanich1/ Chayada Doungwichian1/ Junlasak Bunrut2/   
Sukanya Mukkawin2/  Supanan Janpraoob2/   

 

ค าส าคัญ : สลัดกรีนโอ๊ค, สลัดคอส, สารละลายภายใต้โรงเรือน, green oak lettuce,  cos lettuce, 
hydroponic 

 

บทคัดย่อ 

การศึกษาคุณภาพพืชผักเบื้องต้นในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดปทุมธานี  ด าเนินการ

ทดลอง ระหว่างเดือนตุลาคม 2553-กันยายน 2556 มีวัตถุประสงค์ เพ่ือหาสูตรอาหารที่เหมาะสมในการผลิตผัก

แบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนในพ้ืนที่จังหวัดปทุมธานี ลดการใช้ธาตุอาหารที่มีราคาแพงและเกินความ

จ าเป็น และเพ่ือให้ได้ผักที่มีคุณภาพและปลอดภัยแก่ผู้บริโภค วางแผนการทดลองแบบ Split Plot Design มี 6 

ซ้ า main plot คือ สูตรธาตุอาหาร จ านวน 2 สูตร ได้แก่ สูตรธาตุอาหารของ Allen Cooper และสูตรธาตุ

อาหาร KMITL3 ของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง sub plot คือ การเก็บเกี่ยว 

จ านวน 2 วิธี ได้แก่ การเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว และการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดย

ทดสอบในผักสลัดคอส และผักสลัดกรีนโอ๊ค พบว่า ในผักสลัดคอส  สูตรอาหาร Allen Cooper มีผลผลิต ความ

กว้างใบ ความยาวใบ ความสูงต้น และน้ าหนักเฉลี่ย สูงกว่าสูตรอาหาร KMITL3 ทั้งวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 

3 วัน และการเก็บผักทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียว ผักสลัดกรีนโอ๊ค มีผลผลิต ความกว้างใบ ความยาวใบ ความสูง

ต้น และน้ าหนักเฉลี่ย ทั้ง 2 สูตรอาหารใกล้เคียงกัน ทั้งวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันที

เมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว โดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้

คุณภาพผลผลิตไม่แตกต่างกัน และวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน สามารถลดปริมาณไนเตรทและธาตุอาหาร

ในพืชลงได ้และพบ Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. ในทุก

กรรมวิธี 
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Abstract 

                 

Preliminary study of vegetable production by hydroponic system in Pathum 

Thani province. Conducted during october 2010-september 2013. The objective to find an 

aqueous solution a suitable to produce vegetables for hydroponic in Pathum Thani province  

and reduce nutrient and expensive than necessary. And to obtain vegetable quality and 

safety for consumers. The experimental design  was Split Plot  Design  with 6 replications 

the main plot of nutrient formula 2 formula : Allen Cooper and KMITL3  sub plot was 

harvested 2 ways to store vegetables immediately after harvest  and water for 3 days before 

harvest. Tested in Cos lettuce and Green oak lettuce found In  Cos lettuce recipes Allen 

Cooper has yield, leaf length, leaf width, plant height and average weight higher KMITL3 

recipes and how to water for 3 days before harvesting and store vegetables immediately 

after harvest. Green oak lettuce has yield, leaf length, leaf width, plant height and average 

weight of the two similar recipes. By the way, the water 3 days before harvesting and store 

vegetables immediately after harvest the quality is no different. How to water 3 days before 

harvest can reduce nitrate and nutrients in the plants down. Analyzed for microbial 

contamination have Escherichia coli  less than 10 cfu / g. and not found Salmonella spp. in 

all treatments. 
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บทน า 

 

การผลิตพืชผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนหรือไฮโดรโปนิกส์ เป็นวิธีการที่พัฒนาขึ้นใน

ประเทศพัฒนาซึ่งมีปัญหาพ้ืนที่ท าการเกษตรลดลงเนื่องจากการเจริญเติบโตของชุมชน หรือพ้ืนที่ที่มีอยู่ไม่

เหมาะสมต่อการท าการเกษตร เป็นวิธีที่ไม่ใช้ดินเป็นวัสดุปลูก แต่พืชจะเจริญเติบโตโดยได้รับธาตุอาหารจาก

สารละลายธาตุอาหาร การปลูกพืชโดยวิธีนี้จึงสามารถท าได้ในทุกพ้ืนที่แม้จะไม่มีที่ดินส าหรับปลูกพืชหรือพ้ืน

ที่ดินที่มีอยู่ไม่สามารถใช้ปลูกพืชได้ ปัจจุบันไฮโดรโปนิกส์เป็นวิธีการปลูกพืชที่ใช้แพร่หลายในประเทศต่างๆ 

เช่น ไต้หวัน ญี่ปุ่น สหรัฐอเมริกา ออสเตรเลีย นีวซีแลนด์ อิสราเอล และประเทศต่างๆ ในทวีปยุโรป ส าหรับ

ประเทศไทยมีความเข้าใจกันโดยทั่วไปว่าการปลูกพืชด้วยวิธีนี้เป็นวิธีที่ต้องลงทุนสูงและมีวิธีการยุ่งยากซับซ้อน 

ต้องใช้เทคโนโลยีขั้นสูง ประกอบกับปัญหาขาดแคลนพ้ืนที่ท าการเกษตรยังไม่รุนแรงนัก  ยังมีพ้ืนที่ท า

เกษตรกรรมมากมาย สามารถปลูกพืชด้วยวิธีปกติได้เพียงพอกับความต้องการ จึงไม่มีความจ าเป็นที่จะต้องหา

วิธีการอ่ืนมาทดแทน อย่างไรก็ดีในระยะ 5 ปีที่ผ่านมา ได้มีการปลูกพืชโดยวิธีไฮโดรโปนิกส์เป็นการค้าเพ่ือผลิต

พืชผักที่มีคุณภาพในปริมาณที่แน่นอน สนองความต้องการของซุปเปอร์มาร์เก็ต ตลาดพืชผักปลอดภัยจาก

สารพิษ การปลูกพืชทดแทนพืชน าเข้า และปลูกเพ่ือการส่งออก การผลิตพืชผักแบบใช้สารละลายภายใต้

โรงเรือนระบบปิดเป็นรูปแบบหนึ่งของการผลิตพืชผักที่ลดการใช้สารเคมี  เพ่ือน าไปสู่การปฏิบัติตามระบบ

เกษตรดีที่เหมาะสม  มีการใช้ปุ๋ยและน้ าอย่างมีประสิทธิภาพสูงสุด ไม่สิ้นเปลืองแรงงาน ท าให้ได้ผลผลิตผักที่มี

คุณภาพตามมาตรฐานการส่งออกและคุณภาพชีวิตที่ดีของเกษตรกรผู้ผลิตผัก  และผู้บริโภคภายในประเทศ  

(พนมพร, 2553) ซึ่งปัจจุบันมีสูตรธาตุอาหารที่ใช้ในการปลูกพืชแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนอยู่มากมาย

หลายสูตรและหลายบริษัท ซึ่งธาตุอาหารตามสูตรที่แนะน านั้นอาจจะมีมากเกินความจ าเป็นที่พืชต้องใช้ในการ

เจริญเติบโตท าให้เกิดธาตุอาหารตกค้างในพืช เมื่อผู้บริโภครับประทานพืชผักเหล่านั้นอาจท าให้เกิดการสะสม

และเป็นพิษกับร่างกายได้ ซึ่งการใช้ธาตุอาหารที่เกินความจ าเป็นยังท าให้เกษตรกรมีต้นทุนในการผลิตที่สูงขึ้น

อีกด้วย นอกจากปัญหาการผลิตพืชผักจะมีสารพิษตกค้างจนเกิดความไม่ปลอดภัยแล้วยังมีโอกาสเกิดการ

ปนเปื้อนของจุลินทรีย์ได้ง่ายอีกด้วยเพราะส่วนใหญ่มักติดมากับดินและน้ าที่ใช้ในการผลิตพืชผัก  ดังนั้นวิธีการ

ปลูกพืชแบบไม่ใช้ดินหรือการปลูกพืชแบบใช้สารละลายหรือระบบไฮโดรโปนิกส์จะเป็นการผลิตพืชที่สะอาด  

ปลอดสารเคมี  และการปนเปื้อนจากจุลินทรีย์ที่ติดมากับดิน  โดยมีเกษตรกรหลายรายที่สามารถน าไปปฏิบัติ

เป็นเชิงการค้าได้จริง  (พรรณนีย์, 2547)  และการปลูกผักปลอดสารพิษโดยใช้สารละลายหรือระบบไฮโดรโป

นิกส์นี้มีแนวโน้มได้รับความนิยมจากเกษตรกรเพ่ิมมากขึ้นทุกขณะ  เนื่องจากเป็นการปลูกพืชที่ได้ผลผลิตมี

คุณภาพสูง  มีความสม่ าเสมอของผลผลิต (สกู๊ปพิเศษ, 2548)  ส าหรับโรงเรือนเพ่ือผลิตพืชแบบใช้สารละลาย  
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กรมวิชาการเกษตรโดยสถาบันเกษตรวิศวกรรมได้วิจัยและทดสอบประสิทธิภาพของโรงเรือนปลูกผักแบบใช้

สารละลายให้เหมาะสมกับสภาพแวดล้อมของประเทศไทยได้เป็นผลส าเร็จ  สามารถเผยแพร่ให้กับผู้สนใจและ

ขยายผลให้ผลิตเป็นเชิงพาณิชย์ได้  (นาวี, 2551)  อีกทั้งในการผลิตพืชผักยังพบปัญหาในเรื่องของโรคและ

แมลงที่เกิดขึ้นในการผลิตผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน ซึ่งควรมีการศึกษาเพ่ือสามารถหาทางป้องกัน

และแก้ไขปัญหาได้ ดังนั้นกรมวิชาการเกษตรจึงควรมีการศึกษาถึงคุณภาพของพืชผักในสูตรธาตุอาหารต่างๆ 

เพ่ือจะได้ทราบถึงสูตรอาหารที่เหมาะสมส าหรับพืชแต่ละชนิด และวิธีการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสม โดยจะเป็นการ

ลดต้นทุนในการผลิตของเกษตรกรไม่ให้ใช้ธาตุอาหารที่มีราคาแพงและเกินความจ าเป็นในการผลิต และเมื่อ

เกษตรกรมีการผลิตแล้วเกิดพบปัญหาโรคและแมลงเข้าท าลายก็สามารถช่วยแก้ไขปัญหาได้ และเพ่ือให้ได้ผักที่

มีคุณภาพและปลอดภัยไม่เป็นพิษแก่ผู้บริโภค  

 

ระเบียบวิธีการวิจัย  

อุปกรณ์ 

 1. เมล็ดพันธุ์ผักสลัดคอส และสลัดกรีนโอ๊ค 

 2. ถาดเพาะเมล็ด 

 3. แผ่นปลูก 

 4. โรงเรือน 

 5. ฟองน้ า 

 6. สารละลายธาตุอาหาร 

วิธีการทดลอง 

  วางแผนการทดลองแบบ Split   Plot Design  มี  6  ซ้ า   

กรรมวิธี    
   main plot คือ สูตรธาตุอาหาร จ านวน 2 สูตร ได้แก่ สูตรธาตุอาหารของ Allen Cooper และ

สูตรธาตุอาหาร KMITL3 ของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง  
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  sub plot คือ การเก็บเกี่ยว จ านวน 2 วิธี ได้แก่ การเก็บผักทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียว และ

การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน 

1) สูตรธาตุอาหารของAllen Cooper ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

 ปุ๋ย A เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- แคลเซียมไนเตรท 16.72 กิโลกรัม 

- เหล็กคีเลต 1.32 กิโลกรัม 

- โปแตสเซียมไนเตรท 9.72 กิโลกรัม 

ปุ๋ย B เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- โปแตสเซียมไดไฮโดรเจนฟอสเฟต 730 กรัม 

- แมกนีเซียมซัลเฟต 8.55 กิโลกรัม 

- แมงกานีสซัลเฟต 100 กรัม 

- กรดบอริก 30 กรัม 

- ซิงค์ซัลเฟต 5.5 กรัม 

- คอปเปอร์ซัลเฟต 6.5 กรัม 

- โซเดียมโมลิบเดต 6.17 กรัม  

2) สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

ปุ๋ย A เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- แคลเซียมไนเตรท 21.25 กิโลกรัม 

- เหล็กคีเลต 0.75 กิโลกรัม 

ปุ๋ย B เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- โปแตสเซียมไนเตรท 15 กิโลกรัม 
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- โมโนโปแตสเซียมฟอสเฟต 40 กรัม 

- โมโนแอมโมเนียมฟอสเฟต 40 กรัม 

- แมกนีเซียมซัลเฟต 9.5 กิโลกรัม 

- นิคสเปรย์ 0.5 กิโลกรัม 

หมายเหตุ รอบการผลิตสลัด ใส่ปุ๋ยครั้งแรก 2 ลิตร ส่วนครั้งต่อไปให้วัดค่า EC ถ้า 

ต่ ากว่า 2.0-2.4 ให้เติมครั้งละ 300 มิลลิลิตร 

การบันทึกข้อมูล   

   1. บันทึกข้อมูล การเจริญเติบโตของพืชผัก  

   2. อาการผิดปกติของพืชผัก  

   3. ระยะเวลาปลูกถึงเก็บเกี่ยว  

   4. จ านวนผลผลิต 

   5. ผลวิเคราะห์ธาตุอาหาร 

   6. โรค-แมลงที่พบ 

ระยะเวลา เริ่มต้น ตุลาคม 2553 – กันยายน 2556 

สถานที่ด าเนินการ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธานี 

  

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 การศึกษาคุณภาพพืชผักเบื้องต้นในการผลิตแบบใช้สารละลายในผักสลัดคอสและกรีนโอ๊ค 

โดยด าเนินการทดลองระหว่างปี 2554-2556 ผลการทดลองพบว่า ไม่มีปฏิสัมพันธ์ร่วมกันระหว่างสูตรธาตุ

อาหารกับการเก็บเกี่ยว โดยความสูงของผักสลัดคอส ปี 2554 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความสูง

มากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 30.36 และ 26.76 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุ
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เก็บเกี่ยว เท่ากับ 28.12 และ 29.00 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2555 ใน

สูตรอาหาร Allen Cooper  มีความสูงน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 24.44 และ 25.99 เซนติเมตร 

ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติและการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการ

เก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเก่ียว เท่ากับ 25.34 และ 25.08 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกัน

ทางสถิติ ปี 2556 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความสูงมากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 25.80 และ 

24.15 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้

น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเม่ือครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 26.00 และ 23.95 เซนติเมตร 

ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ดังแสดงในตารางที่ 1  

 

ตารางท่ี 1 แสดงความสูงของผักสลัด(เซนติเมตร) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 

 ความกว้างใบของผักสลัดคอส ปี 2554 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  และสูตรอาหาร 

KMITL3 เท่ากับ 7.4 และ 6.6 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดย

วิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 7.1 และ 6.9 เซนติเมตร 

ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2555 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความกว้างใบน้อย

กว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 7.7 และ 8.0 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง

สถิติและการเก็บเก่ียวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 

7.6 และ 8.1 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2556 ในสูตรอาหาร Allen 

สูตรธาตุอาหาร การเก็บเกี่ยว (ปี 2554)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

  

ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร

เฉลี่ย 

 
ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร  

เฉลี่ย 

 
ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร 

เฉลี่ย 

KMITL3 27.26 26.25 26.76*  26.14 25.83 25.99ns  25.34 22.95 24.15** 

Allen Cooper  28.97 31.75 30.36*  24.54 24.33 24.44ns  26.65 24.94 25.80** 

ปุ๋ยเฉลี่ย 28.12ns 29.00ns   25.34ns 25.08ns   26.00** 23.95**  
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Cooper  มีความกว้างใบมากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 8.4 และ 7.0 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมี

ความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการ

เก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 7.8 และ 7.6 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทาง

สถิติ ดังแสดงในตารางที่ 2 

 

ตารางท่ี 2 แสดงความกว้างใบของผักสลัด (เซนติเมตร) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 

 ความยาวใบของผักสลัดคอส ปี 2554 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความยาวใบมากกว่า

สูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 20.27 และ 17.70 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง

ทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว 

เท่ากับ 19.19 และ 18.78 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2555 ในสูตรอาหาร 

Allen Cooper  มีความยาวใบน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 18.65 และ 19.13 เซนติเมตร 

ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติและการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการ

เก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเก่ียว เท่ากับ 18.83 และ 18.95 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกัน

ทางสถิติ ปี 2556 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความยาวใบมากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 19.77 

และ 17.11 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้

น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเม่ือครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 18.74 และ 18.14 เซนติเมตร 

ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ดังแสดงในตารางที่ 3  

สูตรธาตุอาหาร การเก็บเกี่ยว (ปี 2554)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

  

ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร  

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตรเฉลี่ย 

KMITL3 7.0 6.2 6.6 ns  7.7 8.3 8.0*  7.2 6.8 7.0** 

Allen Cooper  7.2 7.6 7.4 ns  7.5 7.9 7.7*  8.4 8.4 8.4** 

ปุ๋ยเฉลี่ย 7.1 ns 6.9 ns   7.6 ns 8.1 ns   7.8ns 7.6ns  
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ตารางท่ี 3 แสดงความยาวใบของผักสลัด(เซนติเมตร) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 

  ความกว้างทรงพุ่มของผักสลัดคอส ปี 2554 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความกว้าง

ทรงพุ่มมากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 26.97 และ 22.93 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่าง

อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ และการเก็บเก่ียวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบ

อายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 23.59 และ 25.78 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ       

ปี 2555 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความกว้างทรงพุ่มน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 17.87 

และ 20.00 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติและการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อน

เก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 18.83 และ 19.04 เซนติเมตร ตามล าดับ 

โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2556 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความกว้างทรงพุ่มมากกว่าสูตร

อาหาร KMITL3 เท่ากับ 20.23 และ 18.69 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติและการ

เก็บเก่ียวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 19.56 และ 

19.36เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิต ิดังแสดงในตารางที่ 4  

 

 

 

 

สูตรธาตุอาหาร การเก็บเกี่ยว (ปี 2554)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

  

ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร  

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตรเฉลี่ย 

KMITL3 18.30 17.10 17.70**  19.07 19.18 19.13ns  17.71 16.50 17.11** 

Allen Cooper  20.08 20.46 20.27**  18.58 18.72 18.65ns  19.77 19.77 19.77** 

ปุ๋ยเฉลี่ย 19.19 ns 18.78 ns   18.83ns 18.95ns   18.74* 18.14*  
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ตารางท่ี 4 แสดงความกว้างทรงพุ่มของผักสลัด (เซนติเมตร) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 

 น้ าหนักของผักสลัดคอส ปี 2554 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีน้ าหนักมากกว่าสูตร

อาหาร KMITL3 เท่ากับ 106.4 และ 67.8 กรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ 

และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 

84.4 และ 89.9 กรัม ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2555 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  

มีน้ าหนักน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 71.1 และ 87.8 กรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมี

นัยส าคัญยิ่งทางสถิติ และการเก็บเก่ียวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเกี่ยว เท่ากับ 76.9 และ 82.0 กรัม ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2556 ในสูตรอาหาร 

Allen Cooper  มีน้ าหนักมากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 103.8 และ 61.2 กรัม ตามล าดับ โดยมีความ

แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผัก

ทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 87.2 และ 77.8 กรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง

ทางสถิต ิดังแสดงในตารางที่ 5  

 

 

 

 

สูตรธาตุอาหาร การเก็บเกี่ยว (ปี 2554)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

  

ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร  

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตรเฉลี่ย 

KMITL3 21.59 23.20 22.93*  20.05 19.95 20.00ns  19.23 18.14 18.69ns 

Allen Cooper  25.60 28.35 26.97*  17.61 18.13 17.87ns  19.88 20.57 20.23ns 

ปุ๋ยเฉลี่ย 23.59* 25.78*   18.83ns 19.04ns   19.56ns 19.36ns  
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ตารางท่ี 5 แสดงน้ าหนักของผักสลัด(กรัม) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 

  ผลผลิตต่อโรงเรือนของผักสลัดคอส ปี 2554 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีผลผลิต

มากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 38.33 และ 21.78 กิโลกรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเกี่ยว เท่ากับ 27.73 และ 32.38 กิโลกรัม ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2555 ในสูตร

อาหาร Allen Cooper  มีผลผลิตน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 25.61 และ 31.64 กิโลกรัม 

ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติและการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 

วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 27.71 และ 29.54 กิโลกรัม ตามล าดับ โดยไม่มีความ

แตกต่างกันทางสถิติ         ปี 2556 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีผลผลิตมากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 

เท่ากับ 37.40 และ 22.05 กิโลกรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ และการเก็บ

เกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 31.42 และ 

28.04 กิโลกรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ ดังแสดงในตารางที่ 6 

 

 

 

 

สูตรธาตุอาหาร การเก็บเกี่ยว (ปี 2554)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

  

ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร  

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตรเฉลี่ย 

KMITL3 67.8 67.9 67.8**  82.5 93.2 87.8*  68.0 54.5 61.2** 

Allen Cooper  101.0 111.9 106.4**  71.4 70.8 71.1*  106.5 101.2 103.8** 

ปุ๋ยเฉลี่ย 84.4 ns 89.9 ns   76.9ns 82.0ns   87.2** 77.8**  
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ตารางท่ี 6 แสดงผลผลิตต่อโรงเรือนของผักสลัด(กิโลกรัม) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 ความสูงของผักสลัดกรีนโอ๊ค ปี 2555 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความสูงมากกว่าสูตร

อาหาร KMITL3 เท่ากับ 18.13 และ 17.28 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ และการ

เก็บเก่ียวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 17.94 และ 

17.47 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2556 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มี

ความสูงน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 17.43 และ 20.51 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่าง

อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติและการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบ

อายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 20.11 และ 17.83 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทาง

สถิติ ดังแสดงในตารางที่ 7  

ตารางท่ี 7 แสดงความสูงของผักสลัด (เซนติเมตร) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01     

สูตรธาตุอาหาร การเก็บเกี่ยว (ปี 2554)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

  

ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตร  

เฉลี่ย 

 ให้

น้ าเปล่า ครบอาย ุ

สูตรเฉลี่ย 

KMITL3 19.10 24.45 21.78*  29.70 33.58 31.64*  24.48 19.62 22.05** 

Allen Cooper  36.37 40.30 38.33*  25.72 25.50 25.61*  38.35 36.45 37.40** 

ปุ๋ยเฉลี่ย 27.73ns 32.38ns   27.71ns 29.54ns   31.42** 28.04**  

สูตรธาตุอาหาร การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

  ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย  ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย  

KMITL3 17.42 17.14 17.28ns  21.38 19.63 20.51*  

Allen Cooper  18.46 17.79 18.13ns  18.83 16.02 17.43*  

ปุ๋ยเฉลี่ย 17.94ns 17.47ns   20.11** 17.83**   
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 ความกว้างใบของผักสลัดกรีนโอ๊ค ปี 2555 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  และสูตรอาหาร 

KMITL3 เท่ากับ 14.6 และ 13.0 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ และการเก็บเกี่ยว

โดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 13.7 และ 13.9 

เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2556 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความ

กว้างใบน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 9.48 และ 11.83 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความแตกต่าง

อย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติและการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อ

ครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 10.82 และ 10.48 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ดัง

แสดงในตารางที่ 8 

ตารางท่ี 8 แสดงความกว้างใบของผักสลัด (เซนติเมตร) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 

 ความยาวใบของผักสลัดกรีนโอ๊ค ปี 2555 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความยาวใบ

มากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 16.34 และ 14.87 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทาง

สถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว 

เท่ากับ 15.66 และ 15.55 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ปี 2556 ในสูตรอาหาร 

Allen Cooper  มีความยาวใบน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 13.74 และ 14.99 เซนติเมตร 

ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ และการเก็บเก่ียวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 

วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 14.76 และ 13.98 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความ

แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ดังแสดงในตารางที่ 9  

สูตรธาตุอาหาร  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

   ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย  ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย 

KMITL3  12.9 13.1 13.0ns  11.87 11.78 11.83** 

Allen Cooper   14.4 14.8 14.6ns  9.77 9.18 9.48** 

ปุ๋ยเฉลี่ย  13.7ns 13.9ns   10.82ns 10.48ns  
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ตารางท่ี 9 แสดงความยาวใบของผักสลัด (เซนติเมตร) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 ความกว้างทรงพุ่มของผักสลัดกรีนโอ๊ค ปี 2555 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีความกว้าง

ทรงพุ่มมากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 16.31 และ 15.74 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่าง

กันทางสถิต ิและการเก็บเก่ียวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเม่ือครบอายุเก็บเกี่ยว 

เท่ากับ 16.41 และ 15.63 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ  ปี 2556 ในสูตรอาหาร 

Allen Cooper  มีความกว้างทรงพุ่มน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 23.70 และ 26.05 เซนติเมตร 

ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 

วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 25.91 และ 23.84 เซนติเมตร ตามล าดับ โดยมีความ

แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ดังแสดงในตารางที่ 10 

ตารางท่ี 10 แสดงความกว้างทรงพุ่มของผักสลัด (เซนติเมตร) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

สูตรธาตุอาหาร  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

   ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย  ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย 

KMITL3  14.97 14.77 14.87ns  15.23 14.75 14.99** 

Allen Cooper   16.35 16.32 16.34ns  14.28 13.20 13.74** 

ปุ๋ยเฉลี่ย  15.66ns 15.55ns   14.76* 13.98*  

สูตรธาตุอาหาร  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

   ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตร  เฉลี่ย  ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย 

KMITL3  16.34 15.13 15.74ns  27.32 24.77 26.05* 

Allen Cooper   16.48 16.13 16.31ns  24.50 22.90 23.70* 

ปุ๋ยเฉลี่ย  16.41ns 15.63ns   25.91* 23.84*  
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 น้ าหนักของผักสลัดกรีนโอ๊ค ปี 2555 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีน้ าหนักมากกว่าสูตร

อาหาร KMITL3 เท่ากับ 77.83 และ 65.54 กรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 

76.57 และ 66.80 กรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ ปี 2556 ในสูตรอาหาร 

Allen Cooper  มีน้ าหนักน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 45.94 และ 68.59 กรัม ตามล าดับ โดยมี

ความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บ

ผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 60.50 และ 54.02 กรัม ตามล าดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 

ดังแสดงในตารางที่ 11  

ตารางท่ี 11 แสดงน้ าหนักของผักสลัด (กรัม) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 

  ผลผลิตต่อโรงเรือนของผักสลัดกรีนโอ๊ค ปี 2555 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีผลผลิต

มากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 28.03 และ 23.61 กิโลกรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเกี่ยว เท่ากับ 27.58 และ 24.06 กิโลกรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ ปี 

2556 ในสูตรอาหาร Allen Cooper  มีผลผลิตน้อยกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เท่ากับ 16.55 และ 24.70 

กิโลกรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ และการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บ

เกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว เท่ากับ 21.80 และ 19.45 กิโลกรัม ตามล าดับ โดยไม่

มีความแตกต่างกันทางสถิติ  ดังแสดงในตารางที่ 12 

สูตรธาตุอาหาร  การเกบ็เกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

   ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย  ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย 

KMITL3  69.40 61.67 65.54*  71.00 66.17 68.59* 

Allen Cooper   83.73 71.92 77.83*  50.00 41.87 45.94* 

ปุ๋ยเฉลี่ย  76.57** 66.80**   60.50ns 54.02ns  
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ตารางท่ี 12 แสดงผลผลิตต่อโรงเรือนของผักสลัด (กิโลกรัม) 

ns ไม่แตกต่างกันทางสถิติ    * แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.05      ** แตกต่างกันโดยเทียบกับ LSD.01       

 

 การที่ผลผลิตที่ปลูกโดยสูตรอาหาร  Allen Cooper มีความสูง ความกว้างใบ ยาวใบ รัศมี

ทรงพุ่ม น้ าหนักต้น และผลผลิตต่อโรงเรือนมากกว่าสูตรอาหาร KMITL3 เนื่องจาก เป็นสูตรที่เหมาะสมกับผัก

สลัด (กิตติ, 2547) โดยพืชได้รับอาหารอย่างเพียงพอกับความต้องการของพืช ทั้งนี้เนื่องจากพืชแต่ละชนิดมี

ความต้องการในเรื่องของปริมาณธาตุอาหารแตกต่างกัน นอกจากนี้ระยะการเจริญเติบโตของพืชที่แตกต่างกัน

ก็เป็นปัจจัยส าคัญที่ท าให้ความต้องการปริมาณธาตุอาหารแตกต่างกันไปด้วย (โสระยา, 2544)  

 การวิเคราะห์ธาตุอาหารในพืช พบว่า ในทุกกรรมวิธีมีปริมาณธาตุอาหารที่ใกล้เคียงกัน โดย

การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว 3 วัน สามารถลดปริมาณธาตุอาหารในพืชได้ ดังแสดงในตารางที่ 13 และการ

ตรวจวิเคราะห์ผลไนเตรทตกค้าง พบว่า สูตรธาตุอาหาร KMITL3 มีปริมาณไนเตรทมากกว่า สูตร  Allen 

Cooper  และการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว 3 วัน สามารถลดปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตได้ ดังแสดง

ในตารางที่ 14 ผักทุกชนิดมักมีไนเตรท (NO3
-) เพราะเป็นรูปไนโตรเจนที่รากพืชดูดไปใช้ในการเจริญเติบโตซึ่ง

เป็นธาตุที่มีอยู่มากที่สุดในสารละลายเพราะพืชต้องการมาก แต่หากรากพืชดูดขึ้นไปแล้วใช้ไม่ทันหรือใช้ไม่หมด 

เช่นในสภาวะที่อุณหภูมิอากาศร้อนจัดจนท าให้พืชเติบโตได้ไม่ดี ไนเตรทจะมีโอกาสสะสมอยู่ในล าต้นและใบพืช

ได้ ซึ่งไนเตรทที่สะสมนี้แม้จะไม่มีพิษต่อพืชแต่มีกับมนุษย์ ถ้าบริโภคเข้าไปมากเกินไป หรือได้ รับอยู่อย่าง

ต่อเนื่อง โดยไนเตรทเมื่อเข้าสู่ร่างกายจะเปลี่ยนเป็นไนไตรท์ (NO2
-2) ซึ่งสามารถยับยั้งการพาออกซิเจนไปเลี้ยง

เซลล์ในร่างกายของเม็ดเลือดแดง ท าให้เกิดอาการขาดเฉียบพลันและสามารถรวมกับสารประกอบอะมิโนใน

ร่างกาย กลายเป็น     ไนโตรซามีน ที่พบว่าเป็นสารก่อมะเร็งชนิดหนึ่งได้ (ธรรมศักดิ์และคณะ, 2555) โดย

สูตรธาตุอาหาร  การเก็บเกี่ยว (ปี 2555)  การเก็บเกี่ยว (ปี 2556) 

   ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย  ให้น้ าเปล่า ครบอาย ุ สูตรเฉลี่ย 

KMITL3  25.00 22.22 23.61*  25.57 23.82 24,70* 

Allen Cooper   30.15 25.90 28.03*  18.02 15.08 16.55* 

ปุ๋ยเฉลี่ย  27.58** 24.06**   21.80ns 19.45ns  
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ปริมาณสูงสุดของไนเตรทที่ยอมให้ตกค้างในผักกาดหอม คือ 2,500-3,000 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ก าหนดโดย 

EU-European community 1993  

ตารางท่ี 13 แสดงผลวิเคราะห์ธาตุอาหารในพืช 

 

ตารางท่ี 14 แสดงผลวิเคราะห์ไนเตรท 

กรรมวิธี  ผลการทดสอบ (mg/kg)  

KMITL3 ครบอายุเก็บเกี่ยว  1846.06  

KMITL3 น้ าเปล่าก่อนเก็บ 3 วัน  1149.42  

Allen Cooper ครบอายุเก็บเกี่ยว  1333.36  

Allen Cooper น้ าเปล่าก่อนเก็บ 3 วัน 1409.67  

กรรมวิธี  N %  P %  K %  Ca %  Mg %  S %  Fe 
ppm  

Mn 
ppm  

Zn 
ppm  

Cu 
ppm  

KMITL3 ครบอายุเก็บ

เกี่ยว  

4.20 0.39 6.35 2.05 0.41 0.31 79 60 103 7 

KMITL3 ให้น้ าเปล่าก่อน

เก็บ 3 วัน  

3.96 0.38 6.16 1.98 0.44 0.26 84 103 83 7 

Allen Cooper  ครบอายุ

เก็บเก่ียว  

4.35 0.54 5.40 1.78 0.53 0.33 94 78 70 9 

Allen Cooper  ให้

น้ าเปล่าก่อนเก็บ 3 วัน 

4.15 0.61 5.88 1.78 0.48 0.29 89 105 67 9 
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 การตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต พบว่า ในทุกกรรมวิธี มี  Escherichia 

coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. (ตารางที่ 15) เนื่องจากการปลูกพืชใน

ระบบไฮโดรโปนิคส์ เป็นการปลูกพืชโดยไม่ใช้ดิน ท าให้ควบคุมเชื้อจุลินทรีย์ได้ (อานัฐ, 2552) และน้ าเป็น

สิ่งจ าเป็นที่สุดในการปลูกพืชโดยไม่ใช้ดิน โดยต้องค านึงถึงคุณภาพน้ าที่เหมาะสม ถ้าคุณภาพของน้ าไม่ดีการ

เจริญเติบโตของผักที่ปลูกจะไม่ดีจนถึงไม่สามารถเจริญเติบโตได้ และการที่ใช้น้ าที่สะอาดท าให้มีการปนเปื้อน

ของเชื้อจุลินทรีย์น้อยลง (นิรนาม,2552) 

 

ตารางท่ี 15 แสดงผลการสุ่มตัวอย่างไปตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์ 

 

กรรมวิธี สลัดคอส สลัดกรีนโอ๊ค 

Escherichia coli Salmonella spp. Escherichia coli Salmonella spp. 

KMITL3 ครบอายุเก็บ

เกี่ยว  

<10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 

KMITL3 น้ าเปล่าก่อน

เก็บ 3 วัน 

<10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 

Allen Cooper ครบ

อายุเก็บเกี่ยว  

<10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 

Allen Cooper 

น้ าเปล่าก่อนเก็บ 3 วัน 

<10 cfu/g ไม่พบ <10 cfu/g ไม่พบ 
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สรุปผลการทดลอง 

  การศึกษาคุณภาพพืชผักเบื้องต้นในการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน ในผักสลัดคอส  

สูตรอาหาร Allen Cooper มีผลผลิต ความกว้างใบ ความยาวใบ ความสูงต้น และน้ าหนักเฉลี่ย สูงกว่าสูตร

อาหาร KMITL3 ทั้งวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักสลัดกรี

นโอ๊ค มีผลผลิต ความกว้างใบ ความยาวใบ ความสูงต้น และน้ าหนักเฉลี่ย ทั้ง 2 สูตรอาหารใกล้เคียงกัน ทั้งวิธี

ให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว โดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน 

และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้คุณภาพผลผลิตไม่แตกต่างกัน และวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 

วัน สามารถลดปริมาณไนเตรทและธาตุอาหารในพืชลงได้ และพบ Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 

cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonella spp. ในทุกกรรมวิธี 
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การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักกาดหอมในการผลิตแบบใช้สารละลายใน 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี 

Preliminary Study of Lettuce Production by Hydroponic system in Ayutthaya and  
Uthai Thani Province 
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ค าส าคัญ : ผักกาดหอม, สารละลายภายใต้โรงเรือน, lettuce, hydroponic 

 

บทคัดย่อ 

การผลิตผักเป็นการค้าในเขตจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานีพบปัญหาโรคและแมลงศัตรูพืช

เข้าท าลาย เกษตรกรจึงมีการใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดในปริมาณมากและหลายชนิด ท าให้สารเคมีตกค้าง

ในผลผลิตมีผลเสียต่อผู้บริโภค ดังนั้นการผลิตพืชผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนระบบปิดเป็นการผลิต

พืชผักที่ลดการใช้สารเคมี และการปนเปื้อนของจุลินทรีย์ที่ติดมากับดิน และน้ าที่ใช้ในการผลิตพืชผัก ท าให้

ได้ผลผลิตผักที่มีคุณภาพตามมาตรฐานการส่งออกซึ่งปัจจุบันมีสูตรธาตุอาหารที่ใช้ในการปลูกพืชแบบใช้

สารละลายภายใต้โรงเรือนมากมายหลายสูตร และธาตุอาหารตามสูตรที่แนะน านั้นอาจมีมากเกินความจ าเป็น

ที่พืชต้องใช้ในการเจริญเติบโตท าให้เกิดธาตุอาหารตกค้างในพืช ดังนั้นจึงท าการศึกษาถึงคุณภาพของพืชผักใน

สูตรธาตุอาหารต่างๆ เพ่ือให้ได้สูตรอาหารที่เหมาะสมส าหรับพืชแต่ละชนิด และวิธีการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสม 

โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักกาดหอมในสูตรธาตุอาหารต่างชนิดกันและวิธีการเก็บ

เกี่ยวในการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนเริ่มด าเนินการเดือนตุลาคม 2555 ถึง กันยายน 2556 ณ 

ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพระนครศรีอยุธยา และศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรอุทัยธานี วางแผนการ

ทดลองแบบ split plot in RCB มี 6 ซ้ า โดยมี main plot จ านวน 2 สูตรธาตุอาหาร ได้แก่ การใช้สูตรธาตุ

อาหาร KMITL3 และ Allen coolper ส่วน sub plot จ านวน 2 วิธี ได้แก่ วิธีการเก็บเกี่ยวแบบการให้

น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียว 
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ปี 2555 ด าเนินการทดลอง ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพระนครศรีอยุธยา พบว่า สูตรธาตุ

อาหารที่เหมาะสมต่อการผลิตผักกาดหอม คือ การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 โดยให้องค์ประกอบผลผลิต

ของผักกาดหอมได้แก่ ความกว้างใบ ความสูงต้น ความกว้างทรงพุ่ม และน้ าหนักต่อต้นสูงกว่าและมีความ

แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper จึงท าให้การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

มีปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือนสูงกว่าและมีความแตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen 

coolper ตามไปด้วย โดยมีปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือน 36.80 และ 29.68 กิโลกรัม ตามล าดับ และการใช้สูตร

ธาตุอาหารของ KMITL3 ยังสามารถดูดซับธาตุอาหารต่างๆ ได้แก่ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส โพแทสเซียม 

แมกนีเซียม เหล็ก และสังกะสี ได้ดีกว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper นอกจากนี้ยังพบว่าการใช้

สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 มีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิต 669.33 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการ

ใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper ที่มีปริมาณไนเตรทตกค้างในผลผลิต 1,146.17 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม 

และพบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตรมีปริมาณจุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิตไม่เกินค่ามาตรฐาน ส่วน

วิธีการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมต่อการผลิตผักกาดหอม คือ การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน 

เนื่องจากมีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิต 705.01 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการเก็บทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเกี่ยวที่มีปริมาณไนเตรทตกค้างในผลผลิตสูงถึง 1,110.59 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัมแม้ว่าองค์ประกอบผลผลิตและ

ผลผลิตไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ แต่การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วันท าให้ผักกาดหอมสามารถดูด

ซับธาตุอาหารได้ในปริมาณที่มากกว่าการเก็บทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียวเพียงชนิดเดียวคือก ามะถัน 

ปี 2556ด าเนินการทดลอง ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรอุทัยธานี พบว่า สูตรธาตุอาหารที่

เหมาะสมต่อการผลิตผักกาดหอมแบบใช้สารละลาย คือ การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 เนื่องจากพบว่า

การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 มีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตเฉลี่ย608.25 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่ง

ต่ ากว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper ที่มีปริมาณไนเตรทตกค้างในผลผลิตเฉลี่ย1,003.41 

มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แม้ว่าการใช้สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตรให้องค์ประกอบผลผลิตของผักกาดหอมได้แก่ 

ความกว้างใบ ความสูงต้น ความกว้างทรงพุ่ม น้ าหนักต่อต้นและผลผลิตไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตร

ธาตุอาหารของ Allen coolper อย่างไรก็ตามยังพบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตรมีปริมาณจุลินทรีย์ที่

ปนเปื้อนในผลผลิตไม่เกินค่ามาตรฐาน ส่วนวิธีการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมต่อการผลิตผักกาดหอม

แบบใช้สารละลาย คือ การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน เนื่องจากมีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิต

เฉลี่ย717.87 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวที่มีปริมาณไนเตรทตกค้างใน

ผลผลิตเฉลี่ยสูงถึง 893.78 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แม้ว่าองค์ประกอบผลผลิตและผลผลิตไม่มีความแตกต่างกัน

ทางสถิต ิ
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จากการด าเนินการทดลองทั้งสองปีพบว่าสูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมส าหรับผลิตผักกาดหอมแบบใช้

สารละลาย คือ สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 เนื่องจากมีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตต่ ากว่าสูตรธาตุ

อาหารของ Allen coolper ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมส าหรับผลิตผักกาดหอมแบบใช้

สารละลายคือ การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน เนื่องจากมีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตต่ ากว่า

การเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเก่ียว 

Abstract 

Preliminary Study of Lettuce Production by Hydroponic system in Phanakhon sri 

Ayutthaya and Uthaithani Province. Started the experimental from October 2012 to 

September 2013 at Phanakhon sri Ayutthaya Agricultural Research and Development Center 

And Uthai Thani Agricultural Research and Development Center. The experimental design 

was split plot in RCB with 6 replications, the main plot of 2 Nutrient solutions, including the 

use of KMITL3 Nutrient solutions and Allen Cooper Nutrient solutions, the sub plot of 2 

methods how to harvest, the water before harvest 3 days and stored immediately after 

harvest.  

In 2012 was conducted at Phanakhon sri Ayutthaya Center Agricultural Research and 

Development Center found that the nutrients are suitable for the production of lettuce is to 

use KMITL3 Nutrient solutions. The yield components of lettuce include leaf width, plant 

height, plant canopy and weight per plant  higher and significant with Allen Cooper Nutrient 

solutions thus making the KMITL3 Nutrient solutions yield per house above and significant 

with use the Allen Cooper Nutrient solutions along with yield per house 36.80 and 29.68 kg. 

respectively and use KMITL3 Nutrient solutions an also absorb nutrients, including nitrogen, 

phosphorus, potassium, magnesium, iron and zinc than using formula. Allen Cooper nutrient 

solutions also found that using a KMITL3 Nutrient solutions nitrate residues in yield 669.33 

mg./kg. Which is lower than the Allen Cooper Nutrient solutions with nitrate residues 1146.17 

mg./kg. And found that the use of these two Nutrient solutions. A microbial residues do not 

exceed the standard . The proper way to handle before harvest to produce lettuce is to 

provide water 3 days before harvest due to lower nitrate residues 705.01 mg./kg. Which is 
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lower than the store immediately after harvesting with nitrate residues up to 1110.59 mg./kg. 

Although the yield components and yield is none significant. But the water soak 3 days 

before harvest lettuce can absorb higher amounts of nutrients immediately after harvesting, 

storing only a single species is sulfur.  

In 2013 was conducted at Uthai Thani Agricultural  Research and Development Center 

found that the nutrients are suitable for the production of lettuce, a solution is to use a 

nutrient KMITL3 nutrient solutions. It was found that KMITL3 nutrient solutions with nitrate 

residues in the average yield 608.25 mg./kg. Which is lower than Allen Cooper nutrient 

solutions with nitrate residues in Yield 1003.41 mg./kg. Although the use of these two 

nutrient solutions, nutrient composition and yield of lettuce leaf width, plant height, plant 

canopy, plant weight and yield is none significant with the use of the Allen Cooper nutrient 

solutions has also found that the use of these two nutrient solutions are microbial 

contamination in products does not exceed the standard. The proper way to handle the 

production before harvest lettuce, a solution is to provide water for three days due to the 

preharvest nitrate residues in yield 717.87 mg./kg. Which is lower than the store immediately 

after harvesting with nitrate residues in yield as high as 893.78 mg./kg. Although the yield 

components and yield none significant.  

A both experiments found that the nutrient solutions suitable for production Lettuce 

solution is KMITL3 nutrient solutions due to nitrate residues in lower yield than Allen Cooper 

nutrient solutions management section. Suitable for production before harvest lettuce is a 

solution. The water 3 days before harvest due to lower nitrate residues below the store 

immediately after harvest. 

 

 

1ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรอุทัยธานี 
2ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาญจนบุรี 
3ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธานี 
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บทน า 

การผลิตผักสดทั่วโลกในปี 2543 มีปริมาณ 192,164,830 เมตริกตัน ซึ่งเพ่ิมขึ้นจากปี 2542 ถึง 

7,821,618 เมตริกตัน มีอัตราผลผลิตเพ่ิมขึ้นร้อยละ 4.24 โดยมีประเทศจีนเป็นประเทศที่ผลิตผักสดได้มาก

ที่สุดของโลก มีสัดส่วนร้อยละ 54.63 ของผลผลิตผักสดทั้งหมด รองลงมาจากจีน ได้แก่ อินเดีย เวียดนาม 

ฟิลิปปินส์ รัสเซีย อิหร่าน ไนจีเรีย ส าหรับประเทศไทยมีผลผลิตผักสดมากเป็นอันดับที่ 20 ของโลกยังนับว่า

น้อยมาก คิดเป็นเพียงไม่ถึงร้อยละ 5 ของมูลค่าการค้าผักและผลิตภัณฑ์ผักของโลก แต่ไทยก็ยังมีโอกาสในการ

ส่งออกได้อีกมาก หากพัฒนาคุณภาพผลผลิตและผลิตภัณฑ์ และหันมาท าตลาดสินค้าพืชผักตามมาตรฐานการ

ส่งออกซ่ึงเป็นผลิตภัณฑ์ที่มีมูลค่าสูง และมีแนวโน้มความต้องการของผู้บริโภคสูงขึ้นเรื่อยๆ โดยเฉพาะประเทศ

ญี่ปุ่นเป็นตลาดที่มีความส าคัญในการส่งออกผักสดและผลิตภัณฑ์แปรรูปของไทยอันดับ 1 โดยมีปริมาณการ

ส่งออกเกือบ ร้อยละ 50 ของการส่งออกผักของไทย และพบว่าแนวโน้มการส่งออกในปี 2549 ที่ผ่านมาพบ

เพ่ิมขึ้นเกือบทุกปี พืชผักที่ญี่ปุ่นน าเข้าจากไทยส่วนใหญ่เป็นพืชผักที่ผลิตปลอดภัยจากสารพิษ ในรูปแบบของ

ผักสด แช่เย็น แช่แข็ง ผักดอง ผักปรุงแต่งไว้ไม่ให้เสีย และน้ าส้มสายชู ส่วนตลาดน าเข้าอ่ืนๆ เช่น 

สหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร ออสเตรเลีย สิงคโปร์ และไต้หวันเป็นต้น  

พืชผักจึงถือเป็นพืชอาหารชนิดหนึ่งที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ ทั้งเพ่ือการบริโภค

ภายในประเทศ  และส่งออกต่างประเทศ รวมทั้งเป็นแหล่งของวิตามิน และเกลือแร่ที่ส าคัญ และจ าเป็น ต่อ

ร่างกาย ทั้งยังมีเส้นใยที่เป็นประโยชน์ต่อระบบขับถ่าย จึงเห็นได้ว่าพืชผักจ าเป็นต่อการบริโภค ดังนั้นความ

สะอาด ปลอดภัย ปราศจากสิ่งเป็นพิษ จึงจ าเป็นต่อการผลิตพืชผัก แต่ในการผลิตมักมีปัญหาเรื่อง การระบาด

ของโรคและแมลง ท าให้เกษตรกรต้องหาวิธีป้องกันก าจัด ซึ่งมักจะเป็นการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืช

เหล่านั้น และส่วนใหญ่เป็นการใช้ที่ไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการ ท าให้มีสารพิษตกค้าง เป็นอันตรายต่อผู้บริโภค 

รวมทั้งตัวเกษตรกรผู้ปลูกเอง แม้กระทั้งในพืชที่ใช้เป็นผักชูรสยอดนิยมของคนไทย เช่น กะเพรา และโหระพา 

ซึ่งโดยทั่วไปอาจคิดว่าเป็นพืชที่ปลอดภัย  แต่จากการตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ในพืชจากโครงการ GAP 

(ระหว่างวันที่ 1 ตุลาคม 2545-31  กรกฎาคม 2550) พบว่าโหระพา จ านวน 13 ตัวอย่าง ตรวจพบว่ามี

สารเคมีตกค้าง 6 ตัวอย่าง สารเคมีที่พบได้แก่  chlorpyrifos cyhalothin cypermethrin และ cyfluthrin 

โดยเกินค่า EU MRLs จ านวน 2 ตัวอย่าง ส่วนในกะเพราจ านวน 18 ตัวอย่าง ตรวจพบสารเคมีตกค้างจ านวน 

9 ตัวอย่าง สารที่พบได้แก่ chlorpyrifos fenvalerlate omethoate piriniphos-methyl และ 

cypermethrin โดยเกินค่า EU MRLs จ านวน 2  ตัวอย่าง (ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5, 2550) 

ส่ วนผลการตรวจวิ เ คร าะห์ ใน พืชผั ก อ่ืนๆ  เช่ น  จากการวิ เ คราะห์ ถั่ ว ฝั กย าวของกองอาหาร
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กรมวิทยาศาสตร์การแพทย์ ปี 2543-2544 พบว่า ผลการตรวจวิเคราะห์ผักทั่วไป ถั่วฝักยาว 24 ตัวอย่าง 

ตรวจพบ 24 ตัวอย่าง ผลการตรวจวิเคราะห์ผักปลอดภัยสารเคมีก าจัดศัตรูพืช  ถั่วฝักยาว 22 ตัวอย่าง ตรวจ

พบ 20 ตัวอย่าง สารที่ตรวจพบ เช่น cypermethrin endofulfein monocrotophos เป็นต้น (กนกพร, 

2545) นอกจากนี้ยังกระทบถึงการส่งออกพืชผักของประเทศ เมื่อมีการตรวจพบสารพิษตกค้าง จะถูกระงับการ

น าเข้าจากประเทศผู้ซื้อทันที ทั้งกลุ่มประเทศในสหภาพยุโรป ประเทศออสเตรเลีย ญี่ปุ่น สิงคโปร์ ฯลฯ 

โดยเฉพาะในกลุ่มประเทศสหภาพยุโรป ปี 2553 สหภาพยุโรปตรวจพบสารเคมีตกค้างจากพืชผักส่งออกของ

ไทย จ านวน 23 ชนิด ซึ่งสารเคมีที่พบมากที่สุด 9 ครั้ง คือ Omethoate รองลงมาคือ Dimethoate และ 

Indoxacarb 6 ครั้ง ส่วน Carbofuran และ Dicrotophos ซึ่งมีพิษร้ายแรงถูกตรวจพบมากถึง 5 ครั้ง และใน

ปี 2552 มีการตรวจพบสาร EPN ซึ่งเป็นสารที่ไม่เคยมีการอนุญาตให้จดทะเบียนในสหภาพยุโรปเลยถึง 7 ครั้ง 

จากข้อมูลตัวเลขการแจ้งเตือนผักและผลไม้ปนเปื้อนสารเคมีของสหภาพยุโรป พบว่า สินค้าจากประเทศไทยมี

จ านวนการแจ้งเตือนสูงที่สุดในโลก ทั้งที่มีปริมาณการส่งออกผักผลไม้น้อยมาก เมื่อเทียบกับประเทศอ่ืนๆ (สิริ

นาฏ, 2556) ซึ่งส่งผลเสียต่อเศรษฐกิจของประเทศ ทั้งนี้พืชผักที่บริโภคภายในประเทศ ในหลายจังหวัดที่เป็น

แหล่งผลิตผักเพ่ือการค้า ยังคงตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิตเช่นกัน อาทิเช่น จังหวัดเลย นครปฐม 

ปทุมธานี รวมไปถึงจังหวัดพระนครศรีอยุธยาที่มีพ้ืนที่ปลูกผักเพียง  7,928 ไร่ (ส านั กงานเกษตรจังหวัด

พระนครศรีอยุธยา, 2549) และพืชผักที่มีการปลูกเป็นการค้าส่วนใหญ่ในเขตจังหวัดพระนครศรีอยุธยา ได้แก่ 

คะน้า กวางตุ้ง ผักบุ้ง ถั่วฝักยาว กระเพรา โหระพา กุยช่าย แตงกวา แตงร้าน มะระ ผักกาดหอม ซึ่งปัญหาที่

พบส่วนใหญ่จะเป็นเรื่องเกี่ยวกับโรคและแมลงศัตรูพืชเข้าท าลาย เกษตรกรจึงจ าเป็นต้องใช้สารเคมีในการ

ป้องกันก าจัดเป็นจ านวนมาก ท าให้เกิดสารเคมีและจุลินทรีย์ตกค้างในผลผลิตมีผลเสียต่อผู้บริโภค (ชูวิทย์, 

2543) นอกจากนี้การผลิตพืชผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนระบบปิดเป็นรูปแบบหนึ่งของการผลิต

พืชผักที่ลดการใช้สารเคมี เพ่ือน าไปสู่การปฏิบัติตามระบบเกษตรดีที่เหมาะสม ท าให้ได้ผลผลิตผักที่มีคุณภาพ

ตามมาตรฐานการส่งออกและคุณภาพชีวิตที่ดีของเกษตรกรผู้ผลิตผัก และผู้บริโภคภายในประเทศซึ่งปัจจุบันมี

สูตรธาตุอาหารที่ใช้ในการปลูกพืชแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนอยู่มากมายหลายสูตรและหลายบริษัท ซึ่ง

ธาตุอาหารตามสูตรที่แนะน านั้นอาจจะมีมากเกินความจ าเป็นที่พืชต้องใช้ในการเจริญเติบโตท าให้เกิดธาตุ

อาหารตกค้างในพืช เมื่อผู้บริโภครับประทานพืชผักเหล่านั้นอาจท าให้เกิดการสะสมและเป็นพิษกับร่างกายได้ 

ซึ่งการใช้ธาตุอาหารที่เกินความจ าเป็นยังท าให้เกษตรกรมีต้นทุนในการผลิตที่สูงขึ้นอีกด้วย อีกทั้งในการผลิต

พืชผักยังพบปัญหาในเรื่องของโรคและแมลงที่เกิดข้ึนในการผลิตผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน ซึ่งควรมี

การศึกษาเพ่ือสามารถหาทางป้องกันและแก้ไขปัญหาได้ ดังนั้นกรมวิชาการเกษตรจึงควรมีการศึกษาถึง

คุณภาพของพืชผักในสูตรธาตุอาหารต่างๆ เพ่ือจะได้ทราบถึงสูตรอาหารที่เหมาะสมส าหรับพืชแต่ละชนิด และ

วิธีการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสม โดยจะเป็นการลดต้นทุนในการผลิตของเกษตรกรไม่ให้ใช้ธาตุอาหารที่มีราคาแพง



162 
 

 

และเกินความจ าเป็นในการผลิต และเมื่อเกษตรกรมีการผลิตแล้วเกิดพบปัญหาโรคและแมลงเข้าท าลายก็

สามารถช่วยแก้ไขปัญหาได้ และเพ่ือให้ได้ผักที่มีคุณภาพและปลอดภัยไม่เป็นพิษแก่ผู้บริโภคการปลูกพืชด้วย

ระบบไฮโดรโปนิกส์ (hydroponics) จึงเป็นอีกทางเลือก เนื่องจากประหยัดพ้ืนที่และไม่ปนเปื้อนสารเคมีต่างๆ

ที่อยู่ในดิน  และนอกจากปัญหาการผลิตพืชผักจะมีสารพิษตกค้างจนเกิดความไม่ปลอดภัยแล้วยังมีโอกาสเกิด

การปนเปื้อนของจุลินทรีย์ได้ง่ายอีกด้วยเพราะส่วนใหญ่มักติดมากับดิน  และน้ าที่ใช้ในการผลิตพืชผัก ซึ่ง

เกษตรกรหลายรายสามารถน าไปปฏิบัติเป็นเชิงการค้าได้จริง  (พรรณนีย์, 2547)  และการปลูกผักปลอด

สารพิษโดยใช้สารละลายหรือระบบไฮโดรโพนิกส์นี้มีแนวโน้มได้รับความนิยมจากเกษตรกรเพ่ิมมากขึ้นทุกขณะ  

เนื่องจากเป็นการปลูกพืชที่ได้ผลผลิตมีคุณภาพสูง  มีความสม่ าเสมอของผลผลิต (สกู๊ปพิเศษ, 2548)  ส าหรับ

โรงเรือนเพ่ือผลิตพืชแบบใช้สารละลาย  กรมวิชาการเกษตรโดยสถาบันเกษตรวิศวกรรมได้วิจัยและทดส อบ

ประสิทธิภาพของโรงเรือนปลูกผักแบบใช้สารละลายให้เหมาะสมกับสภาพแวดล้อมของประเทศไทยได้เป็น

ผลส าเร็จ  สามารถเผยแพร่ให้กับผู้สนใจและขยายผลให้ผลิตเป็นเชิงพาณิชย์ได้  (นาวี, 2551) 

ดังนั้นเพ่ือเป็นการลดต้นทุนในการผลิตผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน จึงจ าเป็นต้อง

ท าการศึกษาคุณภาพพืชผักเบื้องต้นในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยมี

วัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาคุณภาพของพืชผักเบื้องต้นในสูตรธาตุอาหารต่างชนิดกันและวิธีการเก็บเกี่ยวในการ

ผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 

ระเบียบวิธีการวิจัย 

อุปกรณ์ 

 1. โรงเรือนปลูกผักแบบใช้สารละลาย พร้อมอุปกรณ์ครบชุด  

 2. เมล็ดพันธุ์ ผักกาดหอม 

3. สารละลายปุ๋ยตามกรรมวิธี  

 4. อุปกรณ์วิทยาศาสตร์ ได้แก่ เครื่องชั่ง เครื่องวัด pH เครื่องวัด EC 

 5. วัสดุการเกษตร ได้แก่ ถาดเพาะ วัสดุปลูก 

วิธีการ 

  วางแผนการทดลองแบบ Split Plot Design  มี  6  ซ้ า  จ านวน 2 การทดลอง 
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กรรมวิธี 
  main plot คือ สูตรธาตุอาหาร จ านวน 2 สูตร ได้แก่ สูตรธาตุอาหารของ Allen Cooper 

และสูตรธาตุอาหาร KMITL3 ของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง 

  sub plot คือ การเก็บเกี่ยว จ านวน 2 วิธี ได้แก่ การเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว และ

การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว 3 วัน 

1) สูตรธาตุอาหารของAllen Cooper ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

 ปุ๋ย A เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- แคลเซียมไนเตรท 16.72 กิโลกรัม 

- เหล็กคีเลต 1.32 กิโลกรัม 

- โปแตสเซียมไนเตรท 9.72 กิโลกรัม 

ปุ๋ย B เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- โปแตสเซียมไดไฮโดรเจนฟอสเฟต 730 กรัม 

- แมกนีเซียมซัลเฟต 8.55 กิโลกรัม 

- แมงกานีสซัลเฟต 100 กรัม 

- กรดบอริก 30 กรัม 

- ซิงค์ซัลเฟต 5.5 กรัม 

- คอปเปอร์ซัลเฟต 6.5 กรัม 

- โซเดียมโมลิบเดต 6.17 กรัม  

2) สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

ปุ๋ย A เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- แคลเซียมไนเตรท 21.25 กิโลกรัม 
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- เหล็กคีเลต 0.75 กิโลกรัม 

ปุ๋ย B เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- โปแตสเซียมไนเตรท 15 กิโลกรัม 

- โมโนโปแตสเซียมฟอสเฟต 40 กรัม 

- โมโนแอมโมเนียมฟอสเฟต 40 กรัม 

- แมกนีเซียมซัลเฟต 9.5 กิโลกรัม 

- นิคสเปรย์ 0.5 กิโลกรัม 

หมายเหตุ รอบการผลิตผักบุ้ง ใส่ปุ๋ย 1 ครั้ง ๆ ละ 2 ลิตร 

 รอบการผลิตสลัด ใส่ปุ๋ยครั้งแรก 2 ลิตร ส่วนครั้งต่อไปให้วัดค่า EC ถ้า 

ต่ ากว่า2.0-2.4 ให้เติมครั้งละ 300 มิลลิลิตร 

การบันทึกข้อมูล 

1. บันทึกข้อมูล การเจริญเติบโตของพืชผัก  

2. อาการผิดปกติของพืชผัก  

3. ระยะเวลาปลูกถึงเก็บเกี่ยว  

4. จ านวนผลผลิต ต้นทุนการผลิต  และรายได้  

5. ผลวิเคราะห์ธาตุอาหาร 

6. โรค-แมลงที่พบ 

เวลาและสถานที่ 

ระยะเวลาด าเนินการทดลอง เริ่มด าเนินการทดลอง 1 ตุลาคม 2555 ถึง 30 กันยายน 2556 

สถานที่ด าเนินการทดลอง ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพระนครศรีอยุธยา และ ศูนย์วิจัยและ

พัฒนาการเกษตรอุทัยธานี 
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ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

ผลการทดลองการศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักกาดหอมในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัด

พระนครศรีอยุธยาด าเนินการใน ปี 2555 

1.1 ความกว้างใบ(เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ความกว้างใบ

ของผักกาดหอมเฉลี่ย 4.92 เซนติเมตร ซึ่งสูงกว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper ที่ให้ความกว้าง

ใบเฉลี่ยเพียง 3.48 เซนติเมตร และมีความแตกต่างกันทางสถิติส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยว พบว่า การเก็ บ

ทันทีเม่ือครบอายุเก็บเกี่ยว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ความกว้างใบของผักกาดหอมเฉลี่ยไม่มี

ความแตกต่างกันทางสถิติ โดยให้ความกว้างใบของผักกาดหอมเฉลี่ย 4.17 และ 4.23 เซนติเมตร ตามล าดับ 

(ตารางท่ี 1) 

ตารางที่ 1 ความกว้างใบ (เซนติเมตร) ของผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ปี 2555 - 2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 5.04 4.8 4.92 a 12.32 12.35 12.34ns 

Allen 3.31 3.66 3.48 b 12.77 12.09 12.43ns 

เฉลี่ย 4.17 ns 4.23 ns  12.54ns 12.22ns  

c.v. a(%) 7.24** 7.69ns 

c.v.b(%) 23.48ns 5.80ns 

axb ns ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ, ** = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง 

ตัวอักษรที่ต่างกันในสดมภ์เดียวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99 % 
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1.2 ความยาวใบ (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3ให้ความยาวใบของ

ผักกาดหอมเฉลี่ย 14.62 เซนติเมตร ซึ่งต่ ากว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของAllen coolper ที่มีความยาวใบเฉลี่ย 

17.14 เซนติเมตร และมีความแตกต่างกันทางสถิติ ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวนั้นพบว่า การเก็บทันที

เมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ความยาวใบผักกาดหอมเฉลี่ยไม่แตกต่างกัน 

โดยให้ความยาวใบเฉลี่ย17.12 และ 17.16 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 2) 

 

ตารางที่ 2 ความยาวใบ (เซนติเมตร) ของผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ปี 2555 –2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 13.91 15.33 14.62 b 16.18 15.84 16.01ns 

Allen 17.12 17.16 17.14 a 16.19 16.19 16.19ns 

เฉลี่ย 15.52 ns 16.24 ns  16.18ns 16.01ns  

c.v. a(%) 5.15** 6.29ns 

c.v.b(%) 10.04ns 4.46ns 

axb ns ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ, ** = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง 

ตัวอักษรที่ต่างกันในสดมภ์เดียวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99 % 

 

1.3 ความกว้างทรงพุ่ม (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารมีปฏิสัมพันธ์กันกับการ

จัดการก่อนการเก็บเก่ียว ที่ท าให้ความกว้างของทรงพุ่มของผักกาดหอมมีความแตกต่างกัน โดยการใช้สูตรธาตุ
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อาหารของKMITL3ให้ความกว้างทรงพุ่มของผักกาดหอมที่มีการเก็บเกี่ยวทันทีแตกต่างกันทางสถิติกับการให้

น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว โดยให้ความกว้างทรงพุ่ม16.33 และ 14.47 เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนการใช้สูตร

ธาตุอาหารของAllen coolper ให้ความกว้างทรงพุ่มของผักกาดหอมที่มีการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บ

เกี่ยวไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว โดยให้ความกว้างทรงพุ่ม 14.11 และ 14.78 

เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเก่ียว พบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ท าให้

ความกว้างทรงพุ่มของผักกาดหอมที่มีการใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุ

อาหารของAllen cooper โดยให้ความกว้างทรงพุ่ม 16.33 และ 14.11 เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนการให้

น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว 3 วัน ท าให้ความกว้างทรงพุ่มของผักกาดหอมที่มีการใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3

ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของAllen cooper โดยให้ความกว้างทรงพุ่ม 14.47 และ 

14.78 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 3) 

ตารางที่ 3 ความกว้างทรงพุ่ม (เซนติเมตร) ของผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ปี 2555 –2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 16.33 a 14.47 b 15.40 a 25.56 24.35 24.96ns 

Allen 14.11 b  14.78  14.44 b 25.35 25.07 25.21ns 

เฉลี่ย 15.22 ns 14.62 ns  25.46ns 24.71ns  

c.v. a(%) 4.88* 8.88ns 

c.v.b(%) 4.49ns 6.86ns 

axb ** ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ, ** = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง 

ตัวอักษรที่ต่างกันในสดมภ์เดียวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% 
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1.4 ความสูงต้น (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3ให้ความสูงต้นของ

ผักกาดหอมเฉลี่ย ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของAllen coolper โดยให้ความสูงต้นเฉลี่ย

20.67 และ 20.71 เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบ

อายุเก็บเกี่ยว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ท าให้ความสูงต้นของผักกาดหอมเฉลี่ยไม่แตกต่างกัน

ทางสถิติ โดยให้ความสูงต้นของผักกาดหอมเฉลี่ย 20.88 และ 20.50 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 4) 

ตารางที่ 4 ความสูงต้น (เซนติเมตร)ของผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ปี 2555 –2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 20.9 20.43 20.67 ns 20.09 19.93 20.01ns 

Allen 20.87 20.56 20.71 ns 20.04 19.56 19.80ns 

เฉลี่ย 20.88 ns 20.50 ns  20.07ns 19.75ns  

c.v. a(%) 0.84ns 5.72ns 

c.v.b(%) 6.97ns 5.19ns 

axb ns ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 

1.5 น้ าหนักต่อต้น (กรัม) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3ให้น้ าหนักต่อต้นของ

ผักกาดหอมเฉลี่ย 28.43 กรัม ซึ่งสูงกว่าและมีความแตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของAllen 

coolper โดยให้น้ าหนักต่อต้นเฉลี่ย 22.72 กรัม ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันที

เมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ท าให้น้ าหนักต่อต้นของผักกาดหอมเฉลี่ยไม่

แตกต่างกันทางสถิติ โดยให้น้ าหนักต่อต้นของผักกาดหอมเฉลี่ย 25.87 และ 25.28 กรัม ตามล าดับ (ตารางที่ 5) 
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ตารางที่ 5 น้ าหนักต่อต้น (cm)ของผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และ 

Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ปี 2555 –2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 29.43 27.43 28.43 a 32.64 35.26 33.95ns 

Allen 22.3 23.13 22.72 b 34.19 33.50 33.85ns 

เฉลี่ย 25.87 ns 25.28 ns  33.42ns 34.38ns  

c.v. a(%) 5.78* 24.77ns 

c.v.b(%) 9.12ns 11.47ns 

axb ns ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ, * = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ 

ตัวอักษรที่ต่างกันในสดมภ์เดียวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99 % 

 

1.6 ปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือน (กิโลกรัม) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3ให้

ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 36.80 กิโลกรัม ซึ่งสูงกว่าและมีความแตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหาร

ของAllen coolper ที่ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 29.68 กิโลกรัม ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว พบว่า 

การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ยไม่แตกต่างกันกับการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บ

เกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 33.58 และ 32.88 กิโลกรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 6) 
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ตารางที่ 6 ปริมาณผลผลิต (กิโลกรัม) ต่อโรงเรือนของผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหาร

ของ KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ปี 2555 –2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 38.08 35.50 36.80 a 29.13 28.82 28.98ns 

Allen 29.10 30.24 29.68 b 30.73 28.97 29.85ns 

เฉลี่ย 33.58 ns 32.88 ns  29.93ns 28.19ns  

c.v. a(%) 5.81** 12.37ns 

c.v.b(%) 9.17ns 7.48ns 

axb ns ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิต,ิ ** = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง 

ตัวอักษรที่ต่างกันในสดมภ์เดียวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99 % 

 

1.7 ผลการวิเคราะห์ไนเตรทตกค้างในผลผลิต (มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม) พบว่า การใช้สูตรธาตุ

อาหารของKMITL3พบไนเตรทตกค้างในผลผลิตต่ ากว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของAllen coolper โดยมีไนเต

รทตกค้างเฉลี่ย 669.33 และ 1,146.17 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า 

การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเก่ียว พบไนเตรทตกค้างในผลผลิตสูงกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 

วัน โดยมีไนเตรทตกค้างเฉลี่ย 1,110.59 และ 705.01 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ(ตารางที่ 7) 
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ตารางที่ 7 ปริมาณไนเตรต (mg/kg) ที่ตกค้างในผลผลิตของผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุ

อาหารของ KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ปี 2555 –2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อยุธยา) 

เก็บทันที 
ให้น้ าก่อน

เก็บ 
เฉลี่ย เก็บทันที 

ให้น้ าก่อน

เก็บ 
เฉลี่ย 

KMITL 904.68 433.98 669.33 615.62 600.87 608.25 

Allen 1,316.49 976.04 1,146.17 1,171.94 834.87 1,003.41 

เฉลี่ย 1,110.59 705.01  893.78 717.87  

 

1.8 ผลการวิเคราะห์จุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิต (cfu/g) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารทั้ง

สองสูตร และการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวทั้งสองวิธีนั้นไม่พบเชื้อSalmonellaspp. ตกค้างในผลผลิต พบ

เพียงเชื้อ Escherichia coli  10 cfu/g แต่ค่าที่พบไม่เกินค่ามาตรฐาน และอยู่ในระดับที่ปลอดภัยต่อผู้บริโภค

(ตารางท่ี 8) 

1.9 ปริมาณไนโตรเจนในผลผลิต(เปอร์เซ็นต์)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

ผักกาดหอมสามารถดูดซับไนโตรเจนได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณ

ไนโตรเจนเฉลี่ย 6.09 และ 5.33 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันที

เมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักกาดหอมสามารถดูดซับไนโตรเจนได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน 

โดยมีปริมาณไนโตรเจนเฉลี่ย 5.87 และ 5.55 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางที่ 9) 
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ตารางที่ 8 ผลการวิเคราะห์จุลินทรีย์ Escherichia coli  และ Salmonellaspp. (cfu/g) ที่ตกค้างใน

ผลผลิตของผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และ Allen Coolper ใน

จังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ปี 2555 –2556 

สูตรธาตุอาหาร 

Escherichia coli Salmonellaspp. 

เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

2555 2556 2555 2556 2555 2556 2555 2556 

KMITL 10 ไม่พบ 10 ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

Allen Coolper 10 ไม่พบ 10 ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

 

ตารางที่ 9 ปริมาณไนโตรเจน (%) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานี ปี 2555  

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 6.11 6.07 6.09 

Allen Coolper 5.63 5.02 5.33 

เฉลี่ย 5.87 5.55 
 

 

1.10 ปริมาณฟอสฟอรัสในผลผลิต(เปอร์เซ็นต์) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

ผักกาดหอมสามารถดูดซับฟอสฟอรัสได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณ

ฟอสฟอรัสเฉลี่ย 0.89 และ 0.82 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันที

เมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักกาดหอมสามารถดูดซับฟอสฟอรัสได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน 

โดยมีปริมาณฟอสฟอรัสเฉลี่ย 0.885 และ 0.82 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางท่ี 10) 
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ตารางที่ 10 ปริมาณฟอสฟอรัส (%) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 0.89 0.89 0.89 

Allen Coolper 0.88 0.75 0.82 

เฉลี่ย 0.885 0.82 
 

 

1.11 ปริมาณโพแทสเซียม(เปอร์เซ็นต์)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

ผักกาดหอมสามารถดูดซับโพแทสเซียมได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณ

โพแทสเซียมเฉลี่ย 6.31 และ 5.55 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยว

ทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียว ผักกาดหอมสามารถดูดซับโพแทสเซียมได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 

วัน โดยมีปริมาณโพแทสเซียมเฉลี่ย 6.22 และ 5.64 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางท่ี 11) 

 

ตารางท่ี 11 ปริมาณโพแทสเซียม (%) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 6.24 6.38 6.31 

Allen Coolper 6.20 4.89 5.55 

เฉลี่ย 6.22 5.64 
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1.12 ปริมาณแคลเซียม (เปอร์เซ็นต์)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper 

ผักกาดหอมสามารถดูดซับแคลเซียมได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 โดยมีปริมาณแคลเซียมเฉลี่ย 

1.26 และ 1.21 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเก่ียวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บ

เกี่ยว ผักกาดหอมสามารถดูดซับแคลเซียมได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณ

แคลเซียมเฉลี่ย 1.24 และ 1.22 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางท่ี 12) 

 

ตารางที่ 12 ปริมาณแคลเซียม (%) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ ากอ่น 3 วัน 

KMITL 1.18 1.23 1.21 

Allen Coolper 1.30 1.21 1.26 

เฉลี่ย 1.24 1.22 
 

 

1.13 ปริมาณแมกนีเซียม (เปอร์เซ็นต์)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

ผักกาดหอมสามารถดูดซับแมกนีเซียมได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณ

แมกนีเซียมเฉลี่ย 0.32 และ 0.275 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยว

ทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักกาดหอมสามารถดูดซับแมกนีเซียมได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 

วัน โดยมีปริมาณแมกนีเซียมเฉลี่ย 0.30 และ 0.295 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางที่ 13) 
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ตารางที่ 13 ปริมาณแมกนีเซียม (%) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 0.32 0.32 0.32 

Allen Coolper 0.28 0.27 0.275 

เฉลี่ย 0.3 0.295 
 

 

1.14 ปริมาณก ามะถัน (เปอร์เซ็นต์)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper

ผักกาดหอมสามารถดูดซับก ามะถันได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 โดยมีปริมาณก ามะถันเฉลี่ย 

0.38 และ 0.36 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเก่ียวพบว่า การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 

วัน ผักกาดหอมสามารถดูดซับก ามะถันได้ดีกว่าการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว โดยมีปริมาณก ามะถัน

เฉลี่ย 0.375 และ 0.36 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางท่ี 14) 

 

ตารางที่ 14 ปริมาณก ามะถัน (%) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 0.34 0.37 0.36 

Allen Coolper 0.38 0.38 0.38 

เฉลี่ย 0.36 0.375 
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1.15 ปริมาณเหล็ก (ppm)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ผักกาดหอมสามารถ

ดูดซับเหล็กได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณเหล็กเฉลี่ย 179 และ 166.5 

ppm ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักกาดหอม

สามารถดูดซับเหล็กได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณเหล็กเฉลี่ย 174.5 และ 171 

ppm ตามล าดับ (ตารางท่ี 15) 

 

ตารางที่ 15 ปริมาณเหล็ก (ppm) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 171 187 179 

Allen Coolper 178 155 166.5 

เฉลี่ย 174.5 171 
 

 

1.16 ปริมาณแมงกานีส (ppm)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper

ผักกาดหอมสามารถดูดซับแมงกานีสได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 โดยมีปริมาณแมงกานีสเฉลี่ย 

324.5 และ 113 ppm ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บ

เกี่ยว ผักกาดหอมสามารถดูดซับแมงกานีสได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณ

แมงกานีสเฉลี่ย 265.5 และ 172 ppm ตามล าดับ (ตารางท่ี 16) 

1.17 ปริมาณสังกะสี (ppm)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3ผักกาดหอมสามารถ

ดูดซับสังกะสีได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณสังกะสีเฉลี่ย 51.5 และ 48.5 

ppm ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักกาดหอม

สามารถดูดซับสังกะสีได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณสังกะสีเฉลี่ย 51 และ 49 

ppm ตามล าดับ (ตารางท่ี 17) 
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ตารางท่ี 16 ปริมาณแมงกานีส (ppm) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 110 116 113 

Allen Coolper 421 228 324.5 

เฉลี่ย 265.5 172 
 

 

ตารางที่ 17 ปริมาณสังกะสี (ppm) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 49 54 51.5 

Allen Coolper 53 44 48.5 

เฉลี่ย 51 49 
 

 

1.18 ปริมาณทองแดง (ppm)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolperผักกาดหอม

สามารถดูดซับทองแดงได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 โดยมีปริมาณทองแดงเฉลี่ย 15 และ 12 

ppm ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักกาดหอม

สามารถดูดซับทองแดงได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณทองแดงเฉลี่ย 14.5 และ 

12.5 ppm ตามล าดับ (ตารางท่ี 18) 
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ตารางที่ 18 ปริมาณทองแดง (ppm) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 12 12 12 

Allen Coolper 17 13 15 

เฉลี่ย 14.5 12.5 
 

 

1.19 ปริมาณโบรอน (ppm)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolperผักกาดหอม

สามารถดูดซับโบรอนได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 โดยมีปริมาณโบรอนเฉลี่ย 47 และ 39 ppm 

ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักกาดหอมสามารถ

ดูดซับโบรอนได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณโบรอนเฉลี่ย 47 และ 39 ppm 

ตามล าดับ (ตารางท่ี 19) 

ตารางที่ 19 ปริมาณโบรอน (ppm) จากตัวอย่างผักกาดหอมโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ปี 2555 

สูตรธาตุอาหาร 
การจัดการก่อนเก็บเก่ียว 

เฉลี่ย 
เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

KMITL 39 39 39 

Allen Coolper 55 39 47 

เฉลี่ย 47 39 
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ผลการทดลองการศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักกาดหอมในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัด

อุทัยธานี ด าเนินการใน ปี 2556 

1.1 ความกว้างใบ (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ความกว้างใบ

ของผักกาดหอมเฉลี่ย 12.34 เซนติเมตร ซึ่งให้ความกว้างใบไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ การใช้สูตรธาตุอาหาร

ของ Allen coolper ที่ให้ความกว้างใบเฉลี่ย 12.43 เซนติเมตร ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยว พบว่า การเก็บ

ทันทีเม่ือครบอายุเก็บเกี่ยว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ความกว้างใบของผักกาดหอมเฉลี่ยไม่มี

ความแตกต่างกันทางสถิติ โดยให้ความกว้างใบของผักกาดหอมเฉลี่ย 12.54 และ 12.22 เซนติเมตร ตามล าดับ 

(ตารางท่ี 1) 

1.2 ความยาวใบ (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ความยาวใบของ

ผักกาดหอมเฉลี่ย 16.01 เซนติเมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper ที่มี

ความยาวใบเฉลี่ย 16.19 เซนติเมตร ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเก่ียวนั้นพบว่า การเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บ

เกี่ยว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ความยาวใบผักกาดหอมเฉลี่ยไม่แตกต่างกัน โดยให้ความยาว

ใบเฉลี่ย 16.18 และ 16.01 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 2) 

1.3 ความกว้างทรงพุ่ม (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ความ

กว้างทรงพุมของผักกาดหอมเฉลี่ย 24.96 เซนติเมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ การใช้สูตรธาตุอาหารของ 

Allen coolper ที่มีความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ย 25.21 เซนติเมตร ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเก่ียวนั้นพบว่า การ

เก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเก่ียว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ความกว้างทรงพุ่มผักกาดหอมเฉลี่ย

ไม่แตกต่างกัน โดยให้ความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ย 25.46 และ 24.71 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 3) 

1.4 ความสูงต้น (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ความสูงต้นของ

ผักกาดหอมเฉลี่ย ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยให้ความสูงต้น

เฉลี่ย 20.01 และ 19.80 เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเก่ียวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อ

ครบอายุเก็บเกี่ยว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ท าให้ความสูงต้นของผักกาดหอมเฉลี่ยไม่แตกต่าง

กันทางสถิติ โดยให้ความสูงต้นของผักกาดหอมเฉลี่ย 20.07 และ 19.75 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 4) 

1.5 น้ าหนักต่อต้น (กรัม) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้น้ าหนักต่อต้นของ

ผักกาดหอมเฉลี่ย 33.95 กรัม แต่ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับ การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper 

โดยให้น้ าหนักต่อต้นเฉลี่ย 33.85 กรัม ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุ
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เก็บเก่ียว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ท าให้น้ าหนักต่อต้นของผักกาดหอมเฉลี่ยไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยให้น้ าหนักต่อต้นของผักกาดหอมเฉลี่ย 33.42 และ 34.38 กรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 5) 

1.6 ปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือน (กิโลกรัม) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้

ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 28.98 กิโลกรัม ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับ การใช้สูตรธาตุอาหารของ 

Allen coolper ที่ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 29.85 กิโลกรัม ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว พบว่า การ

เก็บเก่ียวทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียว เมื่อใช้สูตรธาตุอาหาร KMITL3 ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนแตกต่างกันทางสถิติ

กับการใช้สูตรธาตุอาหาร Allen coolper โดยการใช้สูตรธาตุอาหาร Allen coolper ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนสูง

กว่าการใช้สูตรธาตุอาหาร KMITL3 โดยให้ผลผลิตต่อโรงเรือน 30.73 และ 29.13 กิโลกรัม ตามล าดับ ให้

น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวโดยค่าเฉลี่ยนั้นพบว่า การเก็บทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเกี่ยว ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณผลผลิตต่อ

โรงเรือนเฉลี่ย 29.93 และ 28.89 กิโลกรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 6) 

1.7 ผลการวิเคราะห์ไนเตรทตกค้างในผลผลิต (มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม) พบว่า การใช้สูตรธาตุ

อาหารของ KMITL3 พบไนเตรทตกค้างในผลผลิตต่ ากว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีไน

เตรทตกค้างเฉลี่ย 608.25 และ 1,003.41 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า 

การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเก่ียว พบไนเตรทตกค้างในผลผลิตสูงกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 

วัน โดยมีไนเตรทตกค้างเฉลี่ย 893.78 และ 717.87 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 7) 

1.8 ผลการวิเคราะห์จุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิต (cfu/g) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารทั้ง

สองสูตร และการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวทั้งสองวิธีนั้นไม่พบเชื้อSalmonellaspp. ตกค้างในผลผลิต พบ

เพียงเชื้อ Escherichia coli  10 cfu/g แต่ค่าที่พบไม่เกินค่ามาตรฐาน และอยู่ในระดับที่ปลอดภัยต่อผู้บริโภค 

(ตารางท่ี 8) 

สรุปผลการทดลอง 

การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักกาดหอมในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัด

พระนครศรีอยุธยา ด าเนินการใน ปี 2555 

- สูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมต่อการผลิตผักกาดหอม คือ การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

โดยให้องค์ประกอบผลผลิตของผักกาดหอมได้แก่ ความกว้างใบ ความสูงต้น ความกว้างทรงพุ่ม และน้ าหนัก

ต่อต้นสูงกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper จึงท าให้การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 มีปริมาณ
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ผลผลิตต่อโรงเรือนสูงกว่าและมีความแตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper ตาม

ไปด้วย โดยมีปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือน 36.80 และ 29.68 กิโลกรัม ตามล าดับ และการใช้สูตรธาตุอาหาร

ของ KMITL3 ยังสามารถดูดซับธาตุอาหารต่างๆ ได้แก่ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส โพแทสเซียม แมกนีเซียม เหล็ก 

และสังกะสี ได้ดีกว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper นอกจากนี้ยังพบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 มีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิต 669.33 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการใช้สูตรธาตุอาหาร

ของ Allen coolper ที่มีปริมาณไนเตรทตกค้างในผลผลิต 1,146.17 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม และพบว่าการใช้

สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตรมีปริมาณจุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิตไม่เกินค่ามาตรฐาน 

- วิธีการจัดการก่อนเก็บเก่ียวที่เหมาะสมต่อการผลิตผักกาดหอม คือ การให้น้ าเปล่าก่อนการ

เก็บเก่ียว 3 วัน เนื่องจากมีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิต 705.01 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการเก็บ

ทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวที่มีปริมาณไนเตรทตกค้างในผลผลิตสูงถึง 1,110.59 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แม้ว่า

องค์ประกอบผลผลิตและผลผลิตไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ แต่การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว 3 วันท าให้

ผักกาดหอมสามารถดูดซับธาตุอาหารได้ในปริมาณท่ีมากกว่าการเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวเพียงชนิดเดียว

คือก ามะถัน 

 

การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักกาดหอมในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดอุทัยธานี 

ด าเนินการใน ปี 2556 

- สูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมต่อการผลิตผักกาดหอมแบบใช้สารละลาย คือ การใช้สูตรธาตุ

อาหารของ KMITL3 เนื่องจากพบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 มีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิต

เฉลี่ย608.25 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper ที่มีปริมาณไนเตรท

ตกค้างในผลผลิตเฉลี่ย1,003.41 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แม้ว่าการใช้สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตรให้องค์ประกอบ

ผลผลิตของผักกาดหอมได้แก่ ความกว้างใบ ความสูงต้น ความกว้างทรงพุ่ม น้ าหนักต่อต้นและผลผลิตไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper อย่างไรก็ตามยังพบว่าการใช้สูตรธาตุ

อาหารทั้งสองสูตรมีปริมาณจุลินทรีย์ที่ปนเปื้อนในผลผลิตไม่เกินค่ามาตรฐาน 

- วิธีการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมต่อการผลิตผักกาดหอมแบบใช้สารละลาย คือ การ

ให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน เนื่องจากมีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตเฉลี่ย717.87 มิลลิกรัมต่อ

กิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวที่มีปริมาณไนเตรทตกค้างในผลผลิตเฉลี่ยสูงถึง  893.78 

มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แม้ว่าองค์ประกอบผลผลิตและผลผลิตไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
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ภาพที่ 1 การผลิตสลัดโดยใช้สารละลายสูตร Allen Cooper และท าการเก็บเกี่ยวผลผลิตทันที่เมื่อครบอายุเก็บ

เกี่ยว 

 

 

 

ภาพที่ 2 การผลิตสลัดโดยใช้สารละลายสูตร Allen Cooper และท าการให้น้ าเปล่า 3 วันก่อนเก็บเก่ียวผลผลิต 
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ภาพที่ 3 การผลิตสลัดโดยใช้สารละลายสูตร KMITL3 และท าการเก็บเกี่ยวผลผลิตทันที่เมื่อครบอายุเก็บเก่ียว 

 

 

 

ภาพที่ 4 การผลิตสลัดโดยใช้สารละลายสูตร Allen Cooper และท าการให้น้ าเปล่า 3 วันก่อนเก็บเก่ียวผลผลิต 
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การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักบุ้งในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและ

จังหวัดอุทัยธานี 

Preliminary Study of Morning Glory Production by Hydroponic system in Ayutthaya and 

Uthai Thani Province 

 

สุภาพร  สุขโต1 สมบัติ บวรพรเมธี1 ศิวาพร ชุมเสนา1 สมพร เหรียญรุ่งเรือง2 นพพร ศิริพานิช3 

Supaporn Sukto1/  Sombut Bavornpornmatee1/  Siwaporn Chumsana1/ 
SompornRianrungrong2/  Nopporn Siripanich3/ 
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บทคัดย่อ 

การผลิตผักเป็นการค้าในเขตจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและอุทัยธานีพบปัญหาโรคและแมลงศัตรูพืช

เข้าท าลาย เกษตรกรจึงมีการใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดในปริมาณมากและหลายชนิด ท าให้สารเคมีตกค้าง

ในผลผลิตมีผลเสียต่อผู้บริโภค ดังนั้นการผลิตพืชผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนระบบปิดเป็นการผลิต

พืชผักที่ลดการใช้สารเคมี และการปนเปื้อนของจุลินทรีย์ที่ติดมากับดิน และน้ าที่ใช้ในการผลิตพืชผัก ท าให้

ได้ผลผลิตผักที่มีคุณภาพตามมาตรฐานการส่งออกซึ่งปัจจุบันมีสูตรธาตุอาหารที่ใช้ในการปลูกพืชแบบใช้

สารละลายภายใต้โรงเรือนมากมายหลายสูตร และธาตุอาหารตามสูตรที่แนะน านั้นอาจมีมากเกินความจ าเป็น

ที่พืชต้องใช้ในการเจริญเติบโตท าให้เกิดธาตุอาหารตกค้างในพืช ดังนั้นจึงท าการศึกษาถึงคุณภาพของพืชผักใน

สูตรธาตุอาหารต่างๆ เพ่ือให้ได้สูตรอาหารที่เหมาะสมส าหรับพืชแต่ละชนิด และวิธีการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสม 

โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาคุณภาพของพืชผักเบื้องต้นในสูตรธาตุอาหารต่างชนิดกันและวิธีการเก็บเกี่ยวใน

การผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนเริ่มด าเนินการเดือนตุลาคม 2554 ถึง กันยายน 2556 ณ ศูนย์วิจัย

และพัฒนาการเกษตรพระนครศรีอยุธยา และศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรอุทัยธานี วางแผนการทดลอง

แบบ split plot in RCB มี 6 ซ้ า โดยมี main plot จ านวน 2 สูตรธาตุอาหาร ได้แก่ การใช้สูตรธาตุอาหาร 

KMITL3 และ Allen coolper ส่วน sub plot จ านวน 2 วิธี ได้แก่ วิธีการเก็บเกี่ยวแบบการให้น้ าเปล่าก่อน

การเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียว 
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ปี 2554 พบว่า การใช้สูตรอาหารของ KMITL3 โดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผัก

ทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียว ให้ผลผลิต 43.70 และ 44.00  กิโลกรัมต่อโรงเรือน ซึ่งสูงกว่าสูตรธาตุอาหาร Allen 

Cooper โดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ที่ให้ผลผลิต 42.10 

และ 42.70  กิโลกรัมต่อโรงเรือน ส่วนองค์ประกอบของผลผลิตพบว่าสูตรธาตุอาหาร  KMITL3 มีความกว้างใบ 

ความยาวใบ ความสูงต้น และน้ าหนักต้นเฉลี่ย โดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และในวิธีเก็บผักทันทีเมื่อ

ครบอายุเก็บเกี่ยว ที่สูงกว่าสูตรธาตุอาหาร Allen Cooperโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน พบว่าผักบุ้งมี

อาการใบเหลือง วิธีการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวใบมีสีเขียวเข้มปรกติ และในทุกกรรมวิธี พบ 

Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonellaspp. 

ปี 2555 พบว่า สูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมต่อการผลิตผักบุ้ง คือ สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตร เนื่องจาก

สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตรท าให้ผลผลิตและองค์ประกอบของผลผลิตผักบุ้งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดย

การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 18.98 กิโลกรัม และการใช้สูตรธาตุอาหารของ 

Allen coolper ที่ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 19.85 กิโลกรัม และปริมาณไนเตรตที่ตกค้างในผลผลิตนั้น 

พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 มีไนเตรตตกค้างในผลผลิตสูงกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen 

coolper เพียงเล็กน้อย โดยมีไนเตรตตกค้างเฉลี่ย 2,666.77 และ 2,639.82 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ

ส่วนการดูดซับธาตุอาหาร นั้นพบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 สามารถดูดซับธาตุอาหารได้ใน

ปริมาณที่มากกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper จ านวน 6 ชนิด ได้แก่ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส 

แคลเซียม ก ามะถัน เหล็ก และสังกะสี ส่วนวิธีการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมต่อการผลิตผักบุ้ง คือ การ

ให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน เนื่องจากการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วันนั้นมีปริมาณไนเตรตที่

ตกค้างในผลผลิตต่ ากว่า การเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว โดยการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมี

ไนเตรตตกค้างเฉลี่ย 2,565.71 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวที่พบไน

เตรตตกค้างในผลผลิตมีปริมาณสูงถึง 2,740.88 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แต่พบว่าองค์ประกอบผลผลิตและผลิต

ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 18.89 

กิโลกรัมส่วนการเก็บเก่ียวผลผลิตทันทีให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 19.93 กิโลกรัม และยังพบว่าการให้น้ าเปล่า

ก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน สามารถดูดซับธาตุอาหารได้ในปริมาณที่มากกว่าการเก็บทันทีเมื่อครบอายุ เก็บเกี่ยว 

จ านวน 3 ชนิด ได้แก่ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม และในทุกกรรมวิธี พบ  Escherichia coli   

จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonellaspp.ปนเปื้อนในผลผลิต 

ปี 2556 พบว่า สูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมต่อการผลิตผักบุ้ง คือ สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper

เนื่องจากการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper มีไนเตรทตกค้างในผลผลิตต่ ากว่าการใช้สูตรธาตุอาหาร
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ของ KMITL3 โดยมีไนเตรทตกค้างเฉลี่ย 951.96 และ 1,719.93 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ แม้ว่าสูตร

ธาตุอาหารทั้งสองสูตรให้ผลผลิตและองค์ประกอบของผลผลิตผักบุ้งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยการใช้

สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 22.41 กิโลกรัม และการใช้สูตรธาตุอาหารของ 

Allen coolper ที่ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 23.04 กิโลกรัม ส่วนวิธีการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมต่อ

การผลิตผักบุ้ง คือ การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว 3 วัน เนื่องจากการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วันนั้น

มีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตต่ ากว่า การเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว โดยการให้น้ าเปล่าก่อนการ

เก็บเก่ียว 3 วัน โดยมีไนเตรทตกค้างเฉลี่ย 1,168.8 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบ

อายุเก็บเก่ียวที่พบไนเตรทตกค้างในผลผลิตมีปริมาณสูงถึง 1,503.09 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แม้ว่าองค์ประกอบ

ผลผลิตและผลิตไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ผลผลิตต่อโรงเรือน

เฉลี่ย 23.24 กิโลกรัมส่วนการเก็บเกี่ยวผลผลิตทันทีให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 22.21 กิโลกรัม และในทุก

กรรมวิธี ไม่พบ Escherichia coli   และ เชื้อ Salmonellaspp. ปนเปื้อนในผลผลิต 

จากผลการด าเนินงานทดลองทั้ง 3 ปีพบว่าสูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมส าหรับการผลิตผักบุ้ง คือ สูตร

ธาตุอาหารของ Allen coolper เนื่องจากมีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตต่ ากว่า ถึงแม้ว่ามีปริมาณ

ผลผลิตไม่แตกต่างกันกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ส่วนวิธีการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวนั้นพบว่า

วิธีการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมส าหรับการผลิตผักบุ้งแบบใช้สารละลายได้แก่ การให้น้ าเปล่าก่อน

การเก็บเกี่ยว 3 วัน เนื่องจากมีปริมาณไนเตรทตกค้างในผลผลิตต่ ากว่าการเก็บเกี่ยวผลผลิตทันที่เมื่อครบอายุ

เก็บเก่ียว 
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Abstract 

Commercial vegetable production in Phanakhon sri Ayutthaya and Uthai Thani 

province. Problems , diseases and pests infestation. Farmers use insecticides in hight dose 

and many groups. Substance residues negatively affect consumers. Therefore, a solution of 

vegetable production under greenhouse vegetable production is a closed system that 

eliminates the use of chemicals. And contamination of microorganisms attached to the soil 

and water used in vegetable production. Yields of vegetables with export quality standards. 

Which are nutrient solutions used to grow crops under greenhouses in many nutrient 

solutions. And nutrient solutions to suggest there may be more than is necessary for plants 

to use in growing cause residual nutrients in plants. Therefore, the study of the quality of 

vegetation in nutrient solutions. To get the nutrient solutions appropriate for each plant. 

And how appropriate harvest, the objective is to study the quality of primary vegetation in 

different nutrient solutions and methods of harvesting to produce a solution under the 

greenhouse. Began Experiments in October 2011 to September 2013 in Phanakhon sri 

Ayutthaya Agricultural Research and Development Center And Uthai Thani Agricultural 

Research and Development Center. The experimental design was split plot in RCB with 6 

replications the main plot of 2 nutrient solutions, including the use of KMITL3 nutrient 

solutions and Allen Cooper nutrient solutions the sub plot of 2 ways how to harvest and the 

water before harvest 3 days and stored immediately after harvest. 

2011 found that KMITL3 nutrient solutions by method of the water 3 days before 

harvesting and storing vegetables immediately after harvest to yield 43.70 and 44.00 

kg./house. Which is higher than Allen Cooper nutrient solutions by the water 3 days before 

harvesting and storing vegetables immediately after harvesting to yield 42.10 and 42.70 

kg./house. The nutrient composition of output that a  KMITL3 nutrient solutions a leaf wide, 

leaf length, plant height and plant weight. By the method, the water 3 days before harvest 

and how to store vegetables immediately after harvest. Higher Allen Cooper nutrient 

solutions by use water before harvest to 3 days after onset, morning glory, cholosis. How to 

keep the vegetables immediately after harvesting, the leaves are usually dark green. 
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Escherichia coli was found in all treatments and lower than 10 cfu/g. and not of Salmonella 

spp.  

In 2012 found that the sutiable nutrient solution to produce two morning glory is 

nutrient solutions. Because nutrient solutions, both solutions yield and yield components of 

Morning Glory none significant. By using KMITL3 nutrient solutions yield per house average 

18.98 kg. and Allen Cooper nutrient solutions yielding nutrients per house average 19.85 kg. 

and the amount of residual nitrate in the crop. Found that using a KMITL3 nutrient solutions  

nitrate residues higher than Allen Cooper nutrient solutions but not differences. The average 

residual nitrate 2666.77 and 2639.82 mg./kg., respectively. The absorption of nutrients , it is 

found that the use of KMITL3 Nutrient solutions can absorb nutrients in larger quantities 

using Allen Cooper Nutrient solutions 6 elements, including nitrogen, phosphorus, calcium, 

sulfur, iron, and zinc, the way to handle it. harvest morning glory is appropriate for the water 

3 days before harvest due to low in nitrate residues in lower productivity. Collected 

immediately after harvest. By providing water for 3 days before harvest, with average 

residual nitrate 2565.71 mg./kg. Which is lower than the harvest immediately after harvesting 

showed nitrate residues are high-volume to 2740.88 mg./kg. But found that the yield and 

produce none significant. By providing water before harvest 3 days to yield per house 

average 18.89 kg harvest immediately yield per house average of 19.93 kg. and also found 

that providing water before harvest three days to absorb nutrients in larger quantities 

collected immediately after harvest of three kinds of nitrogen, phosphorus and potassium. 

Escherichia coli was found in all treatments but lower than 10 cfu/g. and not of Salmonella 

spp. Contamination in productivity. 

2556 found that the nutrient appropriate for morning glory is Allen Cooper nutrient 

solutions because using Allen Cooper nutrient solutions with nitrate residues under KMITL3 

nutrient solutions with nitrate. average residual 951.96 and 1719.93 mg./kg., respectively , 

although both nutrient solutions yield and yield components of Morning Glory none 

significant. By using the KMITL3 nutrient solutions yield per house average of 22.41 kg. and 

Allen Cooper Nutrient solutions yield per house average 23.04 kg. to management before 
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harvest, optimal production, morning glory is to provide water first. harvested 3 days due to 

the preharvest water for 3 days, then the amount of nitrate residues below. Collected 

immediately after harvest. By providing water for 3 days before harvest, with average 

residual nitrate 1168.8 mg./kg. Lower than immediately after harvest, harvesting , nitrate 

residues found were as high as 1503.09 mg./kg. Although the productivity and produced 

none significant. By providing water for 3 days before harvest yield per house average 23.24 

kg immediately harvest yield per house average 22.21 kg., and all treatments were found 

infected with Escherichia coli and Salmonella spp. Contamination in productivity. 

Performance of the 3 -year trial found that the nutrient solutions for the production of Allen 

Cooper nutrient solutions morning glory is due to lower nitrate residues below. Although the 

yield does not vary with KMITL3 nutrient solutions the preharvest handling methods, it was 

found that the preharvest management approach suitable for the production of a solution, 

including morning glory. Providing water for 3 days due to the preharvest nitrate residues 

lower than harvest immediately after harvest. 

 

 

 

 

 

 

 

 

1ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรอุทัยธานี 
2ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาญจนบุรี 
3ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธานี 
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บทน า 

การผลิตผักสดทั่วโลกในปี 2543 มีปริมาณ 192,164,830 เมตริกตัน ซึ่งเพ่ิมขึ้นจากปี 2542 ถึง 

7,821,618 เมตริกตัน มีอัตราผลผลิตเพ่ิมขึ้นร้อยละ 4.24 โดยมีประเทศจีนเป็นประเทศที่ผลิตผักสดได้มาก

ที่สุดของโลก มีสัดส่วนร้อยละ 54.63 ของผลผลิตผักสดทั้งหมด รองลงมาจากจีน ได้แก่ อินเดีย เวียดนาม 

ฟิลิปปินส์ รัสเซีย อิหร่าน ไนจีเรีย ส าหรับประเทศไทยมีผลผลิตผักสดมากเป็นอันดับที่ 20 ของโลกยังนับว่า

น้อยมาก คิดเป็นเพียงไม่ถึงร้อยละ 5 ของมูลค่าการค้าผักและผลิตภัณฑ์ผักของโลก แต่ไทยก็ยังมีโอกาสในการ

ส่งออกได้อีกมาก หากพัฒนาคุณภาพผลผลิตและผลิตภัณฑ์ และหันมาท าตลาดสินค้าพืชผักตามมาตรฐานการ

ส่งออกซ่ึงเป็นผลิตภัณฑ์ที่มีมูลค่าสูง และมีแนวโน้มความต้องการของผู้บริโภคสูงขึ้นเรื่อยๆ โดยเฉพาะประเทศ

ญี่ปุ่นเป็นตลาดที่มีความส าคัญในการส่งออกผักสดและผลิตภัณฑ์แปรรูปของไทยอันดับ 1 โดยมีปริมาณการ

ส่งออกเกือบ ร้อยละ 50 ของการส่งออกผักของไทย และพบว่าแนวโน้มการส่งออกในปี 2549 ที่ผ่านมาพบ

เพ่ิมขึ้นเกือบทุกปี พืชผักที่ญี่ปุ่นน าเข้าจากไทยส่วนใหญ่เป็นพืชผักที่ผลิตปลอดภัยจากสารพิษ ในรูปแบบของ

ผักสด แช่เย็น แช่แข็ง ผักดอง ผักปรุงแต่งไว้ไม่ให้เสีย และน้ าส้มสายชู ส่วนตลาดน าเข้าอ่ืนๆ เช่น 

สหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร ออสเตรเลีย สิงคโปร์ และไต้หวันเป็นต้น  

พืชผักจึงถือเป็นพืชอาหารชนิดหนึ่งที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ ทั้งเพ่ือการบริโภค

ภายในประเทศ  และส่งออกต่างประเทศ รวมทั้งเป็นแหล่งของวิตามิน และเกลือแร่ที่ส าคัญ และจ าเป็น ต่อ

ร่างกาย ทั้งยังมีเส้นใยที่เป็นประโยชน์ต่อระบบขับถ่าย จึงเห็นได้ว่าพืชผักจ าเป็นต่อการบริโภค ดังนั้นความ

สะอาด ปลอดภัย ปราศจากสิ่งเป็นพิษ จึงจ าเป็นต่อการผลิตพืชผัก แต่ในการผลิตมักมีปัญหาเรื่อง การระบาด

ของโรคและแมลง ท าให้เกษตรกรต้องหาวิธีป้องกันก าจัด ซึ่งมักจะเป็นการใช้สารเคมีในการก าจัดศัตรูพืช

เหล่านั้น และส่วนใหญ่เป็นการใช้ที่ไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการ ท าให้มีสารพิษตกค้าง เป็นอันตรายต่อผู้บริโภค 

รวมทั้งตัวเกษตรกรผู้ปลูกเอง แม้กระทั้งในพืชที่ใช้เป็นผักชูรสยอดนิยมของคนไทย เช่น กะเพรา และโหระพา 

ซึ่งโดยทั่วไปอาจคิดว่าเป็นพืชที่ปลอดภัย  แต่จากการตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ในพืชจากโครงการ GAP 

(ระหว่างวันที่ 1 ตุลาคม 2545-31  กรกฎาคม 2550) พบว่าโหระพา จ านวน 13 ตัวอย่าง ตรวจพบว่ามี

สารเคมีตกค้าง 6 ตัวอย่าง สารเคมีที่พบได้แก่  chlorpyrifos cyhalothin cypermethrin และ cyfluthrin 

โดยเกินค่า EU MRLs จ านวน 2 ตัวอย่าง ส่วนในกะเพราจ านวน 18 ตัวอย่าง ตรวจพบสารเคมีตกค้างจ านวน 

9 ตัวอย่าง สารที่พบได้แก่ chlorpyrifos fenvalerlate omethoate piriniphos-methyl และ 

cypermethrin โดยเกินค่า EU MRLs จ านวน 2  ตัวอย่าง (ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5, 2550) 

ส่ วนผลการตรวจวิ เ คร าะห์ ใน พืชผั ก อ่ืนๆ  เช่ น  จากการวิ เ คราะห์ ถั่ ว ฝั กย าวของกองอาหาร

กรมวิทยาศาสตร์การแพทย์ ปี 2543-2544 พบว่า ผลการตรวจวิเคราะห์ผักทั่วไป ถั่วฝักยาว 24 ตัวอย่าง 
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ตรวจพบ 24 ตัวอย่าง ผลการตรวจวิเคราะห์ผักปลอดภัยสารเคมีก าจัดศัตรูพืช  ถั่วฝักยาว 22 ตัวอย่าง ตรวจ

พบ 20 ตัวอย่าง สารที่ตรวจพบ เช่น cypermethrin endofulfein monocrotophos เป็นต้น (กนกพร, 

2545) นอกจากนี้ยังกระทบถึงการส่งออกพืชผักของประเทศ เมื่อมีการตรวจพบสารพิษตกค้าง จะถูกระงับการ

น าเข้าจากประเทศผู้ซื้อทันที ทั้งกลุ่มประเทศในสหภาพยุโรป ประเทศออสเตรเลีย ญี่ปุ่น สิงคโปร์ ฯลฯ 

โดยเฉพาะในกลุ่มประเทศสหภาพยุโรป ปี 2553 สหภาพยุโรปตรวจพบสารเคมีตกค้างจากพืชผักส่งออกของ

ไทย จ านวน 23 ชนิด ซึ่งสารเคมีที่พบมากที่สุด 9 ครั้ง คือ Omethoate รองลงมาคือ Dimethoate และ 

Indoxacarb 6 ครั้ง ส่วน Carbofuran และ Dicrotophos ซึ่งมีพิษร้ายแรงถูกตรวจพบมากถึง 5 ครั้ง และใน

ปี 2552 มีการตรวจพบสาร EPN ซึ่งเป็นสารที่ไม่เคยมีการอนุญาตให้จดทะเบียนในสหภาพยุโรปเลยถึง 7 ครั้ง 

จากข้อมูลตัวเลขการแจ้งเตือนผักและผลไม้ปนเปื้อนสารเคมีของสหภาพยุโรป พบว่า สินค้าจากประเทศไทยมี

จ านวนการแจ้งเตือนสูงที่สุดในโลก ทั้งที่มีปริมาณการส่งออกผักผลไม้น้อยมาก เมื่อเทียบกับประเทศอ่ืนๆ (สิริ

นาฏ, 2556) ซึ่งส่งผลเสียต่อเศรษฐกิจของประเทศ ทั้งนี้พืชผักที่บริโภคภายในประเทศ ในหลายจังหวัดที่เป็น

แหล่งผลิตผักเพ่ือการค้า ยังคงตรวจพบสารพิษตกค้างในผลผลิตเช่นกัน อาทิเช่น จังหวัดเลย นครปฐม 

ปทุมธานี รวมไปถึงจังหวัดอุทัยธานีที่มีพ้ืนที่ปลูกผักเพียง 8,513 ไร่ (ส านักงานเกษตรจังหวัดอุทัยธานี, 2555) 

และพืชผักที่มีการปลูกเป็นการค้าส่วนใหญ่ในเขตจังหวัดอุทัยธานี ได้แก่ คะน้า กวางตุ้ง ผักบุ้ง ถั่วฝักยาว กระ

เพรา โหระพา แตงกวา แตงร้าน มะระ ผักกาดหอม บวบ ผักกาดขาวปลี มะเขือเปราะ มะเขือยาว มะเขือเทศ 

และพริก เป็นต้น ซึ่งปัญหาที่พบส่วนใหญ่จะเป็นเรื่องเกี่ยวกับโรคและแมลงศัตรูพืชเข้าท าลาย เกษตรกรจึง

จ าเป็นต้องใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดเป็นจ านวนมาก ท าให้เกิดสารเคมีและจุลินทรีย์ตกค้างในผลผลิตมี

ผลเสียต่อผู้บริโภค (ชูวิทย์, 2543) นอกจากนี้การผลิตพืชผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนระบบปิดเป็น

รูปแบบหนึ่งของการผลิตพืชผักท่ีลดการใช้สารเคมี เพ่ือน าไปสู่การปฏิบัติตามระบบเกษตรดีที่เหมาะสม ท าให้

ได้ผลผลิตผักที่มีคุณภาพตามมาตรฐานการส่งออกและคุณภาพชีวิตที่ดีของเกษตรกรผู้ผลิตผัก และผู้บริโภค

ภายในประเทศซึ่งปัจจุบันมีสูตรธาตุอาหารที่ใช้ในการปลูกพืชแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนอยู่มากมาย

หลายสูตรและหลายบริษัท ซึ่งธาตุอาหารตามสูตรที่แนะน านั้นอาจจะมีมากเกินความจ าเป็นที่พืชต้องใช้ในการ

เจริญเติบโตท าให้เกิดธาตุอาหารตกค้างในพืช เมื่อผู้บริโภครับประทานพืชผักเหล่านั้นอาจท าให้เกิดการสะสม

และเป็นพิษกับร่างกายได้ ซึ่งการใช้ธาตุอาหารที่เกินความจ าเป็นยังท าให้เกษตรกรมีต้นทุนในการผลิตที่สูงขึ้น

อีกด้วย อีกท้ังในการผลิตพืชผักยังพบปัญหาในเรื่องของโรคและแมลงที่เกิดข้ึนในการผลิตผักแบบใช้สารละลาย

ภายใต้โรงเรือน ซึ่งควรมีการศึกษาเพ่ือสามารถหาทางป้องกันและแก้ไขปัญหาได้ ดังนั้นกรมวิชาการเกษตรจึง

ควรมีการศึกษาถึงคุณภาพของพืชผักในสูตรธาตุอาหารต่างๆ เพ่ือจะได้ทราบถึงสูตรอาหารที่เหมาะสมส าหรับ

พืชแต่ละชนิด และวิธีการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสม โดยจะเป็นการลดต้นทุนในการผลิตของเกษตรกรไม่ให้ใช้ธาตุ

อาหารที่มีราคาแพงและเกินความจ าเป็นในการผลิต และเมื่อเกษตรกรมีการผลิตแล้วเกิดพบปัญหาโรคและ
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แมลงเข้าท าลายก็สามารถช่วยแก้ไขปัญหาได้ และเพ่ือให้ได้ผักที่มีคุณภาพและปลอดภัยไม่เป็นพิษแก่ผู้บริโภค

การปลูกพืชด้วยระบบไฮโดรโปนิกส์ (hydroponics) จึงเป็นอีกทางเลือก เนื่องจากประหยัดพ้ืนที่และไม่

ปนเปื้อนสารเคมีต่างๆที่อยู่ในดิน  และนอกจากปัญหาการผลิตพืชผักจะมีสารพิษตกค้างจนเกิดความไม่

ปลอดภัยแล้วยังมีโอกาสเกิดการปนเปื้อนของจุลินทรีย์ได้ง่ายอีกด้วยเพราะส่วนใหญ่มักติดมากับดิน  และน้ าที่

ใช้ในการผลิตพืชผัก ซึ่งเกษตรกรหลายรายสามารถน าไปปฏิบัติเป็นเชิงการค้าได้จริง  (พรรณนีย์, 2547)  และ

การปลูกผักปลอดสารพิษโดยใช้สารละลายหรือระบบไฮโดรโพนิกส์นี้มีแนวโน้มได้รับความนิยมจากเกษตรกร

เพ่ิมมากขึ้นทุกขณะ  เนื่องจากเป็นการปลูกพืชที่ได้ผลผลิตมีคุณภาพสูง  มีความสม่ าเสมอของผลผลิต (สกู๊ป

พิเศษ, 2548)  ส าหรับโรงเรือนเพ่ือผลิตพืชแบบใช้สารละลาย  กรมวิชาการเกษตรโดยสถาบันเกษตรวิศวกรรม

ได้วิจัยและทดสอบประสิทธิภาพของโรงเรือนปลูกผักแบบใช้สารละลายให้เหมาะสมกับสภาพแวดล้อมของ

ประเทศไทยได้เป็นผลส าเร็จ  สามารถเผยแพร่ให้กับผู้สนใจและขยายผลให้ผลิตเป็นเชิงพาณิชย์ได้  (นาวี, 

2551) 

ดังนั้นเพ่ือเป็นการลดต้นทุนในการผลิตผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน จึงจ าเป็นต้อง

ท าการศึกษาคุณภาพพืชผักเบื้องต้นในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยมี

วัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาคุณภาพของพืชผักเบื้องต้นในสูตรธาตุอาหารต่างชนิดกันและวิธีการเก็บเกี่ยวในการ

ผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 

 

ระเบียบวิธีการวิจัย 

อุปกรณ์ 

 1. โรงเรือนปลูกผักแบบใช้สารละลาย พร้อมอุปกรณ์ครบชุด  

 2. เมล็ดพันธุ์ ผักกาดหอมและเมล็ดพันธุ์ผักบุ้ง 

3. สารละลายปุ๋ยตามกรรมวิธี  

 4. อุปกรณ์วิทยาศาสตร์ ได้แก่ เครื่องชั่ง เครื่องวัด pH เครื่องวัด EC 

 5. วัสดุการเกษตร ได้แก่ ถาดเพาะ วัสดุปลูก 

วิธีการ 
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  วางแผนการทดลองแบบ Split Plot Design  มี  6  ซ้ า  จ านวน 2 การทดลอง 

 
กรรมวิธี 

  main plot คือ สูตรธาตุอาหาร จ านวน 2 สูตร ได้แก่ สูตรธาตุอาหารของ Allen Cooper 

และสูตรธาตุอาหาร KMITL3 ของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง 

  sub plot คือ การเก็บเกี่ยว จ านวน 2 วิธี ได้แก่ การเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว และ

การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว 3 วัน 

1) สูตรธาตุอาหารของAllen Cooper ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

 ปุ๋ย A เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- แคลเซียมไนเตรท 16.72 กิโลกรัม 

- เหล็กคีเลต 1.32 กิโลกรัม 

- โปแตสเซียมไนเตรท 9.72 กิโลกรัม 

ปุ๋ย B เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- โปแตสเซียมไดไฮโดรเจนฟอสเฟต 730 กรัม 

- แมกนีเซียมซัลเฟต 8.55 กิโลกรัม 

- แมงกานีสซัลเฟต 100 กรัม 

- กรดบอริก 30 กรัม 

- ซิงค์ซัลเฟต 5.5 กรัม 

- คอปเปอร์ซัลเฟต 6.5 กรัม 

- โซเดียมโมลิบเดต 6.17 กรัม  

2) สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

ปุ๋ย A เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 
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- แคลเซียมไนเตรท 21.25 กิโลกรัม 

- เหล็กคีเลต 0.75 กิโลกรัม 

ปุ๋ย B เตรียมให้ได้ 100 ลิตร ประกอบด้วย 

- โปแตสเซียมไนเตรท 15 กิโลกรัม 

- โมโนโปแตสเซียมฟอสเฟต 40 กรัม 

- โมโนแอมโมเนียมฟอสเฟต 40 กรัม 

- แมกนีเซียมซลัเฟต 9.5 กิโลกรัม 

- นิคสเปรย์ 0.5 กิโลกรัม 

หมายเหตุ รอบการผลิตผักบุ้ง ใส่ปุ๋ย 1 ครั้ง ๆ ละ 2 ลิตร 

 รอบการผลิตสลัด ใส่ปุ๋ยครั้งแรก 2 ลิตร ส่วนครั้งต่อไปให้วัดค่า EC ถ้า 

ต่ ากว่า2.0-2.4 ให้เติมครั้งละ 300 มิลลิลิตร 

การบันทึกข้อมูล 

1. บันทึกข้อมูล การเจริญเติบโตของพืชผัก  

2. อาการผิดปกติของพืชผัก  

3. ระยะเวลาปลูกถึงเก็บเกี่ยว  

4. จ านวนผลผลิต ต้นทุนการผลิต  และรายได้  

5. ผลวิเคราะห์ธาตุอาหาร 

6. โรค-แมลงที่พบ 

เวลาและสถานที่ 

ระยะเวลาด าเนินการทดลอง เริ่มด าเนินการทดลอง 1 ตุลาคม 2555 ถึง 30 กันยายน 2556 

สถานที่ด าเนินการทดลอง ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรอุทัยธานี 
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ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักบุ้งในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาในปี 2554 

1.1 ความสูง (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3 โดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และ

การเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ความสูงต้นของผักบุ้งเท่ากับ 45.92 และ 45.80 เซนติเมตรส่วนการ

ใช้สูตรธาตุอาหารของAllen Cooper  โดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเก่ียว ให้ความสูงต้นของผักบุ้งเท่ากับ 43.30 และ 42.50 เซนติเมตรซึ่งการใช้สูตรธาตุอาหาร KMITL3 ให้

ความสูงต้นของผักบุ้งมากกว่าสูตรธาตุอาหาร Allen Cooper เท่ากับ 45.86 และ 42.90 เซนติเมตร

ตามล าดับ และมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง แต่ไม่มีปฏิสัมพันธ์ร่วมกันระหว่างสูตรธาตุ

อาหารกับการจัดการก่อนเก็บเกี่ยว ส่วนการเก็บเกี่ยวโดยวิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผัก

ทันทีเม่ือครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ความสูงต้นของผักบุ้งเท่ากับ 44.61 และ 44.50 เซนติเมตรตามล าดับ และไม่มี

ความแตกต่างกันทางสถิติ (ตารางท่ี 1) 

ตารางที่ 1 ความสูงต้น (เซนติเมตร) ของผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และ Allen 

Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 - 2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554 (อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บทันท ี
ให้น้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย เก็บทันท ี

ให้น้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย เก็บทันท ี

ให้น้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย 

KMITL 45.80 a 45.92 a 45.86a 20.09 19.93 20.01ns 30.82a 28.45b 29.63 b 

Allen 42.50 b 43.30 b 42.90b 20.04 19.56 19.80ns 30.90b 33.74a 32.32 a  

เฉลี่ย 44.50ns 44.61ns  20.07ns 19.75ns  30.86ns 31.10ns  

c.v.a(%) 5.88** 5.71ns 4.16** 

c.v.b(%) 9.01ns 5.18ns 3.59ns 

axb ** ns ** 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ, ** = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง ตัวอักษรที่ต่างกันในสดมภ์เดียวกันมีความ

แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99 % 
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1.2 ความกว้างใบ (เซนติเมตร)พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหาร 2 สูตร ไม่มีความแตกต่างกันทาง

สถิติ โดยสูตรอาหาร KMITL3 และ Allen Cooper มีความกว้างใบของผักบุ้งเท่ากับ 3.44 และ 3.31 

เซนติเมตรตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวพบว่าการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บ

ผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวมีความกว้างใบของผักบุ้งเท่ากับ 3.22 และ 3.53 เซนติเมตร ตามล าดับ และมี

ความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 2) 

1.3 ความยาวใบ (เซนติเมตร) การใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3 โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บ

เกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ความยาวใบของผักบุ้งเท่ากับ 14.06 และ 13.28 

เซนติเมตรส่วนสูตรธาตุอาหารของAllen Cooper  โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผัก

ทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ความยาวใบของผักบุ้งเท่ากับ 13.09 และ 12.61 เซนติเมตรซึ่งสูตรอาหาร 

KMITL3  มีความยาวใบมากกว่าสูตรอาหาร Allen Cooper เท่ากับ 13.67 และ 12.85 เซนติเมตรตามล าดับ 

และมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวโดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บ

เกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ความยาวใบของผักบุ้งเท่ากับ 13.57 และ 12.94 

เซนติเมตรตามล าดับ และไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ (ตารางท่ี 3) 
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ตารางที่ 2 ความกว้างใบ (เซนติเมตร) ของผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และ 

Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554-2556 

 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บทันท ี
ให้น้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย เก็บทันท ี

ให้น้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย เก็บทันท ี

ให้น้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย 

KMITL 3.63 3.25 3.44 ns 1.23 1.24 1.23 ns 1.18 1.20 1.19b 

Allen 3.43 3.19 3.31 ns 1.28 1.21 1.24 ns 1.30 1.39 1.34a 

เฉลี่ย 3.53 * 3.22 *  1.25 ns 1.22 ns  1.24b 1.30a  

c.v.a(%) 9.85ns 6.29ns 2.41** 

c.v.b(%) 13.34* 4.46ns 3.89* 

axb ns ns ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ, * = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ,  
** = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง 
ตัวอักษรที่ต่างกันในสดมภ์เดียวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99 % 
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ตารางที่ 3 ความยาวใบ (เซนติเมตร) ของผักบุ้ง โดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และ 

Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554-2556 

 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บทันท ี
ให้น้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย เก็บทันท ี

ให้น้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย เก็บทันท ี

ใหน้้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย 

KMITL 13.28 14.06 13.67 a 16.18 15.84 16.01ns 12.65 12.56 12.61ns 

Allen 12.61 13.09 12.85 b 16.19 16.19 16.19ns 12.46 12.95 12.71ns 

เฉลี่ย 12.94ns 13.57ns  16.18ns 16.01ns  12.56ns 12.76ns  

c.v.a(%) 8.88* 6.29ns 13.43ns 

c.v.b(%) 6.87ns 4.46ns 16.48ns 

axb ns ns ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ, * = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ 
ตัวอักษรที่ต่างกันในสดมภ์เดียวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% 

 

1.4 น้ าหนักต่อต้น (กรัม)การใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3 โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 

3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้น้ าหนักต่อต้นเท่ากับ 17.70 และ 29.30 กรัมส่วนการใช้

สูตรธาตุอาหารของAllen Cooper  โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเก่ียว ให้น้ าหนักต่อต้นเท่ากับ 17.30 และ 28.10 กรัมซึ่งการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 มีน้ าหนักต่อ

ต้นสูงกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของAllen Cooper เท่ากับ 23.50 และ 22.70 กรัมตามล าดับ และไม่มีความ

แตกต่างกันทางสถิติ ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว พบว่าการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว และการ

ให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้น้ าหนักต่อต้นเท่ากับ 28.70 และ 17.50 กรัมตามล าดับ และมีความ

แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (ตารางท่ี 4) 
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ตารางท่ี 4 น้ าหนักต่อต้น (กรัม) ของผักบุ้ง โดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และ Allen 

Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554-2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บ

ทันที 

ให้น้ า 

ก่อน

เก็บ 

เฉลี่ย 
เก็บ

ทันที 

ให้น้ า 

ก่อน

เก็บ 

เฉลี่ย 
เก็บ

ทันที 

ให้น้ า 

ก่อน

เก็บ 

เฉลี่ย 

KMITL 29.30 17.70 23.50ns 32.64 35.26 33.95ns 32.53 32.01 32.27ns 

Allen 28.10 17.30 22.70ns 34.19 33.50 33.85ns 32.17 32.63 32.40ns 

เฉลี่ย 28.70 a 17.50 b  33.42ns 34.38ns  32.35ns 32.32ns  

c.v.a(%) 5.19ns 24.77ns 2.71ns 

c.v.b(%) 5.72* 11.47ns 2.22ns 

axb ns ns ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ, * = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ,  
ตัวอักษรที่ต่างกันในแถวเดียวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% 

 

1.5 ผลผลิตต่อโรงเรือน (กิโลกรัม)การใช้สูตรธาตุอาหารของKMITL3 โดยการให้น้ าเปล่าก่อน

เก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเท่ากับ 43.70 และ 44.00 

กิโลกรัมส่วนการใช้สูตรธาตุอาหารของAllen Cooper  โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บ

ผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเท่ากับ 42.10 และ 42.70 กิโลกรัมซึ่งการใช้สูตรธาตุ

อาหารของ KMITL3 ให้ผลผลิตเฉลี่ยสูงกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของAllen Cooper เท่ากับ 43.85 และ 

42.40 กิโลกรัมตามล าดับ (ตารางท่ี 5) 
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ตารางท่ี 5 ปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือน (กิโลกรัม) ของผักบุ้ง โดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554-2556 

 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อุทัยธานี) 

เก็บ

ทันที 

ให้น้ า 

ก่อน

เก็บ 

เฉลี่ย 
เก็บ

ทันที 

ให้น้ า 

ก่อนเก็บ 
เฉลี่ย 

เก็บ

ทันที 

ให้น้ า 

ก่อน

เก็บ 

เฉลี่ย 

KMITL 44.0 43.70 43.85  19.13 18.82 18.98ns 21.78 23.05 22.41ns 

Allen 42.70 42.10 42.40 20.73 18.97 19.85ns 22.64 23.43 23.04ns 

เฉลี่ย 43.35 42.90  19.93ns 18.89ns  22.21b 23.24a  

c.v.a(%)  12.37ns 6.27ns 

c.v.b(%)  7.48ns 7.56* 

axb  ns ns 

หมายเหตุ ns = ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ, * = มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ,  

ตัวอักษรที่ต่างกันในแถวเดียวกันมีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน 95% 

ผักที่ปลูกในสูตรอาหารที่เหมาะสม จะมีความสูง ความกว้างใบ ความยาวใบ น้ าหนักต้น และผลผลิต

ต่อโรงเรือนที่ดีเพราะพืชได้รับสารอาหารอย่างเพียงพอกับความต้องการของพืช ซึ่งพืชแต่ละชนิดมีความ

ต้องการในเรื่องของปริมาณธาตุอาหารแตกต่างกัน นอกจากนี้ระยะการเจริญเติบโตของพืชที่แตกต่างกันก็เป็น

ปัจจัยส าคัญท่ีท าให้ความต้องการปริมาณธาตุอาหารแตกต่างกันไปด้วย (โสระยา, 2544)  

1.6 การวิเคราะห์ธาตุอาหารในผลผลิต พบว่า ในทุกกรรมวิธีมีปริมาณธาตุอาหารที่ใกล้เคียง

กัน (ตารางที่ 6)ผักทุกชนิดมักมีไนเตรท (NO3
-) เพราะเป็นรูปไนโตรเจนที่รากพืชดูดไปใช้ในการเจริญเติบโตซึ่ง

เป็นธาตุที่มีอยู่มากที่สุดในสารละลายเพราะพืชต้องการมากแต่หากรากพืชดูดขึ้นไปแล้วใช้ไม่ทันหรือใช้ไม่หมด
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เช่นในสภาวะที่อุณหภูมิอากาศร้อนจัดจนท าให้พืชเติบโตได้ไม่ดีไนเตรทจะมีโอกาสสะสมอยู่ในล าต้นและใบพืช

ได้ซึ่งไนเตรทที่สะสมนี้แม้จะไม่มีพิษต่อพืชแต่มีกับมนุษย์ ถ้าบริโภคเข้าไปมากเกินไปหรือได้รับอยู่อย่าง

ต่อเนื่องโดยไนเตรทเม่ือเข้าสู่ร่างกายจะเปลี่ยนเป็นไนไตรท์ (NO2
-2) ซึ่งสามารถยับยั้งการพาออกซิเจนไปเลี้ยง

เซลล์ในร่างกายของเม็ดเลือดแดง ท าให้เกิดอาการขาดเฉียบพลันและสามารถรวมกับสารประกอบอะมิโนใน

ร่างกาย กลายเป็นไนโตรซามีนที่พบว่าเป็นสารก่อมะเร็งชนิดหนึ่งได้ (ธรรมศักดิ์และคณะ, 2555) โดยปริมาณ

สารไนเตรทตกค้างสูงสุดที่ยอมรับได้ของกลุ่มสหภาพยุโรป พบว่าเอกสารแนบ 1 ในพืชผักสด (M2) spinach 

= 2,500-3,000mg./kg,Lettuce = 2,500-4,500mg./kg เอกสารแนบ 2 ช่อง F(Recommended 

Limite)spinach = 2,000mg./kg,Lettuce = 4,000mg./kg. ก าหนดโดย EU-European community 

1993  

1.7 การตรวจวิ เคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต พบว่า ในทุกกรรมวิธี  มี  

Escherichia coli   จ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonellaspp. (ตารางท่ี 6) เนื่องจากการ

ปลูกพืชในระบบไฮโดรโปนิคส์ เป็นการปลูกพืชโดยไม่ใช้ดิน ท าให้ควบคุมเชื้อจุลินทรีย์ได้ (อานัฐ,2552) และ

น้ าเป็นสิ่งจ าเป็นที่สุดในการปลูกพืชโดยไม่ใช้ดิน โดยต้องค านึงถึงคุณภาพน้ าที่เหมาะสม ถ้าคุณภาพของน้ าไม่

ดีการเจริญเติบโตของผักที่ปลูกจะไม่ดีจนถึงไม่สามารถเจริญเติบโตได้ และการใช้น้ าที่สะอาดท าให้มีการ

ปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์น้อยลง (นิรนาม,2552) 

ตารางที่ 6 ผลการวิเคราะห์จุลินทรีย์ Escherichia coli  และ Salmonellaspp. (cfu/g) ที่ตกค้างใน

ผลผลิตของผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัด

พระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 - 2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

Escherichia coli Salmonellaspp. 

เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน เก็บทันที ให้น้ าก่อน 3 วัน 

2554 2555 2556 2554 2555 2556 2554 2555 2556 2554 2555 2556 

KMITL 10 10 
ไม่

พบ 
10 10 

ไม่

พบ 
10 10 

ไม่

พบ 
10 10 

ไม่

พบ 

Allen  10 10 
ไม่

พบ 
10 10 

ไม่

พบ 
10 10 

ไม่

พบ 
10 10 

ไม่

พบ 



202 
 

 

การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักบุ้งในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาด าเนินการ

ในปี 2555 

1.1 ความกว้างใบ (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และการใช้สูตรธาตุ

อาหารของ Allen coolper ให้ความกว้างใบของผักบุ้งเฉลี่ยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติโดยให้ความกว้างใบ

ของผักบุ้งเฉลี่ย 1.23 และ 1.24 เซนติเมตร ตามล าดับส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยว พบว่า การเก็บเกี่ยวทันที

เมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว และการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ความกว้างใบของผักบุ้งเฉลี่ยไม่มีคว าม

แตกต่างกันทางสถิติ โดยให้ความกว้างใบของผักบุ้งเฉลี่ย 1.25 และ 1.22 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 2) 

1.2 ความยาวใบ(เซนติเมตร)พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และการใช้สูตรธาตุ

อาหารของ Allen coolper ให้ความยาวใบของผักบุ้งเฉลี่ยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติโดยให้ความยาวใบ

ของผักบุ้งเฉลี่ย 16.01 และ 16.19 เซนติเมตร ตามล าดับส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยว พบว่า การเก็บเกี่ยว

ทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวและการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ความยาวใบของผักบุ้งเฉลี่ยไม่มีความ

แตกต่างกันทางสถิติ โดยให้ความยาวใบของผักบุ้งเฉลี่ย 1.25 และ 1.22 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 3) 

1.3 ความสูงต้น(เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ความสูงต้นของ

ผักบุ้งเฉลี่ย ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยให้ความสูงต้นเฉลี่ย 

20.01 และ 19.80 เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบ

อายุเก็บเกี่ยวและการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ท าให้ความสูงต้นของผักบุ้งเฉลี่ยไม่แตกต่างกันทางสถิติ 

โดยให้ความสูงต้นของผักบุ้งเฉลี่ย 20.07 และ 19.75 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 1) 

1.4 น้ าหนักต่อต้น (กรัม) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้น้ าหนักต่อต้นของ

ผักบุ้งเฉลี่ย 33.95 กรัม ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยให้

น้ าหนักต่อต้นเฉลี่ย 33.85 กรัม ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บ เกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บ

เกี่ยวและการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน ท าให้น้ าหนักต่อต้นของผักบุ้งเฉลี่ยไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยให้

น้ าหนักต่อต้นของผักบุ้งเฉลี่ย 33.42 และ 34.38 กรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 4) 

1.5 ปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือน (กิโลกรัม)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้

ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 18.98 กิโลกรัม และไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ 

Allen coolper ที่ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 19.85 กิโลกรัม ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว พบว่า การ

เก็บเกี่ยวผลผลิตทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ยไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการให้
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น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 19.93 และ 18.89 กิโลกรัม ตามล าดับ 

(ตารางท่ี 5) 

1.6 ผลการวิเคราะห์ไนเตรตตกค้างในผลผลิตพบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 พบ

ไนเตรตตกค้างในผลผลิตสูงกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีไนเตรตตกค้างเฉลี่ย 

2,666.77 และ 2,639.82 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยว

ทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียวพบไนเตรตตกค้างในผลผลิตสูงกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีไน

เตรตตกค้างเฉลี่ย 2,740.88 และ 2,565.71 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 7) 

 

ตารางที่ 7 ปริมาณไนเตรท (mg/kg) ที่ตกค้างในผลผลิตของผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2555 – 2556 

 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2555(อยุธยา) ปี 2556(อยุธยา) 

เก็บทันที 
ให้น้ าก่อน

เก็บ 
เฉลี่ย เก็บทันที 

ให้น้ าก่อน

เก็บ 
เฉลี่ย 

KMITL 2,814.17 2,519.37 2,666.77 1,832.52 1,607.34 1,719.93 

Allen 2,667.59 2,612.05 2,639.82 1,173.66 730.26 951.96 

เฉลี่ย 2,740.88 2,565.71  1,503.09 1,168.8  

 

1.7 ผลการวิเคราะห์จุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิต(cfu/g) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารทั้งสอง

สูตร และการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวทั้งสองวิธีนั้นไม่พบเชื้อSalmonellaspp. ตกค้างในผลผลิต พบเพียง

เชื้อ Escherichia coli  10 cfu/g แต่ค่าที่พบไม่เกินค่ามาตรฐาน และอยู่ในระดับที่ปลอดภัยต่อผู้บริโภค

(ตารางท่ี 6) 
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1.8 ปริมาณไนโตรเจนในผลผลิต(เปอร์เซ็นต์) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

ผักบุ้งสามารถดูดซับไนโตรเจนได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณไนโตรเจน

เฉลี่ย 5.27 และ 4.78 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บ

เกี่ยว 3 วัน ผักบุ้งสามารถดูดซับไนโตรเจนได้ดีกว่าการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว โดยมีปริมาณ

ไนโตรเจนเฉลี่ย 5.05 และ 4.99 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางท่ี 8) 

 

ตารางที่ 8 ปริมาณไนโตรเจน (เปอร์เซ็นต์) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolperในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 4.64 3.50 4.07 5.25 5.29 5.27 

Allen 3.53 4.09 7.62 4.74 4.81 4.78 

เฉลี่ย 4.09 3.80  4.99 5.05  

 

1.9 ปริมาณฟอสฟอรัสในผลผลิต(เปอร์เซ็นต์) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

ผักบุ้งสามารถดูดซับฟอสฟอรัสได้น้อยกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณฟอสฟอรัส

เฉลี่ย 0.67 และ 0.735 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบ

อายุเก็บเก่ียว ผักบุ้งสามารถดูดซับฟอสฟอรัสได้น้อยกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณ

ฟอสฟอรัสเฉลี่ย 0.695 และ 0.71 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางท่ี 9) 
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ตารางที่ 9 ปริมาณฟอสฟอรัส (เปอร์เซ็นต์) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยธุยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 0.29 0.22 0.26 0.66 0.68 0.67 

Allen 0.11 0.44 0.78 0.73 0.74 0.735 

เฉลี่ย 0.20 0.33  0.695 0.71  

 

1.10ปริมาณโพแทสเซียม(เปอร์เซ็นต์)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ผักบุ้ง

สามารถดูดซับโพแทสเซียมได้น้อยกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณโพแทสเซียม

เฉลี่ย 6.545 และ 7.43 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบ

อายุเก็บเกี่ยว ผักบุ้งสามารถดูดซับโพแทสเซียมได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณ

โพแทสเซียมเฉลี่ย 7.04 และ 6.935 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางท่ี 10) 

ตารางท่ี 10 ปริมาณโพแทสเซียม (เปอร์เซ็นต์) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 5.00 4.14 4.57 6.58 6.51 6.545 

Allen 5.30 5.93 5.62 7.50 7.36  7.43 

เฉลี่ย 5.15 5.04  7.04 6.935  
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1.11 ปริมาณแคลเซียม(เปอร์เซ็นต์)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ผักบุ้งสามารถ

ดูดซับแคลเซียมได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณแคลเซียมเฉลี่ย 1.32 และ 

0.96 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว 

ผักบุ้งสามารถดูดซับแคลเซียมได้เท่ากันกับการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณแคลเซียม

เฉลี่ย 1.14 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 11) 

 

ตารางที่ 11 ปริมาณแคลเซียม (เปอร์เซ็นต์) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 1.23 1.35 1.29 1.32 1.32 1.32 

Allen 1.53 1.13 1.33 0.95 0.96 0.955 

เฉลี่ย 1.38 1.24  1.14 1.14  

 

1.12ปริมาณแมกนีเซียม(เปอร์เซ็นต์)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper  

ผักบุ้งสามารถดูดซับแมกนีเซียมได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 โดยมีปริมาณแมกนีเซียมเฉลี่ย 

0.365 และ 0.283 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเก่ียว ผักบุ้งสามารถดูดซับแมกนีเซียมได้ใกล้เคียงกับการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณ

แมกนีเซียมเฉลี่ย 0.323 และ 0.321 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางท่ี 12) 
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1.13 ปริมาณก ามะถัน(เปอร์เซ็นต์)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ผักบุ้งสามารถ

ดูดซับก ามะถันได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณก ามะถันเฉลี่ย 0.475 และ 

0.355 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน 

สามารถดูดซับก ามะถันได้เท่ากันกับการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว โดยมีปริมาณก ามะถันเฉลี่ย 

0.415เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 13) 

ตารางที่ 12 ปริมาณแมกนีเซียม (เปอร์เซ็นต์) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 0.27 0.27 0.27 0.29 0.28 0.28 

Allen 0.14 0.31 0.22 0.37 0.36 0.37 

เฉลี่ย 0.21 0.29  0.33 0.32  

 

ตารางที่ 13 ปริมาณก ามะถัน (เปอร์เซ็นต์) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 0.39 0.41 0.40 0.47 0.48 0.475 

Allen 0.27 0.50 0.39 0.36 0.35 0.355 

เฉลี่ย 0.33 0.46  0.415 0.415  
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1.14 ปริมาณเหล็ก (ppm) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3  ผักบุ้งสามารถดูดซับ

เหล็กได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณเหล็กเฉลี่ย 75.5 และ 71.5 ppm 

ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักบุ้งสามารถดูดซับ

เหล็กได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณเหล็กเฉลี่ย 74.5 และ 72.5 ppm 

ตามล าดับ (ตารางท่ี 14) 

ตารางที่ 14 ปริมาณเหล็ก (ppm) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 43 85 64 72 79 75.5 

Allen 64 270 167 77 66 71.5 

เฉลี่ย 53.5 177.5  74.5 72.5  

 

1.15 ปริมาณแมงกานีส (ppm) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper ผักบุ้ง

สามารถดูดซับแมงกานีสได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 โดยมีปริมาณแมงกานีสเฉลี่ย 139 และ 

75 ppm ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักบุ้ง

สามารถดูดซับแมงกานีสได้ดีกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณแมงกานีสเฉลี่ย 108.5 

และ 105.5 ppm ตามล าดับ (ตารางท่ี 15) 
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ตารางที่ 15 ปริมาณแมงกานีส (ppm) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 47 36 41.5 77 73 75 

Allen 44 122 83 140 138 139 

เฉลี่ย 45.5 79  108.5 105.5  

 

1.16 ปริมาณสังกะสี (ppm) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3  ผักบุ้งสามารถดูด

ซับสังกะสีได้ดีกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีปริมาณสังกะสีเฉลี่ย 39 และ 37.5 ppm 

ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักบุ้งสามารถดูดซับ

สังกะสีได้ใกล้เคียงกันกับการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีปริมาณสังกะสีเฉลี่ย 38 และ 38.5 

ppm ตามล าดับ (ตารางที่ 16) 

ตารางที่ 16 ปริมาณสังกะสี (ppm) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

สูตรธาตุ

อาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 55 52 53.5 40 38 39 

Allen 40 30 35 36 39 37.5 

เฉลี่ย 47.5 41  38 38.5  



210 
 

 

1.17 ปริมาณทองแดง (ppm) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper ผักบุ้งสามารถดูด

ซับทองแดงได้ใกล้เคียงกันกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 โดยมีปริมาณทองแดงเฉลี่ย 24.5 และ 23 

ppm ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ผักบุ้งสามารถ

ดูดซับทองแดงได้ใกล้เคียงกันกับการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียว 3 วัน โดยมีปริมาณทองแดงเฉลี่ย 23.5 และ 

24 ppm ตามล าดับ (ตารางท่ี 17) 

ตารางท่ี 17 ปริมาณทองแดง (ppm) จากตัวอย่างผักบุ้งโดยการปลูกแบบใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 

และ Allen Coolper ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา และ อุทัยธานี ปี 2554 – 2556 

สูตรธาตุอาหาร 

การจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว 

ปี 2554(อยุธยา) ปี 2555(อยุธยา) 

เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย เก็บทันที ให้น้ าก่อนเก็บ เฉลี่ย 

KMITL 26 22 24 23 23 23 

Allen 5 9 7 24 25 24.5 

เฉลี่ย 15.5 15.5  23.5 24  

 

การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักบุ้งในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดอุทัยธานี ด าเนินการในปี 

2556 

1.1 ความกว้างใบ (เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ความกว้างใบ

ของผักบุ้งเฉลี่ยต่ ากว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยให้ความกว้างใบของผักบุ้งเฉลี่ย 1.19 

และ 1.34 เซนติเมตร ตามล าดับ และมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่งส่วนการจัดการก่อนเก็บ

เกี่ยว พบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ความกว้างใบของผักบุ้งเฉลี่ยต่ ากว่าการให้น้ าเปล่า

ก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และมีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยให้ความกว้างใบของผักบุ้งเฉลี่ย1.24 และ 1.30 

เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 2) 

1.2 ความยาวใบ(เซนติเมตร)พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 และการใช้สูตรธาตุ

อาหารของ Allen coolper ให้ความยาวใบของผักบุ้งเฉลี่ยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติโดยให้ความยาวใบ
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ของผักบุ้งเฉลี่ย 12.61 และ 12.71 เซนติเมตร ตามล าดับส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยว พบว่า การเก็บเกี่ยว

ทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวและการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ความยาวใบของผักบุ้งเฉลี่ยไม่มีความ

แตกต่างกันทางสถิติ โดยให้ความยาวใบของผักบุ้งเฉลี่ย 12.56 และ 12.76 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 3) 

1.3ความสูงต้น(เซนติเมตร) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารมีปฏิสัมพันธ์กันกับการจัดการก่อน

การเก็บเกี่ยว ที่ท าให้ความสูงต้นของผักบุ้งมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง โดยการใช้สูตรธาตุ

อาหารของ KMITL3 ที่มีการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว ให้ความสูงต้นของผักบุ้งเฉลี่ย 30.82 

เซนติเมตร ซึ่งสูงกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน ที่ให้ความสูงต้นของผักบุ้งเฉลี่ยเพียง 28.45 

เซนติเมตร และสูตรธาตุอาหารของ Allen coolper พบว่า เมื่อมีการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวนั้น 

ให้ความสูงต้นของผักบุ้งเฉลี่ย 30.90 เซนติเมตร ซึ่งต่ ากว่า การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน ที่ให้ความ

สูงต้นของผักบุ้งเฉลี่ย 33.74 เซนติเมตร ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบ

อายุเก็บเกี่ยวและการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ท าให้ความสูงต้นของผักบุ้งเฉลี่ยไม่แตกต่างกันทางสถิติ 

โดยให้ความสูงต้นของผักบุ้งเฉลี่ย30.86 และ 31.10 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 1) 

1.4 น้ าหนักต่อต้น (กรัม) พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้น้ าหนักต่อต้นของ

ผักบุ้งเฉลี่ย32.27 กรัม ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยให้

น้ าหนักต่อต้นเฉลี่ย32.46 กรัม ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บ

เกี่ยวและการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน ท าให้น้ าหนักต่อต้นของผักบุ้งเฉลี่ยไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยให้

น้ าหนักต่อต้นของผักบุ้งเฉลี่ย32.35 และ 32.32 กรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 4) 

1.5 ปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือน (กิโลกรัม)พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้

ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย22.41 กิโลกรัม และไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สูตรธาตุอาหารของ 

Allen coolper ที่ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย23.04 กิโลกรัม ส่วนการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยว พบว่า การ

เก็บเกี่ยวผลผลิตทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ยต่ ากว่าการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 

วัน และมีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยมีปริมาณผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย22.21 และ 23.24 กิโลกรัม 

ตามล าดับ (ตารางท่ี 5) 

1.6 ผลการวิเคราะห์ไนเตรตตกค้างในผลผลิตพบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 พบ

ไนเตรตตกค้างในผลผลิตสูงกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper โดยมีไนเตรตตกค้างเฉลี่ย 

1,719.93 และ 951.96 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ ส่วนการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวพบว่า การเก็บเกี่ยว
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ทันทีเม่ือครบอายุเก็บเก่ียวพบไนเตรตตกค้างในผลผลิตสูงกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีไน

เตรตตกค้างเฉลี่ย 1,503.09 และ 1,168.8 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 7) 

1.7 ผลการวิเคราะห์จุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิต(cfu/g) พบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารทั้งสอง

สูตร และการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวทั้งสองวิธีนั้นไม่พบเชื้อEscherichia coli  และSalmonellaspp. 

ตกค้างในผลผลิต (ตารางท่ี 6) 

สรุปผลการทดลอง 

การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักบุ้งในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

ด าเนินการในปี 2554 

- สูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมต่อการผลิตผักบุ้งคือ สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตร เนื่องจากสูตร

ธาตุอาหารทั้งสองสูตรให้ผลผลิตไม้แตกต่างกันทางสถิติ เนื่องจากผลผลิต ความกว้างใบ น้ าหนักต่อต้น ของ

ผักบุ้งที่ได้จากการใช้ธาตุอาหารทั้งสองสูตรไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติโดยการใช้สูตรธาตุอาหารของ 

KMITL3 ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 43.85 กิโลกรัม และการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper ที่ให้ผล

ผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 42.4 กิโลกรัม โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเกี่ยว ให้ผลผลิตต่อโรงเรือน สูงกว่าสูตรอาหาร Allen Cooperและการใช้สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตร 

ตรวจพบเชื้อ Escherichia coliจ านวน น้อยกว่า 10 cfu/g และไม่พบ เชื้อ Salmonellaspp. 

- วิธีการจัดการก่อนการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมต่อการผลิตผักบุ้ง คือการเก็บทันทีเมื่อครบอายุ

เก็บเกี่ยว เนื่องจากให้ผลผลิตที่สูงกว่าการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และยังพบว่าผักบุ้งมีอาการใบเหลือง 

ล าต้นยืดยาวแต่มีขนาดเล็กและมีน้ าหนักผลผลิตน้อยกว่าวิธีการเก็บผักทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวซึ่งมีใบสีเขียว

เข้มปรกติ  

การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักบุ้งในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

ด าเนินการในปี 2555 

- สูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมต่อการผลิตผักบุ้ง คือ สูตรธาตุอาหารทั้งสองสูตร เนื่องจากสูตร

ธาตุอาหารทั้งสองสูตรท าให้ผลผลิตและองค์ประกอบของผลผลิตผักบุ้งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยการ

ใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 18.98 กิโลกรัม และการใช้สูตรธาตุอาหารของ 

Allen coolper ที่ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 19.85 กิโลกรัม และปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตนั้น 

พบว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 มีไนเตรทตกค้างในผลผลิตสูงกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen 
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coolper เพียงเล็กน้อย โดยมีไนเตรทตกค้างเฉลี่ย 2,666.77 และ 2,639.82 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ 

ส่วนการดูดซับธาตุอาหาร นั้นพบว่า การใช้สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 สามารถดูดซับธาตุอาหารได้ใน

ปริมาณที่มากกว่าการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper จ านวน 6 ชนิด ได้แก่ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส 

แคลเซียม ก ามะถัน เหล็ก และสังกะสี  

- วิธีการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมต่อการผลิตผักบุ้ง คือ การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บ

เกี่ยว 3 วัน เนื่องจากการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วันนั้นมีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตต่ ากว่า 

การเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว โดยการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีไนเตรทตกค้างเฉลี่ย 

2,565.71 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวที่พบไนเตรทตกค้างใน

ผลผลิตมีปริมาณสูงถึง 2,740.88 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แต่พบว่าองค์ประกอบผลผลิตและผลิตไม่มีความ

แตกต่างกันทางสถิติ โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 18.89 กิโลกรัมส่วน

การเก็บเกี่ยวผลผลิตทันทีให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 19.93 กิโลกรัม และยังพบว่าการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บ

เกี่ยว 3 วัน สามารถดูดซับธาตุอาหารได้ในปริมาณที่มากกว่าการเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว จ านวน 3 

ชนิด ได้แก่ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม  

การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักบุ้งในการผลิตแบบใช้สารละลายในจังหวัดอุทัยธานี ด าเนินการในปี 

2556 

- สูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมต่อการผลิตผักบุ้ง คือ สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper

เนื่องจากการใช้สูตรธาตุอาหารของ Allen coolper มีไนเตรทตกค้างในผลผลิตต่ ากว่าการใช้สูตรธาตุอาหาร

ของ KMITL3 โดยมีไนเตรทตกค้างเฉลี่ย 951.96 และ 1,719.93 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ตามล าดับ แม้ว่าสูตร

ธาตุอาหารทั้งสองสูตรให้ผลผลิตและองค์ประกอบของผลผลิตผักบุ้งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยการใช้

สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 22.41 กิโลกรัม และการใช้สูตรธาตุอาหารของ 

Allen coolper ที่ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 23.04 กิโลกรัม ส่วนการดูดซับธาตุอาหาร  

- วิธีการจัดการก่อนเก็บเกี่ยวที่เหมาะสมต่อการผลิตผักบุ้ง คือ การให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บ

เกี่ยว 3 วัน เนื่องจากการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วันนั้นมีปริมาณไนเตรทที่ตกค้างในผลผลิตต่ ากว่า 

การเก็บทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยว โดยการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 3 วัน โดยมีไนเตรทตกค้างเฉลี่ย 

1,168.8 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ซึ่งต่ ากว่าการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อครบอายุเก็บเกี่ยวที่พบไนเตรทตกค้างในผลผลิต

มีปริมาณสูงถึง 1,503.09 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แม้ว่าองค์ประกอบผลผลิตและผลิตไม่มีความแตกต่างกันทาง
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สถิติ โดยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน ให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 23.24 กิโลกรัมส่วนการเก็บเกี่ยว

ผลผลิตทันทีให้ผลผลิตต่อโรงเรือนเฉลี่ย 22.21 กิโลกรัม 
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การศึกษาคุณภาพผัก (คะน้า) เบื้องต้นในระบบการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนจังหวัดราชบุรี 
Preliminary study of kale production through a hydroponic system in greenhouses in 

Ratchaburi  province 

 

นางสาวช่ออ้อย กาฬภักดี  นายสุรพล สุขพันธ์ 

Chorooykanpakdee   Suraphol Sukkaphan 

 

ค าส าคัญ : คะน้า, สารละลายภายใต้โรงเรือน, kale, hydroponic 

 

บทคัดย่อ 

การศึกษาคุณภาพผัก (คะน้า) เบื้องต้นในระบบการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน จังหวัด

ราชบุรี ที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี ท าการทดลองระหว่างปี 2554-2556 โดยใช้ปุ๋ยสูตรธาตุ

อาหาร ศวพ.ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 พบว่า คะน้าสามารถเจริญเติบโตในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร 

ศวพ.ยะลามีน้ าหนักต้นเฉลี่ย 49.50กรัม/ต้น  และในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3มีน้ าหนักต้นเฉลี่ย 42.54 

กรัม/ต้น ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ การเก็บเกี่ยวคะน้าทันที พบว่าในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา และปุ๋ย

สูตรธาตุอาหาร KMITL3 พบปริมาณสารไนเตรทตกค้าง 1261.90และ 400.64 mg/kg ตามล าดับ การให้

น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 5 วัน ในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา มีปริมาณสารไนเตรทตกค้าง 1144.82 mg/kg 

และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 มีปริมาณสารไนเตรทตกค้าง 978.66mg/kg ตามล าดับต้นทุนการผลิตคะน้า

ที่ปลูกด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 มีต้นทุนการผลิต 10.06และ 9.32 

บาท/กก. ตามล าดับ 
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Abstract 

A preliminary study of kale production through a hydroponic system, in greenhouses 

in Rachaburi  province, was conducted from 2011 – 2013. Nutrient solutions included the 

use of KMITL3 nutrient solutions and YalaAgricultural Research and Development Center 

nutrient solutions. Test results showed that kale, in regard toYalaAgricultural Research and 

Development Centernutrient solutions, yielded a weight per plant of 49.50 grams and 

KMITL3 nutrient solutions yielded a weight of 42.54 grams per plant, with no statistical 

significance between the two solutions. It was found that nitrate residues in KMITL3 nutrient 

solutions, which were stored immediately after harvest, yielded 400.64 mg/kg and it was 

found that Yala Agricultural Research and Development Center nutrient solutions produced 

nitrate residues in a yield of 1261.90 mg/kg.  Despite the fact that kale was watered 

extensively 5 days before harvesting, there were nitrate residues in the KMITL3 nutrient of 

978.66 mg/kg and in the Yala Agricultural Research and Development Center nutrient 

solutions there were nitrate residues in yield of 1144.82 mg/kg. Production costs when using 

Yala Agricultural Research and Development Center nutrient solutions is 10.06 

bath/kilograms per yield; production costs when using KMITL3 nutrient solutions is 9.32 

bath/kilograms per yield.  

 

 

 

 

 

 

ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี 133 หมู่ 10 ต.เขาชะงุ้ม อ.โพธาราม จ.ราชบุรี 032228377 

Ratchaburi agricultural research and development center Tel : 032228377  
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บทน า 

 การปลูกผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) ปัจจุบันเป็นที่ยอมรับของเกษตรกร

มากขึ้น เนื่องจากเป็นการผลิตพืชที่สามารถควบคุมสิ่งแวดล้อม ป้องกันโรค แมลงศัตรูพืช และสารพิษตกค้าง 

ตอบสนองต่อความต้องการของผู้บริโภค อีกทั้งยังมีประสิทธิภาพที่สามารถผลิตได้มากกว่าในดินเมื่อ

เปรียบเทียบในพ้ืนที่เท่ากัน (บริษัท ศูนย์เกษตรกรรมบางไทร จ ากัด, 2551) 

 เนื่องจากจังหวัดราชบุรีมีพ้ืนที่การปลูกผักจ านวนมากและมีปริมาณสารเคมีตกค้างในผลผลิตค่อนข้าง

สูง การน าระบบการปลูกผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) จึงเป็นแนวทางแก้ไขปัญหาวิธี

หนึ่ง แต่ในปัจจุบันการปลูกผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) ยังพบปริมาณสารไนเตรท

ตกค้างค่อนข้างสูง ซึ่งเป็นปัญหาต่อการผลิตผักแบบใช้สารละลาย (มนูญ , 2554) ดังนั้นศูนย์วิจัยและ

พัฒนาการเกษตรราชบุรีจึงได้ศึกษาทดลองการปรับระดับน้ าเพ่ือลดปริมาณสารไนเตรทก่อนการ เก็บเกี่ยว

เพ่ือให้ทราบถึงเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและคุณภาพของผักเบื้องต้นใน

ปุ๋ยสูตรธาตุอาหารที่เหมาะสมในพื้นที่จังหวัดราชบุรี  

ระเบียบวิธีการวิจัย 

อุปกรณ์ 

1.เมล็ดพันธุ์ผักคะน้า 

2.โรงเรือนปลูกผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) ด้วยระบบ DRFT 

3.สูตรธาตุอาหารจ านวน 2 สูตร คือ ปุ๋ยสูตรธาตุอาหารของ ศวพ.ยะลา (สูตร A,สูตรB) และปุ๋ยสูตร

ธาตุอาหาร  KMITL3 ของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง (สูตร A,สูตรB) สูตรธาตุ

อาหารของ ศวพ.ยะลา ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

  สูตรA เตรียมในน้ า90 ลิตร ประกอบด้วย 

 - แมกนีเซียมซัลเฟต  9 กิโลกรัม 

  - โมโนแอมโมเนียมฟอตเฟต 2.25 กิโลกรัม 

  - โมโนโพแตสเซียมฟอตเฟต 1.53 กิโลกรัม 

 - โพแตสเซียมไนเตรท  14.4 กิโลกรัม 

 - แมงกานีส   0.072 กิโลกรัม 

 - จุลธาตุ    0.09 กิโลกรัม 
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  สูตรBเตรียมในน้ า90 ลิตร ประกอบด้วย 

 - แคลเซียมไนเตรท  18 กิโลกรัม 

 - เหล็ก    0.054 กิโลกรัม 

 - จุลธาตุ    0.054 กิโลกรัม 

 

สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

  สูตรA เตรียมในน้ า90 ลิตร ประกอบด้วย 

  - แคลเซียมไนเตรท  19.12 กิโลกรัม 

  - เหล็ก    0.067 กิโลกรัม 

  สูตรBเตรียมในน้ า90 ลิตร ประกอบด้วย 

 - โพแตสเซียมไนเตรท  13.5 กิโลกรัม 

 - โมโนโพแตสเซียมฟอตเฟต 2.25 กิโลกรัม 

 - โมโนแอมโมเนียมฟอสเฟต 2.25 กิโลกรัม 

 - แมกนีเซียมซัลเฟต  8.55 กิโลกรัม 

 - นิคสเปรย์   0.045 กิโลกรัม 

 

วิธีการ 

ปลูกผักคะน้าแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) ด้วยระบบ DRFT ที่ศูนย์วิจัยและ

พัฒนาการเกษตรราชบุรี อ. โพธาราม จ. ราชบุรี วางแผนการทดลองแบบ Split Plot Design มี 2 ทรีทเมนต์ 

จ านวน 4  ซ้ า โดยมี Main plot คือ ปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ประกอบด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหารของ ศวพ.ยะลาและ

ปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 ของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง Sup plot คือ การ

เก็บเกี่ยว ประกอบด้วยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 5 วัน การให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บ

เกี่ยวทันทเีมื่ออายุครบเก็บเกี่ยวเติมปุ๋ยครั้งที่หนึ่งหลังย้ายปลูก 1 วัน ปริมาณ 1.5 ลิตร(สูตร A เวลาเช้า, สูตร 

B เวลาเย็น) หลังจากนั้น วัดค่า EC และ pH ก่อนและหลังเติมปุ๋ย หากพบว่าค่า EC ต่ ากว่า 3 mS/cm ค่า pH 

ต่ ากว่า 5.5 จึงท าการเติมปุ๋ย  ซึ่งจากการวัดค่า EC และ pH ได้ท าการเติมปุ๋ยครั้งที่สองหลังจากเติมปุ๋ยครั้งที่

หนึ่ง 7 วัน และเติมปุ๋ยครั้งทีส่ามหลังจากเติมปุ๋ยครั้งที่สอง 7 วัน  

ปล่อยน้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยวโดยการปรับระดับน้ าออก 1/3 ของปริมาณน้ าทั้งหมด และให้

น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 5 วัน และ 3 วัน ท าการเก็บเกี่ยวเมื่อคะน้ามีอายุ 30 วันหลังจากย้ายปลูกด้วย
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ระบบ DRFT สุ่มวัดความสูงต้น ความกว้างใบ ความยาวใบ และความกว้างของทรงพุ่ม แล้ววิเคราะห์ค่าไนเต

รท จากนั้นน าข้อมูลมาวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ โดยวิธีทางสถิติ และเปรียบเทียบเชิงคุณภาพการผลิต 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 

 คะน้าที่ปลูกด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลาและปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 มีค่าเฉลี่ยการ

เจริญเติบโตความสูงโคนต้น – ปลายใบ ความกว้างทรงพุ่ม  ความยาวใบ  และความกว้างใบใกล้เคียงกัน ไม่มี

ความแตกต่างทางสถิติ (ตารางที่ 1,2,3,4) คะน้าที่ปลูกด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา มีค่าเฉลี่ยน้ าหนักต้น 

49.50กรัม/ต้นและคะน้าที่ปลูกด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3มีค่าเฉลี่ยน้ าหนักต้น 42.54กรัม/ต้นตามล าดับ 

ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ (ตารางท่ี 5)  

จากผลการวิเคราะห์สารไนเตรทตกค้างในผักคะน้าที่ปลูกแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน โดยการ

เก็บเกี่ยวทันที พบปริมาณสารไนเตรทตกค้างเฉลี่ย ในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร 

KMITL3 1261.90และ 400.64 mg/kg ตามล าดับ การให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน มีปริมาณสารไนเตรท

ในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 เฉลี่ย 427.47 และ 297.43 mg/kg 

ตามล าดับ  การใหน้้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 5 วัน ในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา มีปริมาณสารไนเตรทตกค้าง 

1144.82 mg/kg และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 มีปริมาณสารไนเตรทตกค้าง 978.66mg/kg ตามล าดับ 

(ตารางท่ี 6) 

 ต้นทุนการผลิตการปลูกผักคะน้าแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน พบว่า ในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ. 

ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 มีต้นทุนการผลิตราคาปุ๋ยต่อลิตร 51.72 และ 56.22 บาท/กก. 

ตามล าดับ และมีต้นทุนการผลิต 10.06บาท/กก. และ 9.32 บาท/กก. ตามล าดับ (ตารางท่ี 7) 

 จากผลการทดลอง พบว่า การปลูกผักคะน้าแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน ด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร 

ศวพ.ยะลาและปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 โดยการปรับระดับน้ าออก 1/3 ของปริมาณน้ าทั้งหมดและให้

น้ าเปล่า ก่อนการเก็บเก่ียว 3 และ 5 วัน สามารถลดปริมาณสารไนเตรทตกค้างได ้ 

สรุปผลการทดลอง 

 ผลการศึกษาคุณภาพผักเบื้องต้นของคะน้า ในระบบการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้

โรงเรือน คะน้าสามารถเติบโตในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลาเฉลี่ย 49.50กรัม/ต้น และในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร 

KMITL342.54กรัม/ต้น การปล่อยน้ าก่อนการเก็บเกี่ยว พบปริมาณสารไนเตรทตกค้างเฉลี่ยในปุ๋ยสูตรธาตุ

อาหาร ศวพ.ยะลา 1261.90 mg/kg และในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 400.64 mg/kg ส่วนการปล่อยน้ า
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ก่อนเก็บเกี่ยว 5 วัน พบปริมาณสารไนเตรทตกค้างเฉลี่ยในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา 1144.82 mg/kg 

และในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3978.66mg/kg ในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลาและในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร 

KMITL3 กวางตุ้งมีต้นทุนการผลิต 10.06และ 9.32บาท/กก. ตามล าดับ 

 

ตารางที่ 1 ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตความสูงโคนต้น –ปลายใบ(เซนติเมตร) ของคะน้าทีป่ลูกแบบใช้สารละลาย 

ภายใต้โรงเรือน 

ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิต ิ
 

 

 

 

 

 

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา สูตรธาตุอาหาร KMITL3 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

การเก็บเกี่ยว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

 

42.98 

43.01 

42.27 

 

23.06 

25.75 

21.01 

 

24.65 

22.87 

17.51 

 

30.23ns 

30.54ns 

26.93ns 

 

27.05 

24.86 

24.74 

 

32.58 

32.66 

31.20 

 

22.49 

25.95 

19.70 

 

27.37ns 

27.82ns 

25.21ns 

เฉลี่ย 42.78ns 23.27ns 21.67ns 29.23ns 25.55ns 32.14ns 21.71ns 26.80ns 

C.V. A (%)  

C.V. B (%) 

15.00 

9.45 

16.06 

10.04 

22.67 

13.62 
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ตารางที่ 2 ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตความกวา้งทรงพุ่ม(เซนติเมตร) ของคะน้าทีป่ลูกแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 

ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 

ตารางที่ 3ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตความยาวใบ(เซนติเมตร) ของคะน้าทีป่ลูกแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 

ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา สูตรธาตุอาหาร KMITL3 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

การเก็บเกี่ยว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

 

23.76 

24.27 

25.72 

 

24.91 

25.75 

23.45 

 

20.60 

18.92 

16.40 

 

23.09ns 

22.98ns 

21.85ns 

 

24.47 

25.13 

22.45 

 

40.71 

29.62 

36.50 

 

18.70 

19.83 

17.48 

 

27.96ns 

24.86ns 

25.47ns 

เฉลี่ย 24.58ns 24.70ns 18.64ns 22.64ns 24.01ns 35.61ns 18.67ns 26.09ns 

C.V. A (%)  

C.V. B (%) 

13.58 

8.64 

14.43 

11.98 

16.96 

12.15 

 

 

    

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา สูตรธาตุอาหาร KMITL3 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

การเก็บเกี่ยว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

 

15.80 

15.47 

15.83 

 

12.94 

13.94 

11.95 

 

13.04 

12.45 

10.26 

 

13.92ns 

13.95ns 

12.68ns 

 

16.67 

15.94 

15.59 

 

14.22 

13.78 

13.50 

 

12.05 

14.04 

10.98 

 

14.31ns 

14.58ns 

13.35ns 

เฉลี่ย 15.70ns 12.94ns 11.91ns 13.52ns 16.06ns 13.83ns 12.35ns 14.08ns 

C.V. A (%)  

C.V. B (%) 

8.74 

9.22 

15.95 

10.33 

23.08 

14.82 

     



222 
 

 

ตารางที่ 4 ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตความกวา้งใบ(เซนติเมตร) ของคะน้าทีป่ลูกแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 

ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 
 

ตารางที่ 5 ค่าเฉลี่ยน้ าหนักต้น(กรัม) ของคะน้าที่ปลูกแบบใช้สารละลายภายใตโ้รงเรือน 

ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา สูตรธาตุอาหาร KMITL3 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

การเก็บเก่ียว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเก่ียว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน 

เก็บเก่ียวทันท ี

 

10.77 

10.33 

11.10 

 

9.60 

10.93 

9.20 

 

9.19 

8.79 

7.13 

 

9.85ns 

10.01ns 

9.14ns 

 

10.90 

11.01 

10.77 

 

10.40 

10.78 

10.07 

 

8.98 

9.66 

7.60 

 

10.09ns 

10.48ns 

9.48ns 

เฉลี่ย 10.73ns 9.91ns 8.37ns 9.67ns 10.89ns 10.42ns 8.74ns 10.01ns 

C.V. A (%)  

C.V. B (%) 

9.25 

7.85 

14.21 

11.25 

22.46 

12.67 

     

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา สูตรธาตุอาหาร KMITL3 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

การเก็บเกี่ยว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

 

71.25 

64.25 

65.00 

 

68.89 

65.10 

58.12 

 

20.72 

17.91 

14.27 

 

53.62ns 

49.08ns 

45.79ns 

 

80.25 

80.00 

58.05 

 

35.68 

31.56 

42.60 

 

18.43 

20.93 

15.41 

 

44.78ns 

44.16ns 

38.68ns 

เฉลี่ย 66.83ns 64.03ns 17.63ns 49.50ns 76.76ns 36.61ns 18.25ns 42.54ns 

C.V. A (%)  
C.V. B (%) 

37.97 
17.93 

33.35 
20.00 

33.83 
21.75 
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ตารางที่ 6 ปริมาณสารไนเตรทตกค้างของคะน้า 

ธาตุอาหารพืช (A) การเก็บเก่ียว (B) ปริมาณสารไนเตรท(mg/kg) 

ปีที่ 1 ปีที่ 2 เฉลี่ย 

สูตรธาตุอาหารศวพ. ยะลา 

 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเก่ียว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน 

เก็บเก่ียวทันที 

1956.32 

513.80 

1387.12 

333.33 

341.14 

1136.69 

1144.825 

427.47 

1261.905 

สูตรธาตุอาหาร KMITL3 ปล่อยน้ าก่อนเก็บเก่ียว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน 

เก็บเก่ียวทันที 

1666.89 

368.88 

502.76 

290.44 

225.99 

298.53 

978.665 

297.435 

400.645 

 

ตารางที่ 7ต้นทนุการผลิตผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนของคะน้า 

 

 

 

 

 

 

 

สูตรธาตุอาหาร  ราคาปุ๋ย/ลิตร

(บาท) 

ต้นทุนคา่ปุ๋ย/

โรงเรือน(บาท) 

ผลผลติที่ได/้

โรงเรือน (กก.) 

ต้นทุน/กก. 

(บาท) 

สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา 51.72 395.25 39.27 10.06 

สูตรธาตุอาหาร KMITL3 56.22 409.23 43.87 9.32 
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การศึกษาคุณภาพผัก (กวางตุ้ง) เบื้องต้นในระบบการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนจังหวัด
ราชบุร ี
Preliminary Study of Pakchoi Production through a Hydroponic System in Greenhouses 

in Rachaburi Province 

ช่ออ้อย กาฬภกัดี    สุรพล สุขพันธ ์

Chorooykanpakdee   Suraphol sukkaphan 

 

ค าส าคัญ : กวางตุ้ง, สารละลายภายใต้โรงเรือน, pakchoi, hydroponic 

 

บทคัดย่อ 

การศึกษาคุณภาพผัก (กวางตุ้ง) เบื้องต้นในระบบการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้ โรงเรือน จังหวัด

ราชบุรี ที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี ท าการทดลองระหว่างปี 2554-2556โดยใช้ปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร 

ศวพ.ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุอาหารKMITL3ของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง พบว่า 

กวางตุ้งสามารถเจริญเติบโตในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลามีน้ าหนักต้นเฉลี่ย 56.68 กรัม/ต้น  และในปุ๋ย

สูตรธาตุอาหาร KMITL3มีน้ าหนักต้นเฉลี่ย 57.95 กรัม/ต้น ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ ส่วนปริมาณสารไนเต

รทตกค้าง พบว่า การเก็บเกี่ยวกวางตุ้งทันทีพบปริมาณสารไนเตรทตกค้างเฉลี่ยมากที่สุดในการปลูกในปุ๋ยสูตร

ธาตุอาหารศวพ.ยะลา 2844.03 mg/kg และในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL33376.03 mg/kg รองลงมา คือ

การให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเก่ียว 3 วัน ในการปลูกในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา พบปริมาณสารไนเตรทตกค้าง

เฉลี่ย 2619.71mg/kgในปุ๋ยสูตรธาตุอาหารKMITL3 เฉลี่ย3029.17 mg/kg ส่วนปริมาณสารไนเตรทตกค้าง

เฉลี่ยน้อยที่สุด คือ การให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 5 วัน โดยการปลูกในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา มีปริมาณสาร

ไนเตรทตกค้าง 2134.97 mg/kgและปุ๋ยสูตรธาตุอาหารKMITL3 มีปริมาณสารไนเตรทตกค้าง 2792.18 

mg/kg ต้นทุนการผลิตกวางตุ้งที่ปลูกด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 มี

ต้นทุนการผลิต 9.57และ 9.43 บาท/กก.ตามล าดับ 
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Abstract 

A preliminary study of Chinese kale production through a hydroponic system in 

greenhouses in Rachaburi  province was conducted from 2011 – 2013 . Nutrient solutions 

included the use of KMITL3 nutrient solutions and YalaAgricultural Research and 

Development Center nutrient solutions. Test results showed that Chinese  kale usingYala 

Agricultural Research and Development Centernutrient solutions yielded a weight per plant 

of 56.68 grams and KMITL3 nutrient solutions yielded a weight of 57.95 per plant with no 

statistical significance between the two solutions. Most nitrate residues in KMITL3 nutrient 

solutions which were stored immediately after harvest were 2844.03 mg/kg and Yala 

Agricultural Research and Development Center nutrient solutions produced nitrate residues 

in a yield of 3376.03 mg/kg. 3 days before the harvest we found nitrate residues in KMITL3 

nutrient at 3029.17 mg/kg and Yala Agricultural Research and Development Center nutrient 

solutions produced nitrate residues in a yield of 2619.71 mg/kg. 5 days before the harvest 

fewer nitrate residues were found; the Yala Agricultural Research and Development Center 

nutrient solutions produced nitrate residues at 2134.97 mg/kg, and nitrate residues were 

found to be 2792.18 mg/kg in regard to KMITL3 nutrient solutions.  Production costs when 

using Yala Agricultural Research and Development Center nutrient solutions was 9.57 

bath/kilograms per yield, while production costs when using KMITL3 nutrient solutions was 

9.43 bath/kilograms per yield. 

 

 

 

 

1/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี 133 หมู่ 10 ต.เขาชะงุ้ม อ.โพธาราม จ.ราชบุรี โทรศัพท์ 03222837 

1/Ratchaburi agricultural research and development center Tel : 0-3222-8377  
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บทน า 

 การปลูกผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) ปัจจุบันเป็นที่ยอมรับของเกษตรกร

มากขึ้น เนื่องจากเป็นการผลิตพืชที่สามารถควบคุมสิ่งแวดล้อม ป้องกันโรค แมลงศัตรูพืช และสารพิษตกค้าง 

ตอบสนองต่อความต้องการของผู้บริโภค อีกทั้งยังมีประสิทธิภาพที่สามารถผลิตได้ม ากกว่าในดินเมื่อ

เปรียบเทียบในพ้ืนที่เท่ากัน (บริษัท ศูนย์เกษตรกรรมบางไทร จ ากัด, 2551)แต่ในปัจจุบันการปลูกผักแบบใช้

สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) ยังพบปริมาณสารไนเตรทตกค้างค่อนข้างสูงซึ่งเป็นปัญหาต่อการ

ผลิตผักแบบใช้สารละลาย (มนูญ, 2544) ดังนั้นศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรีจึงได้ศึกษาทดลองการ

ปรับระดับน้ าเพื่อลดปริมาณสารไนเตรทก่อนการเก็บเกี่ยวเพ่ือให้ทราบถึงเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผัก

แบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) และคุณภาพของผักเบื้องต้นในปุ๋ยสูตรธาตุอาหารที่

เหมาะสม  

 

ระเบียบวิธีการวิจัย 

อุปกรณ์ 

1.เมล็ดพันธุ์ผักกวางตุ้งพันธุ์ทศกัณฑ์ 

2.โรงเรือนปลูกผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) ด้วยระบบ DRFT 

3.สูตรธาตุอาหารจ านวน 2 สูตร คือ ปุ๋ยสูตรธาตุอาหารของ ศวพ.ยะลา (สูตร A,สูตรB) และปุ๋ยสูตร

ธาตุอาหาร KMITL3 ของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง (สูตร A,สูตรB) 

  สูตรธาตุอาหารของ ศวพ.ยะลา ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

  สูตร A เตรียมในน้ า 90 ลิตร ประกอบด้วย 

 - แมกนีเซียมซัลเฟต  9 กิโลกรัม 

  - โมโนแอมโมเนียมฟอตเฟต 2.25 กิโลกรัม 

  - โมโนโพแตสเซียมฟอตเฟต 1.53 กิโลกรัม 

 - โพแตสเซียมไนเตรท  14.4 กิโลกรัม 

 - แมงกานีส   0.072 กิโลกรัม 

 - จุลธาตุ    0.09 กิโลกรัม 

  สูตร B เตรียมในน้ า 90 ลิตร ประกอบด้วย 



227 
 

 

 - แคลเซียมไนเตรท  18 กิโลกรัม 

 - เหล็ก    0.054 กิโลกรัม 

 - จุลธาตุ    0.054 กิโลกรัม 

สูตรธาตุอาหารของ KMITL3 ประกอบด้วยธาตุอาหารดังนี้ 

  สูตร A เตรียมในน้ า 90 ลิตร ประกอบด้วย 

  - แคลเซียมไนเตรท  19.12 กิโลกรัม 

  - เหล็ก    0.067 กิโลกรัม 

  สูตรBเตรียมในน้ า90 ลิตร ประกอบด้วย 

 - โพแตสเซียมไนเตรท  13.5 กิโลกรัม 

 - โมโนโพแตสเซียมฟอตเฟต 2.25 กิโลกรัม 

 - โมโนแอมโมเนียมฟอสเฟต 2.25 กิโลกรัม 

 - แมกนีเซียมซัลเฟต  8.55 กิโลกรัม 

 - นิคสเปรย์   0.045 กิโลกรัม 

วิธีการ 

ปลูกผักกวางตุ้งแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน (Hydroponics) ด้วยระบบ DRFT ที่ศูนย์วิจัยและ

พัฒนาการเกษตรราชบุรีอ. โพธาราม จ. ราชบุรี วางแผนการทดลองแบบ SplitPlotDesign มี2ทรีทเมนต์ 

จ านวน4ซ้ า โดยมีMain plotคือ ปุ๋ยสูตรธาตุอาหารประกอบด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหารของ ศวพ.ยะลาและปุ๋ย

สูตรธาตุอาหาร KMITL3 ของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบังSup plotคือการเก็บ

เกี่ยวประกอบด้วยการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 5 วัน การให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน และการเก็บเกี่ยว

ทันทีเมื่ออายุครบเก็บเกี่ยวเติมปุ๋ยครั้งที่หนึ่งหลังย้ายปลูก 1 วัน ปริมาณ 1.5 ลิตร(สูตร A เวลาเช้า, สูตร B 

เวลาเย็น) หลังจากนั้น วัดค่า EC และ pH ก่อนและหลังเติมปุ๋ย หากพบว่าค่า EC ต่ ากว่า 3 mS/cm ค่า pH 

ต่ ากว่า 5.5 จึงท าการเติมปุ๋ย  ซึ่งจากการวัดค่า EC และ pH ได้ท าการเติมปุ๋ยครั้งที่สองหลังจากเติมปุ๋ยครั้งที่

หนึ่ง 7 วัน และเติมปุ๋ยครั้งที่สามหลังจากเติมปุ๋ยครั้งที่สอง 7 วัน  

ปล่อยน้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยวโดยการปรับระดับน้ าออก 1/3 ของปริมาณน้ าทั้งหมด และให้

น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 5 วัน และ 3 วัน ท าการเก็บเกี่ยวเมื่อกวางตุ้งมีอายุ 25 วันหลังจากย้ายปลูกด้วย

ระบบ DRFT สุ่มวัดความสูงต้น ความกว้างใบ ความยาวใบ และความกว้างของทรงพุ่ม แล้ววิเคราะห์ค่าไนเต

รท จากนั้นน าข้อมูลมาวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ โดยวิธีทางสถิติ และเปรียบเทียบเชิงคุณภาพการผลิต 
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ผลการทดลองและวิจารณ์ 

 กวางตุ้งที่ปลูกด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลาและปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 มีค่าเฉลี่ยการ

เจริญเติบโตความสูงโคนต้น – ปลายใบ ความกว้างทรงพุ่ม  ความยาวใบ  และความกว้างใบใกล้เคียงกัน ไม่มี

ความแตกต่างทางสถิติ (ตารางที่ 1,2,3,4) กวางตุ้งที่ปลูกด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา มีค่าเฉลี่ยน้ าหนัก

ต้น56.68กรัม/ต้นและกวางตุ้งท่ีปลูกด้วยปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 มีค่าเฉลี่ยน้ าหนักต้น 57.95กรัม/ต้นไม่มี

ความแตกต่างทางสถิติ (ตารางท่ี 5)  

จากผลการวิเคราะห์สารไนเตรทตกค้างในผักกวางตุ้งที่ปลูกแบบใช้สารละลายภายใต้โ รงเรือน โดย

วิธีการเก็บเกี่ยวทันที พบการตกค้างของสารไนเตรทเฉลี่ยมากที่สุด ทั้งการปลูกในปุ๋ยสูตรธาตุอาหารศวพ.

ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 พบสารไนเตรท2844.03และ 3376.03 mg/kg ตามล าดับ รองลงมา 

การให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน มีปริมาณสารไนเตรทในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุ

อาหาร KMITL3 เฉลี่ย 2619.71และ 3029.17mg/kg ตามล าดับ  ส่วนปริมาณสารไนเตรทตกค้างเฉลี่ยน้อย

ที่สุด คือ ให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 5 วัน โดยปุ๋ยสูตรธาตุอาหารศวพ.ยะลา มีปริมาณสารไนเตรทตกค้าง 

2134.97 mg/kgและปุ๋ยสูตรธาตุอาหารKMITL3มีปริมาณสารไนเตรทตกค้าง 2792.18 mg/kg ตามล าดับ 

(ตารางท่ี 6) 

ด้านคุณภาพของผักกวางตุ้งพบว่ากวางตุ้งที่ให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 5 วัน 3 วัน และท าการเก็บ

เกี่ยวทันทเีมื่อกวางตุ้งมีอายุ 25 วันหลังจากย้ายปลูก พบว่ากวางตุ้งมีคุณภาพด้านสีของใบ ต้นไม่แตกต่างกัน 

 ต้นทุนการผลิตการปลูกผักกวางตุ้งแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน พบว่า ในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร 

ศวพ. ยะลา และปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 มีต้นทุนการผลิตราคาปุ๋ยต่อลิตร 51.72 และ 56.22 บาท 

ตามล าดับ และมีต้นทุนการผลิต 9.57 และ9.43 บาท/กก.ตามล าดับ (ตารางท่ี 7) 

 จากผลการทดลอง พบว่า การปลูกผักกวางตุ้งแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน ด้วยปุ๋ยสูตรธาตุ

อาหาร ศวพ.ยะลาและปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 ให้การเจริญเติบโต  น้ าหนักต้นไม่แตกต่างทางสถิติ การ

ปรับระดับน้ าออก 1/3 ของปริมาณน้ าทั้งหมด แล้วให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 5 วัน ยังพบปริมาณสารไนเต

รทตกค้างค่อนข้างสูง ดังนั้นในการทดลองครั้งต่อไปจึงควรเพ่ิมการปรับระดับน้ าออกมากกว่า 1/3 หรือเพ่ิม

จ านวนวันการให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเก่ียวมากกว่า 5 วัน 
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สรุปผลการทดลอง 

ผลการศึกษาคุณภาพผักเบื้องต้นของกวางตุ้ง ในระบบการผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 

กวางตุ้งสามารถเติบโตในปุ๋ยสูตรธาตุอาหารศวพ.ยะลาน้ าหนักเฉลี่ย 56.68กรัม/ต้น และในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร 

KMITL3น้ าหนักเฉลี่ย 57.95กรัม/ต้น การปล่อยน้ าก่อนการเก็บเกี่ยว พบว่าการเก็บเกี่ยวทันทีมีปริมาณสารไน

เตรทตกค้างเฉลี่ยมากที่สุด ในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา 2844.03 mg/kg และในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร 

KMITL3 3376.03 mg/kg ส่วนการให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 5 วัน พบปริมาณสารไนเตรทตกค้างเฉลี่ยน้อย

ที่สุด ในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร ศวพ.ยะลา 2134.97 mg/kg และในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL32792.18 mg/kg 

คุณภาพของผักกวางตุ้งพบว่ากวางตุ้งที่ให้น้ าเปล่าก่อนการเก็บเกี่ยว 5 วัน 3 วัน และท าการเก็บเกี่ยวทันทีเมื่อ

กวางตุ้งมีอายุ 25 วันหลังจากย้ายปลูก พบว่ากวางตุ้งมีคุณภาพด้านสีของใบ ต้นไม่แตกต่างกันด้านต้นทุนการ

ผลิตในปุ๋ยสูตรธาตุอาหารศวพ.ยะลาและในปุ๋ยสูตรธาตุอาหาร KMITL3 กวางตุ้งมีต้นทุนการผลิต 9.57 และ 

9.43บาท/กก.ตามล าดับ 

ตารางท่ี 1 ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตความสูงโคนต้น –ปลายใบ (เซนติเมตร) ของกวางตุ้งที่ปลูกแบบใช้

สารละลายภายใต้โรงเรือน    

ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 

 

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา สูตรธาตุอาหาร KMITL3 

ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 เฉลี่ย 

การเก็บเกี่ยว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

 

44.00 

43.57 

41.10 

 

31.08 

32.25 

32.60 

 

32.91 

31.83 

33.28 

 

35.99ns 

35.88ns 

35.66ns 

 

45.62 

42.27 

39.78 

 

31.20 

32.66 

32.58 

 

34.19 

32.41 

33.97 

 

37.00ns 

35.78ns 

35.44ns 

เฉลี่ย 42.89 ns 31.97ns 32.67ns 35.84ns 42.55ns 32.14ns 33.52ns 36.07ns 

C.V. A (%)  

C.V. B (%) 

10.09 

11.01 

25.72 

24.18 

25.58 

26.07 
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ตารางท่ี 2 ค่าเฉลี่ยความกว้างทรงพุ่ม (เซนติเมตร) ของกวางตุ้งท่ีปลูกแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 
 

ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 

ตารางท่ี 3 ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตความยาวใบ(เซนติเมตร) ของกวางตุ้งที่ปลูกแบบใช้สารละลายภายใต้

โรงเรือน 

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา สูตรธาตุอาหาร KMITL3 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

การเก็บเกี่ยว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

 

23.76 

23.27 

25.00 

 

37.00 

38.16 

40.83 

 

33.15 

29.80 

32.48 

 

31.30ns 

30.41ns 

32.77ns 

 

24.47 

25.13 

22.31 

 

36.50 

29.62 

40.71 

 

33.58 

32.26 

35.62 

 

31.51ns 

29.00ns 

32.88ns 

เฉลี่ย 24.01ns 38.66ns 31.81ns 31.49ns 23.97ns 35.61ns 33.82ns 31.13ns 

C.V. A (%)  

C.V. B (%) 

6.66 

8.63 

23.63 

24.26 

26.28 

27.50 

     

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา สูตรธาตุอาหาร KMITL3 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

การเก็บเกี่ยว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

 

15.84 

15.22 

15.33 

 

15.24 

17.31 

17.84 

 

15.58 

14.52 

15.31 

 

15.55ns 

15.68ns 

16.16ns 

 

16.67 

15.94 

14.50 

 

16.18 

12.38 

16.95 

 

16.07 

15.65 

16.21 

 

16.30ns 

14.65ns 

15.88ns 

เฉลี่ย 15.46ns 16.79ns 15.13ns 15.79ns 15.70ns 15.17ns 15.97ns 15.61ns 

C.V. A (%)  

C.V. B (%) 

7.75 

11.72 

22.24 

24.45 

7.26 

5.75 
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ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 

ตารางท่ี 4 ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตความกว้างใบ(เซนติเมตร) ของกวางตุ้งที่ปลูกแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 

ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 
 

ตารางท่ี 5 ค่าเฉลี่ยน้ าหนักต้น (กรัม) ของกวางตุ้งที่ปลูกแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 

ns  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา สูตรธาตุอาหาร KMITL3 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

การเก็บเกี่ยว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

 

10.77 

10.08 

10.50 

 

10.72 

11.95 

12.40 

 

9.96 

9.09 

9.91 

 

10.48ns 

10.37ns 

10.93ns 

 

10.90 

11.04 

9.57 

 

11.36 

8.32 

11.82 

 

9.81 

10.21 

9.61 

 

10.69ns 

9.85ns 

10.33ns 

เฉลี่ย 10.45ns 11.69ns 9.65ns 10.59ns 10.50ns 10.50ns 9.87ns 10.29ns 

C.V. A (%)  

C.V. B (%) 

15.70 

11.46 

21.58 

23.85 

7.50 

9.24 

     

ธาตุอาหารพืช (A) สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา  สูตรธาตุอาหาร KMITL3  

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

การเก็บเกี่ยว (B) 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

 

71.25 

64.25 

62.00 

 

58.12 

65.10 

68.89 

 

39.44 

40.13 

40.97 

 

56.27ns 

56.49ns 

57.28ns 

 

85.25 

77.50 

57.30 

 

62.81 

45.83 

68.64 

 

38.88 

44.58 

40.83 

 

62.83ns 

55.97ns 

55.59ns 

เฉลี่ย 65.83ns 64.03ns 40.18ns 56.68ns 73.35ns 59.09ns 41.43ns 57.95ns 

C.V. A (%)  

C.V. B (%) 

42.52 

24.96 

25.95 

30.65 

42.04 

26.27 
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ตารางท่ี 6ปริมาณสารไนเตรทตกค้างของกวางตุ้ง 

ธาตุอาหารพืช (A) การเก็บเกี่ยว (B) ปริมาณสารไนเตรท(mg/kg) 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย 

สูตรธาตุอาหารศวพ. ยะลา 

 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

1916.50 

2432.88 

2611.17 

2185.38 

3257.88 

3743.97 

2303.05 

2168.39 

2176.95 

2134.97 

2619.71 

2844.03 

สูตรธาตุอาหาร KMITL3 ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 5 วัน 

ปล่อยน้ าก่อนเก็บเกีย่ว 3 วัน 

เก็บเกี่ยวทันที 

2206.87 

2561.00 

2652.85 

3599.99 

3873.33 

4718.76 

2569.68 

2653.18 

2756.49 

2792.18 

3029.17 

3376.03 

 

ตารางท่ี 7ต้นทุนการผลิตผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนของกวางตุ้ง 

 

 

 

 

 

 

 

สูตรธาตุอาหาร  ราคาปุ๋ย/ลิตร

(บาท) 

ต้นทุนค่าปุ๋ย/

โรงเรือน(บาท) 

ผลผลิตที่ได้/

โรงเรือน (กก.) 

ต้นทุน/กก. 

(บาท) 

สูตรธาตุอาหาร ศวพ. ยะลา 51.72 325.40 34.00 9.57 

สูตรธาตุอาหาร KMITL3 56.22 327.95 34.77 9.43 
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การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักชีฝรั่ง ในการผลิตแบบใช้สารละลายธาตุอาหารในพื้นที่จังหวัดนครปฐม 

Preliminary Study of Parsley Production by Hydroponic System in Nakhon Pathom 

Province 

 
เพทาย กาญจนเกษร1/ อดุลย์รัตน์ แคล้วคลาด1/ สุภัค  แสงทวี1/   ศิริจันทร์  อินทร์น้อย1/                       

กุลวดี  ฐานกาญจน์2/  รพีพร  ศรีสถิต3/ 
Phethai Kanchanakesorn1/   Adulrat Kleawklad1/    Supak Sangtawee1/ Sirijan Innoi1/ 

Kulwadee Thakan2/  Rapeepron Seesatit3/ 
 

ค าส าคัญ : ผักชีฝรั่ง, สารละลายธาตุอาหาร, parsley, hydroponic 
 
 

บทคัดย่อ 
การศึกษาสูตรสารละลายธาตุอาหารพืชที่เหมาะสมในการผลิตผักชีฝรั่งในระบบการปลูกแบบ

สารละลายธาตุอาหารพืช และคุณภาพหลังการเก็บเกี่ยว ณ โรงเรือนปลูกผักในสารละลาย ศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตรนครปฐม อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม ระหว่าง เดือนตุลาคม 2555 ถึง เดือน
กันยายน 2557วางแผนการทดลองแบบ Complete Randomized  Design (CRD) จ านวน 8 ซ้ า บันทึกและเก็บ
ข้อมูลการเจริญเติบโตของผักชีไทยและผลผลิต จากการทดลอง พบว่า การผลิตผักชีฝรั่งในระบบการใช้
สารละลายธาตุอาหารพืชนั้นประสบความส าเร็จส าหรับรูปแบบในการผลิตซึ่งในการด าเนินงานในปี 2556 นั้น 
ส่วนใหญ่เป็นการหาเทคนิคในเพาะต้นกล้าผักชีฝรั่งที่ท าในระบบการเพาะแบบการปลูกในสารละลายแต่
ประสบปัญหา เนื่องจากต้นที่งอกแล้วเมื่อย้ายลงรางปลูกในโรงเรือนมีอัตราของต้นที่แห้งตายสูงเมื่อเพาะด้วย
เมล็ดโดยตรงในฟองน้ า แต่หากมีการเพาะเมล็ดผักชีฝรั่งให้มีการงอกและเจริญเติบโตจนมีใบจริง 1-2 ใบ จึงท า
การย้ายปลูกในรางปลูกต่อไปก็จะท าให้อัตราการรอดตายของต้นผักชีฝรั่งสูงมากขึ้น ซึ่งจะส่งผลต่อผลผลิตรวม
และการตัดสินใจในการผลิตของเกษตรกรต่อไปเนื่องการการปลูกผักภายใต้ระบบดังกล่าวมีความปลอดภัยจาก
สารเคมีตกค้าง จุลินทรีย์ปนเปื้อน และแมลงศัตรูพืช จึงสามารถส่งผลผลิตผักจากการผลิตในสารละลาย
ออกไปยังต่างประเทศได้ ส าหรับในปี 2556 และ 2557 พบว่า การปลูกในสารละลายของ ธาตุอาหารสูตร 

KMITL3มีแนวโน้มการให้ผลผลิตรวมต่อโรงเรือนและลักษณะทางการเกษตรต่าง ๆ มากกว่าการปลูกในธาตุ
อาหารสูตร Allen Cooper 
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Abstract 

 Education formulated nutrient solution suitable for the parsley production in a 
nutrient solution. And postharvest quality of vegetable greenhouses in solution. Nakhon 
Agricultural Research and Development Center KamphaengSaen NakhonPathom Province 
during October 2555 until September 2557 Randomized Complete Randomized Design (CRD) 
on 8 unique recording and data strange growth and yield of kitchen mint found 
thatproduction of kitchen mint in the system using nutrient solution is achieved for the 
model in production, which in operation in 2556, it mainly as a technique in seedlings of 
celery is made in a specific format. grown in a solution of the problems In early spring, when 
moving down the gully in the house of the drying rate is high when planted with seeds 
directly in the sponge. If any of the celery seeds to germinate and grow until the 1-2 true 
leavesit will be transplanted in the gully, it makes the survival rate of the kitchen mint 
higher. This will affect the yield and production decisions of farmers to continue to grow 
vegetables under such a system is safe from chemical residues. Microbial contamination And 
pests Can exportation to foreign countries for the years 2556 and 2557 were grown in 
solution. Nutrient Formula KMITL3 likely to yield as per house and agronomic more than 
grown in nutrient formula Allen Cooper. 

 

 

 

 

 

 

1/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม  
2/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธานี 
3/ ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 3 จ.ขอนแก่น  
1/ Nakhon Pathom agricultural research and development center  
2/ Pathum Thani agricultural research and development center 
3/ Office of Agricultural Research and Development Region 3  
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บทน า 
 ผักชีฝรั่ง (Parsley, Petroselinum crispum) เป็นพืชผักที่ส่วนใหญ่ผลิตเพ่ือใช้บริโภคในประเทศ
และมีบางส่วนส่งออกต่างประเทศพ้ืนที่ปลูกมีกระจายอยู่ทั่วทุกภาคของประเทศไทยเนื่องจากตลาดมีความ
ต้องการมากขึ้นทั้งตลาดภายในและภายนอกประเทศแต่พ้ืนที่ที่มีการปลูกมากได้แก่นครปฐมและนครสวรรค์
ส าหรับผักชีฝรั่งเป็นพืชที่มีเทคนิคในการปลูกแตกต่างจากพืชผักทั่วไปคือไม่สามารถปลูกกลางแจ้งได้ดังนั้น
เกษตรกรต้องปลูกอยู่ภายใต้ตาข่ายพรางแสงซึ่งอาจเป็นสาเหตุหนึ่งที่ท าให้สภาพแวดล้อมเหมาะสมกับศัตรูพืช
หลายชนิดเช่นเพลี้ยไฟแมลงหวี่ขาวและไรแดงเป็นต้น (สุเทพ และคณะ, 2553) 

ปัจจุบันพืชผักชีฝรั่งเกษตรกรมีการใช้สารเคมีในทุกขั้นตอนการผลิตตั้งแต่การใช้สารก าจัดวัชพืชสาร
ป้องกันก าจัดแมลงและสารก าจัดโรคพืชท าให้เกิดปัญหาพบพิษตกค้างบ่อยครั้งดังนั้นจึงจ าเป็นต้องมีการ
ทดสอบสารในพืชดังกล่าวเพ่ือให้ได้ค าแนะน าในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในผักชีและผักชีฝรั่งที่
ถูกต้องและเหมาะสมแนะน าเกษตรกรนักวิชาการนักส่งเสริมและธุรกิจเอกชนที่เกี่ยวข้องต่อไป 

 
 

ระเบียบวิธีการวิจัย 
อุปกรณ์ 
 1.โรงเรือนปลูกพืชในสารละลายธาตุอาหารพืช ขนาด 2*7 เมตร พร้อมอุปกรณ์ท่ีเกี่ยวข้อง 

 2.สารละลายธาตุอาหารพืช ที่ใช้กรรมวิธีการทดลอง 2 สูตร 

 3.เมล็ดพันธุ์ผักชีฝรั่ง 

 4.กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารละลาย 

 5.ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 

วิธีการ 

 เพาะเมล็ดผักชีฝรั่ง และผักชีไทยลงในตะกร้าเพาะเมล็ดพันธุ์ที่ใช้วัสดุส าหรับเพาะกล้าพืชผัก 
คือ พีทมอส เมื่อต้นกล้าอายุประมาณ 7, 14 และ 21 วัน รดปุ๋ยเกล็ดละลายน้ าสูตร 20-20-20 ในอัตรา 25 
กรับต่อน้ า 10 ลิตร และเม่ือต้นกล้าอายุประมาณ 30 วัน ท าการล้างราก แล้วน าต้นกล้าผักชีฝรั่ง และผักชีไทย
ใส่ในฟองน้ าขนาด  3 x 3 เซนติเมตร พันรอบโคนต้นเพ่ือพยุงล าต้น ใส่ลงในถาดโฟม หลังจากนั้นน าถาดโฟมที่
มีต้นกล้าวางลงในรางปลูกโรงเรือนปลูกผักในสารละลายธาตุอาหารพืช ที่มีสารละลายหมุนเวียนในระบบปลูก
ประมาณ 700 ลิตร พืชปลูกจะได้รับออกซิเจนจากระบบหมุนเวียนน้ าสารละลายธาตุอาหารพืช ในส่วนของ
สารละลายธาตุอาหารพืชในสูตรสารละลายAllen Cooperและสูตรของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้า
คุณทหารลาดกระบังKMITL3 

 ท าการวางแผนการทดลองแบบ Complete Randomized  Design (CRD) จ านวน 8 ซ้ า บันทึก
และเก็บข้อมูลการเจริญเติบโตของผักชีฝรั่งและผักชีไทยวัดความสูงด้วยไม้บรรทัด และนับจ านวนใบทุก ๆ 
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สัปดาห์ เมื่อถึงระยะเก็บเกี่ยวผลผลิต ท าการศึกษาผลผลิตมวลชีวภาพ โดยแยกชั่งน้ าหนักสดส่วนต่าง ๆ ของ
ต้นผักชีฝรั่ง และผักชีไทย คือ ใบ ล าต้น และราก  
 

ระยะเวลา  เริ่มต้น ตุลาคม 2555  สิ้นสุด  กันยายน 2557 
สถานที่ด าเนินการ โรงเรือนปลูกพืชในสารละลาย ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม อ าเภอก าแพงแสน  

              จังหวัดนครปฐม 
 

 
ผลการทดลองและวิจารณ์ 

การด าเนินงานทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีฝรั่งและผักชีไทยในระบบปลูกแบบใช้สารละลายธาตุ
อาหารพืชเพื่อหาแนวทางการปลูกในระบบไม่ใช้ดิน ลดการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ สารพิษตกค้างและแมลง
ศัตรูพืชโดยเฉพาะแมลงศัตรูพืชที่อยู่ในกลุ่มของแมลงกักกันนั้นมีความจ าเป็นเร่งด่วนที่จะต้องด าเนินการในการ
หาเทคโนโลยีการผลิตที่เหมาะสมในการผลิตเพ่ือการส่งออก 

ส าหรับการผลิตผักชีฝรั่งในระบบการใช้สารละลายธาตุอาหารพืชนั้นประสบความส าเร็จส าหรับ
รูปแบบในการผลิตซึ่งในการด าเนินงานในปี 2556 นั้น ส่วนใหญ่เป็นการหาเทคนิคในเพาะต้นกล้าผักชีฝรั่งที่ท า
ในระบบการเพาะแบบการปลูกในสารละลายแต่ประสบปัญหา เนื่องจากต้นที่งอกแล้วเมื่อย้ายลงรางปลูกใน
โรงเรือนมีอัตราของต้นที่แห้งตายสูงเมื่อเพาะด้วยเมล็ดโดยตรงในฟองน้ า แต่หากมีการเพาะเมล็ดผักชีฝรั่งให้มี
การงอกและเจริญเติบโตจนมีใบจริง 1-2 ใบ จึงท าการย้ายปลูกในรางปลูกต่อไปก็จะท าให้อัตราการรอดตาย
ของต้นผักชีฝรั่งสูงมากขึ้น ซึ่งจะส่งผลต่อผลผลิตรวมและการตัดสินใจในการผลิตของเกษตรกรต่อไปเนื่องการ
การปลูกผักภายใต้ระบบดังกล่าวมีความปลอดภัยจากสารเคมีตกค้าง จุลินทรีย์ปนเปื้อน และแมลงศัตรูพืช จึง
สามารถส่งผลผลิตผักจากการผลิตในสารละลายออกไปยังต่างประเทศได้ ส าหรับในปี 2556 และ 2557 พบว่า 
การปลูกในสารละลายของ ธาตุอาหารสูตร KMITL3มีแนวโน้มการให้ผลผลิตรวมต่อโรงเรือนและลักษณะทางการ
เกษตรต่าง ๆ มากกว่าการปลูกในธาตุอาหารสูตร Allen Cooper (ตารางท่ี 1) 

 

ตารางท่ี 1 ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตและผลผลิตของผักชีฝรั่งที่ปลูกในระบบสารละลายธาตุอาหารพืช 
             ภายใต้โรงเรือน 
 

 
ลักษณะทางการเกษตร 

ธาตุอาหารสูตร Allen Cooper ธาตุอาหารสูตร KMITL3 
ปี 2556 ปี 2557 เฉลี่ย ปี 2556 ปี 2557 เฉลี่ย 

ความกว้างใบ (เซนติเมตร) 1.35 1.45 1.40 1.45 1.40 1.45 
จ านวนใบ (ใบ/ต้น) 8 9 8.66 9 9 9 
ความยาวใบ (เซนติเมตร) 12.85 13.25 13.13 13.82 14.27 13.83 
น้ าหนักผลผลิตต่อต้น (กรัม/ต้น) 5.63 6.24 5.81 6.20 6.85 6.24 
น้ าหนักผลผลิตสด (กก./โรงเรือน) 8.64 9.58 8.93 9.52 10.52 9.58 
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สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
การผลิตผักชีฝรั่งในระบบการใช้สารละลายธาตุอาหารพืชนั้นเป็นการหาเทคนิคในเพาะต้นกล้าผักชี

ฝรั่งที่ท าในระบบการเพาะแบบการปลูกในสารละลาย โดยการเพาะเมล็ดผักชีฝรั่งให้มีการงอกและเจริญเติบโต
จนมีใบจริง 1-2 ใบ จึงท าการย้ายปลูกในรางปลูกต่อไปก็จะท าให้อัตราการรอดตายของต้นผักชีฝรั่งสูงมากขึ้น 
ส าหรับในปี 2556 และ 2557 พบว่า การปลูกในสารละลายของ ธาตุอาหารสูตร KMITL3มีแนวโน้มการให้ผล
ผลิตรวมต่อโรงเรือนและลักษณะทางการเกษตรต่าง ๆ มากกว่าการปลูกในธาตุอาหารสูตร Allen Cooper 
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การศึกษาคุณภาพเบื้องต้นของผักชีไทยในการผลิตแบบใช้สารละลายธาตุอาหารในพื้นที่จังหวัดนครปฐม 

Preliminary Study of Coriander Production by Hydroponic System in Nakhon Pathom 

Province 
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บทคัดย่อ 

การศึกษาสูตรสารละลายธาตุอาหารพืชที่เหมาะสมในการผลิตผักชีไทยในระบบการปลูกแบบ
สารละลายธาตุอาหารพืช และคุณภาพหลังการเก็บเก่ียว ด าเนินการทดลองในโรงเรือนส าหรับปลูกพืชในระบบ
สารละลายธาตุอาหารพืชของศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม โดยใช้สารละลายธาตุอาหารที่แตกต่าง
กัน 2 สูตร ได้แก่สูตร Allen Cooper และสูตร KMITL3วางแผนการทดลองแบบ Complete Randomized  
Design (CRD) จ านวน 8 ซ้ า จากผลการทดลอง พบว่า การปลูกผักชีไทยในระบบสารละลายธาตุอาหารสูตร 
KMITL3และ สารละลายธาตุอาหารสูตร Allen Cooper นั้น ให้ผลผลิตรวมต่อโรงเรือนและลักษณะทางการ
เกษตรต่าง ๆ ได้แก่ จ านวนกิ่งใบ และความสูงล าต้น ใกล้เคียงกันนอกจากนี้ยังพบว่า ควรเพาะต้นกล้าผักชีไทย
ในวัสดุปลูก (พีทมอส) ให้มีการงอกและเจริญเติบโตจนมีใบจริง 1-2 ใบ ก่อน แล้วจึงท าการย้ายต้นกล้า
ดังกล่าวไปปลูกในระบบต่อไปก็จะท าให้อัตราการรอดตายของต้นผักชีไทยสูงมากข้ึน  
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Abstract 
 
Education formulated nutrient solution suitable for the production of coriander. And 

postharvest quality.The experiments were conducted in greenhouses for growing plants in 
nutrient solution Nakhon Pathom Agricultural Research and Development Center. The 
nutrient solution2 different are Allen Cooper and KMITL3 Randomized Complete 
Randomized Design (CRD) on 8 unique results found that coriander in the nutrient solution 
formula KMITL3 and nutrient formula Allen Cooper is the total yield per house and 
agronomic traits, such as height, number of branches, leaves and stems are also found 
nearby. The coriander seedlings in plant material (peat moss) to germinate and grow until 
the 1-2 true leaves first, then move the seedlings are planted in the system, it increases. 
survival of the coriander larger. 
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บทน า 

 ผักชีไทย (Coriander, Coriandrumsativum) เป็นพืชผักที่ส่วนใหญ่ผลิตเพ่ือใช้บริโภคในประเทศ
และมีบางส่วนส่งออกต่างประเทศพ้ืนที่ปลูกมีกระจายอยู่ทั่วทุกภาคของประเทศไทยเนื่องจากตลาดมีความ
ต้องการมากขึ้นทั้งตลาดภายในและภายนอกประเทศแต่พ้ืนที่ที่มีการปลูกมากได้แก่นครปฐมและนครสวรรค์
ตามปกติผักชีไทยจะปลูกได้ตลอดปี แต่ในช่วงฤดูแล้งการปลูกผักชีไทยจะประสบปัญหาได้ผลผลิตไม่เต็มที
นอกจากนี้โรคที่ท าให้เกิดความเสียหายแก่การปลูกผักชีเป็นอย่างมากก็คือ โรคเน่าที่ใบและโคนต้น และโรคใบ
ไหม้ ท าให้น ้าหนักของผลผลิตที่ได้ลดลงและท าให้เสียเวลาในการคัดเลือกใบเสียทิ้ง ในขณะถอนเพ่ือน าไปขาย 
โดยทั่วไปจะใช้สารเคมีกลุ่มที่ใช้ป้องกันก าจัดเชื่อราเช่น แมนโซเซป (Mancoaeb-M 45) สารมาเนปหรือสาร
แคปเทนในการฉีดพ่นเพ่ือป้องกันก าจัด (ไทยเกษตรศาสตร์ เว็บรวบรวมวิชาความรู้ด้านการเกษตรของไทย, 
2557) ส่วนแมลงศัตรูที่พบได้แก่ เพลี้ยอ่อน หนอนชอนใบ และแมลงหวี่ขาว  

ปัจจุบันพืชผักตระกูลผักชีเกษตรกรมีการใช้สารเคมีในทุกขั้นตอนการผลิตตั้งแต่การใช้สารก าจัดวัชพืช
สารป้องกันก าจัดแมลงและสารก าจัดโรคพืชท าให้เกิดปัญหาพบพิษตกค้างบ่อยครั้งการผลิตพืชผักแบบใช้
สารละลายภายใต้โรงเรือนระบบปิดซึ่งเป็นระบบการปลูกพืชที่มีการควบคุมปริมาณธาตุอาหารและปริมาณน้ า
ที่เหมาะสมต่อการเจริญเติบโตของพืชตลอดระยะเวลาการปลูก (ดิเรก, 2546) และเป็นรูปแบบหนึ่งของการ
ผลิตพืชผักที่ลดการใช้สารเคมี  เพ่ือน าไปสู่การปฏิบัติตามระบบเกษตรดีที่เหมาะสม  ท าให้ได้ผลผลิตผักที่มี
คุณภาพตามมาตรฐานการส่งออกและคุณภาพชีวิตที่ดีของเกษตรกรผู้ผลิตผัก  และผู้บริโภคภายในประเทศซึ่ง
ปัจจุบันมีสูตรธาตุอาหารที่ใช้ในการปลูกพืชแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือนอยู่มากมายหลายสูตรและหลาย
บริษัท ซึ่งธาตุอาหารตามสูตรที่แนะน านั้นอาจจะมีมากเกินความจ าเป็นที่พืชต้องใช้ในการเจริญเติบโตท าให้
เกิดธาตุอาหารตกค้างในพืช เมื่อผู้บริโภครับประทานพืชผักเหล่านั้นอาจท าให้เกิดการสะสมและเป็นพิษกับ
ร่างกายได้ ซึ่งการใช้ธาตุอาหารที่เกินความจ าเป็นยังท าให้เกษตรกรมีต้นทุนในการผลิตที่สูงขึ้นอีกด้วย อีกทั้งใน
การผลิตพืชผักยังพบปัญหาในเรื่องของโรคและแมลงที่เกิดขึ้นในการผลิตผักแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน 
ซึ่งควรมีการศึกษาเพ่ือสามารถหาทางป้องกันและแก้ไขปัญหาได้ ดังนั้นกรมวิชาการเกษตรจึงควรมีการศึกษา
ถึงคุณภาพของพืชผักในสูตรธาตุอาหารต่างๆ เพ่ือจะได้ทราบถึงสูตรอาหารที่เหมาะสมส าหรับพืชแต่ละชนิด 
และวิธีการเก็บเกี่ยวที่เหมาะสม โดยจะเป็นการลดต้นทุนในการผลิตของเกษตรกรไม่ให้ใช้ธาตุอาหารที่มีราคา
แพงและเกินความจ าเป็นในการผลิต และเมื่อเกษตรกรมีการผลิตแล้วเกิดพบปัญหาโรคและแมลงเข้าท าลายก็
สามารถช่วยแก้ไขปัญหาได้ และเพ่ือให้ได้ผักที่มีคุณภาพและปลอดภัยไม่เป็นอันตรายต่อผู้บริโภค และไม่มี
แมลงศัตรูพืชติดไปกับผลผลิต 

ระเบียบวิธีการวิจัย 
 อุปกรณ์ 
 1.โรงเรือนปลูกผักในสารละลายขนาด 2 x 7.2 เมตร จ านวน 10 โรงเรือน 

 2. โรงเรือนเพาะกล้าและอนุบาลต้นกล้าผักชีไทย 
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 3.วัสดุและอุปกรณ์ทางการเกษตร ได้แก่ เมล็ดพันธุ์ผักชีไทย, สารละลายธาตุอาหารพืชสูตร Allen 

Cooper และสูตร KMITL3, พีทมอส, ตะกร้าส าหรับเพาะต้นกล้าผักชีไทย, ฟองน้ าขนาด  3 x 3 เซนติเมตร 

ส าหรับใส่ต้นกล้า และถังพลาสติกผสมสารละลายธาตุอาหารพืช 

 4. อุปกรณ์ส าหรับใช้ในการท าความสะอาดโรงเรือนปลูกผักในสารละลายธาตุอาหารพืช 

 วิธีการ 

 เพาะเมล็ดผักชีไทยลงในตะกร้าเพาะเมล็ดพันธุ์ที่ใช้วัสดุส าหรับเพาะกล้าพืชผัก คือ พีทมอส เมื่อต้น
กล้าอายุประมาณ 7, 14 และ 21 วัน ใส่ปุ๋ยโดยใช้ปุ๋ยเกล็ดละลายน้ าสูตร 20-20-20 ในอัตรา 25 กรัมต่อน้ า 
10 ลิตร และเมื่อต้นกล้าอายุประมาณ 30 วัน ด าเนินการย้ายปลูกในโรงเรือน โดยการล้างราก แล้วน าต้นกล้า
ผักชีไทยใส่ในฟองน้ าขนาด  3 x 3 เซนติเมตร ที่กรีดตรงกลางส าหรับใส่ต้นกล้าพันรอบโคนต้นเพ่ือพยุงล าต้น
แล้วใส่ลงในถาดโฟมส าหรับปลูกพืชในสารละลาย หลังจากนั้นน าถาดโฟมท่ีมีต้นกล้าผักชีไทยวางลงในรางปลูก
ของโรงเรือนปลูกผักในสารละลายธาตุอาหารพืช ที่มีสารละลายธาตุอาหารหมุนเวียนในระบบปลูกประมาณ 
700 ลิตร ในการปลูกผักชีไทยจะได้รับออกซิเจนจากระบบหมุนเวียนน้ าของสารละลายธาตุอาหารพืช ในส่วน
ของสารละลายธาตุอาหารพืชที่ใช้ในการศึกษาจะใช้สูตรของสารละลายธาตุอาหารพืชที่จ าหน่ายทางการค้า 
และสูตรของสถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหารลาดกระบัง 
 ท าการวางแผนการทดลองแบบ Complete Randomized  Design (CRD) จ านวน 8 ซ้ า บันทึกและ
เก็บข้อมูลการเจริญเติบโตของผักชีไทยโดยวัดความสูงด้วยไม้บรรทัด และนับจ านวนใบทุก ๆ สัปดาห์ เมื่ อถึง
ระยะเก็บเกี่ยวผลผลิตท าการศึกษาผลผลิตมวลชีวภาพโดยแยกชั่งน้ าหนักสดส่วนต่างๆของต้นผักชีฝรั่ง คือ ใบ 
ล าต้นและราก  
ระยะเวลา  เริ่มต้น ตุลาคม 2555  สิ้นสุด  กันยายน 2557 
สถานที่ด าเนินการ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม 
 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 
การผลิตผักชีไทยในระบบการใช้สารละลายธาตุอาหารพืชนั้น ในการด าเนินงานในปี 2556 เป็นการ

หารูปแบบการเพาะกล้าเพ่ือใช้ในการผลิตผักชีไทยให้สามารถมีอัตราการรอดตายได้สูง ภายหลังจากการย้าย
ต้นกล้าปลูกในระบบการปลูกพืชแบบสารละลายธาตุอาหารซึ่งส่วนใหญ่เป็นการหาเทคนิคในการเพาะต้นกล้า
ผักชีไทย เนื่องจากการปลูกผักชีไทยในระบบสารละลายธาตุอาหารพืชนั้นจะพบปัญหาในเรื่องของอัตราการ
รอดภายหลังการย้ายต้นกล้าปลูกในสารละลาย ท าให้การเพาะต้นกล้าในฟองน้ าโดยตรงแบบระบบการปลูก
พืชในสารละลายทั่วไปประสบแต่ปัญหา กล่าวคือ ต้นกล้าที่งอกแล้วเมื่อย้ายลงรางปลูกในโรงเรื อนจะมีอัตรา
ของต้นกล้าที่แห้งตายสูง แต่หากมีการเพาะต้นกล้าผักชีไทยให้มีการงอกและเจริญเติบโตจนมีใบจริง 1-2 ใบใน
วัสดุปลูกได้แก่ พีทมอสแล้วจึงท าการย้ายต้นกล้าดังกล่าวไปปลูกในรางปลูกต่อไปก็จะท าให้อัตราการรอดตาย
ของต้นผักชีไทยสูงมากขึ้น เมื่ออัตราการรอดตายของต้นกล้าสูงขึ้นก็จะส่งผลต่อผลผลิตรวมที่จะท าให้ได้ผล
ผลิตที่สูงขึ้น 
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จากการทดลองศึกษาสูตรสารละลายธาตุอาหารพืชที่เหมาะสมในการผลิตผักชีไทยในระบบการปลูก
แบบสารละลายธาตุอาหารพืช และคุณภาพหลังการเก็บเกี่ยวในปี 2556 และ 2557 พบว่า การปลูกผักชีไทย
ในระบบสารละลายธาตุอาหารสูตร Allen Cooperและ สารละลายธาตุอาหารสูตร KMITL3นั้น ให้ค่าเฉลี่ยการ
เจริญเติบโตและผลผลิตของผักชีไทยใกล้เคียงกัน ดังนี้ ผลผลิตด้านน้ าหนักสดต่อต้นเฉลี่ย 15.26 และ 15.18 
กรัมต่อต้น ตามล าดับ น้ าหนักผลผลิตรวมเฉลี่ย 23.28 และ 23.31 กิโลกรัมต่อโรงเรือน ตามล าดับแล ะ
ลักษณะทางการเกษตรต่าง ๆ ได้แก่ จ านวนกิ่งใบเฉลี่ย 8.5 และ 8.5 กิ่งต่อต้น ตามล าดับ และความสูงล าต้น
ใกล้ 18.08 และ 17.99 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 1) 

 
ตารางท่ี 1 ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตและผลผลิตของผักชีไทยที่ปลูกในระบบสารละลายธาตุอาหารพืช 

              ภายใต้โรงเรือน 

 

ลักษณะทางการเกษตร ธาตุอาหารสูตร Allen Cooper ธาตุอาหารสูตร KMITL3 
ปี 2556 ปี 2557 เฉลี่ย ปี 2556 ปี 2557 เฉลี่ย 

จ านวนกิ่งใบ (กิ่ง/ต้น) 8.00 9.00 8.50 9.00 8.00 8.50 
ความสูงล าต้น (เซนตเิมตร) 17.85 18.32 18.08 17.52 18.46 17.99 
น้ าหนักสดต่อต้น (กรัม/ต้น) 15.63 14.89 15.26 14.68 15.68 15.18 
น้ าหนักผลผลติรวม (กก./โรงเรือน) 24.00 22.56 23.28 22.54 24.08 23.31 

 
 

สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
จากการทดลองศึกษาสูตรสารละลายธาตุอาหารพืชที่เหมาะสมในการผลิตผักชีไทยในระบบการปลูก

แบบสารละลายธาตุอาหารพืช และคุณภาพหลังการเก็บเก่ียว พบว่า การปลูกผักชีไทยในระบบสารละลายธาตุ

อาหารสูตร KMITL3และ สารละลายธาตุอาหารสูตร Allen Cooper นั้น ให้ผลผลิตรวมต่อโรงเรือนและลักษณะ

ทางการเกษตรต่าง ๆ ได้แก่ จ านวนกิ่งใบ และความสูงล าต้น ใกล้เคียงกันดังตารางที่ 4 ซึ่ ง ค ล้ า ย กั บ ก า ร

ทดลองของ เยาวพาและนิสา.2552 ที่ได้ศึกษาการเจริญเติบโตของผักกาดหอมพันธุ์ Red Oak ที่ปลูกในระบบ

ไฮโดรโปนิกส์ด้วยสารละลายสูตรต่างๆ ก็พบว่า การใช้สารละลายธาตุอาหารพืชที่แตกต่างกัน 4 สูตร ไม่ท าให้

ความกว้างทรงพุ่ม จ านวนใบ น้ าหนักสดและน้ าหนักแห้งของต้นและรากผักกาดหอมพันธุ์ Red Oak แตกต่าง

กันอย่างมีนัยส าคัญ 

นอกจากนี้ยังพบว่า การเพาะต้นกล้าผักชีไทยในระบบการผลิตผักชีไทยแบบใช้สารละลายธาตุอาหาร

พืชนั้น ควรเพาะต้นกล้าผักชีไทยในวัสดุปลูก (พีทมอส) ให้มีการงอกและเจริญเติบโตจนมีใบจริง 1 -2 ใบก่อน 

แล้วจึงท าการย้ายต้นกล้าดังกล่าวไปปลูกในระบบต่อไปก็จะท าให้อัตราการรอดตายของต้นผักชีไทยสูงมากขึ้น
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เมื่ออัตราการรอดตายของต้นกล้าสูงขึ้นก็จะส่งผลต่อผลผลิตรวมที่จะท าให้ได้ผลผลิตที่สูงขึ้นและส่งผลต่อการ

ตัดสินใจในการผลิตของเกษตรกรต่อไป เนื่องจากการปลูกผักภายใต้ระบบดังกล่าวมีระบบการเพาะปลูกที่

สะอาด ปลอดภัยจากสารเคมีตกค้าง จุลินทรีย์ปนเปื้อน แมลงศัตรูพืช และมีคุณค่าทางโภชนาการสูง (พีระ

ศักดิ์, มปป.)ท าให้สามารถส่งผลผลิตผักชีไทยที่ได้จากการผลิตในระบบการปลูกพืชในสารละลายออกไปยัง

ต่างประเทศได้  
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ทดสอบการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง 

เชื้อจุลินทรีย์และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรี 
 

The Experiment on Planting Brinjal (Solanum virginianum L.) on Vegetable Beds and in 
Greenhouse to Protect the Plants from Pesticide Rescidue Microorganisms and Insect 

Pests in Ratchaburi Province  
 

นางสาวช่ออ้อย กาฬภักดี  นายสุรพล สุขพันธ์ 
Chorooykanpakdee   Suraphol Sukkaphan 

 

ค าส าคัญ : มะเขือเปราะ, โรงเรือนกางมุ้ง, สารพิษตกค้าง, เชื้อจุลินทรีย์, brinjal, greenhouse, pesticide 

rescidue, microorganisms 

 
บทคัดยอ่ 

 ทดสอบการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษ
ตกค้างเชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรีด าเนินการทดสอบในแปลงภายในศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตรราชบุรี ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 – กันยายน  2558โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือทดสอบการ
ปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างเชื้อจุลินทรีย์ และแมลง
ศัตรูพืช จังหวัดราชบุรีเปรียบเทียบในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือน และในโรงเรือนกางมุ้งคลุมพลาสติก
โรงเรือนกางมุ้งคลุมตาข่าย ผลการทดลองพบว่าผลผลิตนอกโรงเรือน ผลใหญ่มีผลผลิตเฉลี่ย 2,761 กิโลกรัม/
ไร่ ผลเล็กมีผลผลิตเฉลี่ย 3,575 กิโลกรัม/ไร่ ตกเกรดมีผลผลิตเฉลี่ย 1,170กิโลกรัม/ไร่ผลผลิตโรงเรือนกางมุ้ง
หลังคาคลุมตาข่าย  ผลใหญ่มีผลผลิตเฉลี่ย 1,181 กิโลกรัม/ไร่ผลเล็กมีผลผลิตเฉลี่ย 1,437กิโลกรัม/ไร่ตกเกรด
มีผลผลิตเฉลี่ย 826กิโลกรัม/ไร่ ผลผลิตโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติก  ผลใหญ่มีผลผลิตเฉลี่ย 636
กิโลกรัม/ไร่ ผลเล็กมีผลผลิตเฉลี่ย 913กิโลกรัม/ไร่ตกเกรดมีผลผลิตเฉลี่ย 548กิโลกรัม/ไร่การสุ่มตัวอย่าง
มะเขือเปราะส่งตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างและการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ไม่พบสารพิษตกค้า งและการ
ปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ต้นทุนการผลิตและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการปลูกมะเขือเปราะใน
สภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้ง  พบว่าการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือน  มีต้นทุน
การผลิต 41,810บาท/ไร่ มีรายได้ 112,220 บาท/ไร่  ค่า BCR 2.68การปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมตา
ข่าย  มีต้นทุนการผลิต  87,313 บาท/ไร่  มีรายได้  59,030 บาท/ไร่  ค่า BCR 0.67 การปลูกในโรงเรือนกาง
มุ้งหลังคาคลุมพลาสติก  มีต้นทุนการผลิต  80,529 บาท/ไร่  มีรายได้  25,280 บาท/ไร่  ค่า BCR 0.31 
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Abstract 

  The experiment on planting Thai eggplants or Solanumvirginianum L. on 

vegetable beds and in a greenhouse to protect the plants from microorganisms and insect 

pests in Ratchaburi was conducted in Agricultural Research and Development in Ratchaburi 

from October 2013 to September 2015. It aimed to experiment planting Thai eggplants on 

vegetable beds and in a greenhouse to protect the plants from microorganisms and insect 

pests to compare the production of eggplants derived from different conditions. The result 

revealed that under the land of 1 rai, the eggplants planted outside the greenhouses were 

cultivated at the average of 2,761 KGs per rai of big eggplants, while the small eggplants 

were cultivated at 3,575 KGs per rai, and the under standard sized eggplants were cultivated 

as 1,170 KGs per rai. The eggplants planted under the greenhouse of nets under the land of 

1 rai, were cultivated at the average of 1,181KGs per rai of big eggplants, while the small 

eggplants were cultivated at 1,437KGs per rai, and the under standard sized eggplants were 

cultivated at 826KGs per rai. The eggplants planted under the greenhouse of plastic under 

the land of 1 rai, were cultivated at the average of 636 KGs per rai of big eggplants, while the 

small eggplants were cultivated at 913 KGs per rai, and the under standard sized eggplants 

were cultivated as 548 KGs per rai. The eggplants were selected with random sampling 

method to test the pesticide residues and contamination of microorganisms. It found that 

there were no residues and contaminations. The cost of production and economic benefit 

could be explained as the cost of planting the eggplants outside the greenhouse was at 

41,810THB per rai and it generated the income of 112,220 THB whileBCR was at 2.68. 

Planting the eggplants under the greenhouse of nets cost 87,313THB per rai. It 

generated59,030THB per rai with theBCR of 0.67. Planting the eggplants under the 

greenhouse of plastic cost 80,529THB per rai. It generated25,280THB per rai with theBCR of 

0.31.  

 
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี 133 หมู่ 10 ต.เขาชะงุ้ม อ.โพธาราม จ.ราชบุรี 032228377 

Ratchaburi agricultural research and development center Tel : 032228377  
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บทน า 

พืชผักเป็นพืชอาหารชนิดหนึ่งที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศ  ทั้งเพ่ือการบริโภค
ภายในประเทศและส่งออกต่างประเทศ  แต่ในการผลิตมักมีปัญหาเรื่องการระบาดของโรคและแมลง  ท าให้
เกษตรกรต้องหาวิธีป้องกันก าจัด  ซึ่งมักจะเป็นการใช้สารเคมีในการจ ากัดศัตรูพืชเหล่านั้น  และส่วนใหญ่เป็น
การใช้ที่ไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการ  ท าให้มีสารพิษตกค้าง  เป็นอันตรายต่อผู้บริโภค  รวมทั้งตัวเกษตรกรผู้
ปลูกเอง  เหตุผลหนึ่งคือเกษตรกรยังไม่สามารถควบคุมการใช้สารเคมี  และการดูแลผลผลิตให้ปลอดภัยจาก
จุลินทรีย์หรือสิ่งปนเปื้อนโดยเกษตรกรส่วนใหญ่ยังประสบปัญหาภายในพ้ืนที่หลายอย่าง  เช่น การใช้วัตถุ
อันตรายทางการเกษตรที่อยู่ในระดับที่รุนแรงเพ่ือให้ได้ผักที่สวยงามตามความต้องการของตลาดการระบาดเข้า
ท าลายของโรคแมลง และอาจมีจุลินทรีย์ปนเปื้อนในผลผลิต  การไม่เข้าใจในเรื่องระบบการผลิตที่ปลอดภัย
และได้มาตรฐาน การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานเป็นการแก้ปัญหาศัตรูพืชโดยพิจารณาเลือกใช้
วิธีการต่าง ๆ  หลายวิธีร่วมกันในการควบคุมปริมาณศัตรูพืชมิให้มีมากขึ้น  ถึงขั้นท าความเสียหายทาง
เศรษฐกิจ  เพ่ือวัตถุประสงค์ในการลดการใช้สารเคมีทางการเกษตร  ทั้งนี้โดยค านึงถึงความคุ้มค่าทาง
เศรษฐกิจ  ไม่ท าลายสภาพแวดล้อม  และเกษตรกรสามารถน าไปปฏิบัติได้  (ชูวิทย์, 2543)  ในการปฏิบัติโดย
วิธีผสมผสานนี้เมื่อใช้ในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช จะท าให้สามารถลดการใช้สารฆ่าแมลงลงได้ร้อยละ 47.61 
สารป้องกันก าจัดโรคพืชร้อยละ 33.90 (กอบเกียรติและคณะ,2540)จักรพงศ์และคณะ (2536) พบว่า กับดัก
กาวเหนียวสีเหลือง อัตรา 80-100 กับดัก/ไร่ สามารถดักจับแมลงหวี่ขาวในแปลงมะเขือเทศ ดักจับตัวเต็มวัย
ของเพลี้ยจักจั่นฝ้าย และเพลี้ยไฟฝ้ายในแปลงมะเขือเปราะได้มากท่ีสุด 

 
  ดังนั้นเพื่อให้ประชาชนผู้บริโภคพืชผักมีสุขภาพดีได้รับอาหารพืชผักปลอดภัยจึงจ าเป็นต้องท า

การวิจัยโครงการทดสอบเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยในพ้ืนที่ราชบุรี โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือ

ศึกษาเทคโนโลยีการผลิตมะเขือเปราะให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและแมลงศัตรูพืชที่ส าคัญ 

 

ระเบียบวิธีการวิจัย 

อุปกรณ์    

 1. โรงเรือนกางมุ้งขนาด 6x32 เมตร  ประกอบด้วย โรงเรือนกางมุ้งคลุมตาข่าย1 หลัง  
โรงเรือนกางมุ้งคลุมพลาสติก1 หลัง   
 2. เมล็ดพันธุ์มะเขือเปราะพันธุ์หยดน้ า 
 3. วัสดุการเกษตร ได้แก่ ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ย 13-13-21  กับดักกาวเหนียว สารป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชอะบาเม็กติน อิมิดาคลอพริด สารจับใบ 
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 4. ระบบสายน้ าหยด 
 5. พลาสติกคลุมแปลง 
 

วิธีการ  

ด าเนินการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือนในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมตาข่าย 

และโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติกเตรียมดินโดยการไถดะ ไถแปร ตากดินไว้ 15 วัน เตรียมแปลงปลูก

ขนาด 1 เมตร ยาว 30 เมตร ใส่ปุ๋ยอินทรีย์รองพ้ืนอัตรา 1,500 กิโลกรัม/ไร่ โดยการปลูกจากต้นกล้ามะเขือ

เปราะท่ีมีอายุ 15 วัน  เมื่อย้ายปลูกได้ 60 วัน ใส่ปุ๋ย 13-13-21 อัตรา 50 กิโลกรัม/ไร่ หลังจากนั้นใส่ปุ๋ย 13-

13-21 อัตรา 50 กิโลกรัม/ไร่ ทุก 30 วัน การป้องกันก าจัดศัตรูพืช มะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกนอก

โรงเรือน ฉีดพ่นอะบาเม็กตินอัตรา 20 ซีซี/น้ า 20 ลิตร ผสมจับใบ 10 ซีซี ฉีดพ่น ในโรงเรือนป้องกันก าจัด

ศัตรูพืชโดยใช้กับดักกาวเหนียว และการจับออกและใช้อิมิดาคลอพริดอัตรา 20 ซีซี/น้ า 20 ลิตร ผสมจับใบ 10 

ซีซีฉีดพ่น 

เวลาและสถานที่ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี   
ระยะเวลา 2556 สิ้นสุด 2558 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 

   ปลูกมะเขือเปราะปี 2556-2558เป็นระยะเวลา 3 ปีเปรียบเทียบปริมาณผลผลิตระหว่าง
แปลงที่ปลูกนอกโรงเรือน ในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมตาข่าย และโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติก  ดังนี้  
  
   ผลผลิตนอกโรงเรือน ผลใหญ่มีผลผลิตเฉลี่ย 2,761 กิโลกรัม/ไร่ คิดเป็น 36.78เปอร์เซ็นต์
ของผลผลิตทั้งหมด ผลเล็กมีผลผลิตเฉลี่ย 3,575 กิโลกรัม/ไร่ คิดเป็น 47.63เปอร์เซ็นต์ของผลผลิตทั้งหมด ตก
เกรดมีผลผลิตเฉลี่ย 1,170กิโลกรัม/ไร่ คิดเป็น 15.59เปอร์เซ็นต์ของผลผลิตทั้งหมด  
 
   ผลผลิตโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมตาข่าย  ผลใหญ่มีผลผลิตเฉลี่ย 1,181 กิโลกรัม/ไร่คิดเป็น 
34.29เปอร์เซ็นต์ของผลผลิตทั้งหมดผลเล็กมีผลผลิตเฉลี่ย 1,437กิโลกรัม/ไร่คิดเป็น 41.72เปอร์เซ็นต์ของ
ผลผลิตทั้งหมด ตกเกรดมีผลผลิตเฉลี่ย 826กิโลกรัม/ไร่ คิดเป็น 23.98เปอร์เซ็นต์ของผลผลิตทั้งหมด   
  
   ผลผลิตโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติก  ผลใหญ่มีผลผลิตเฉลี่ย 636กิโลกรัม/ไร่ คิดเป็น 
30.32เปอร์เซ็นต์ของผลผลิตทั้งหมด ผลเล็กมีผลผลิตเฉลี่ย 913กิโลกรัม/ไร่ คิดเป็น 43.53เปอร์เซ็นต์ของ
ผลผลิตทั้งหมด ตกเกรดมีผลผลิตเฉลี่ย 548กิโลกรัม/ไร่ คิดเป็น 26.13เปอร์เซ็นต์ของผลผลิตทั้งหมด (ตารางที่ 
1)  
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   จากการวัดอุณหภูมิช่วงเวลาประมาณ 8.30 น. ของวันที่เก็บเกี่ยว พบว่าอุณหภูมินอก
โรงเรือน และอุณหภูมิในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมตาข่ายมีค่าใกล้เคียงกันที่เฉลี่ย 29๐C  อุณหภูมิในโรงเรือน
กางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติกเฉลี่ย 31๐C 
  
   ต้นมะเขือเปราะที่ปลูกในโรงเรือนมีความสูงมากกว่านอกโรงเรือน ดังนี้  ความสูงเฉลี่ยของ
ต้นมะเขือเปราะที่ปลูกในโรงเรือนหลังคาคลุมตาข่าย  229 เซนติเมตร  ความสูงเฉลี่ยของต้นมะเขือเปราะที่
ปลูกในโรงเรือนหลังคาคลุมพลาสติก 217 เซนติเมตร ความสูงเฉลี่ยของต้นมะเขือเปราะที่ปลูกนอกโรงเรือน 
175 เซนติเมตร  
 
 การส ารวจแมลงศัตรูพืช 4 ชนิด ดังนี้  
 เพลี้ยไฟ ในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือน พบเฉลี่ย 2.5 ตัว/ต้น มากกว่าในโรงเรือนกางมุ้งหลังคา
คลุมตาข่ายโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติก ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.6 และ 1.2 ตัว/ต้นตามล าดับ  
(ตารางท่ี 2)  
 แมลงหวี่ขาว ในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือน พบเฉลี่ย 7 ตัว/ต้น มากกว่าในโรงเรือนกางมุ้งหลังคา
คลุมตาข่ายโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติก ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 2 และ 1.6 ตัว/ต้นตามล าดับ  
(ตารางท่ี 2) 
 เพลี้ยจักจั่น ในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือน พบเฉลี่ย 1 ตัว/ต้น มากกว่าในโรงเรือนกางมุ้งหลังคา
คลุมตาข่ายโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติก ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.9 ตัว/ต้น(ตารางที่ 2) 
 หนอนเจาะผลมะเขือเปราะ ในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือน พบเฉลี่ย 9.5 ตัว/ต้น มากกว่าใน
โรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมตาข่ายโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติก ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 8.3 และ 0.9 ตัว/
ต้นตามล าดับ (ตารางท่ี 2) 
 

การสุ่มตัวอย่างมะเขือเปราะส่งตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้าง  หลังการพ่นสารเคมีอะบาเม็กตินใน
สภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือน และพ่นสารเคมีอิมิดาคลอพริดในโรงเรือนทั้ง 2 แบบ เป็นเวลา 7 วัน ที่บริษัท
ห้องปฏิบัติการกลาง ผลวิเคราะห์ไม่พบสารพิษตกค้าง และส่งตัวอย่างตรวจวิเคราะห์การปนเปื้อนของ
เชื้อจุลินทรีย์ที่ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5 ผลตรวจวิเคราะห์ไม่พบจุลินทรีย์ปนเปื้อน(ตารางท่ี 3) 

 
 ต้นทุนการผลิตและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูก
กับโรงเรือนกางมุ้ง  พบว่าการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือน  มีต้นทุนการผลิต 41,810 
บาท/ไร่ มีรายได้ 112,220 บาท/ไร่  ค่า BCR 2.68  การปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมตาข่าย  มีต้นทุน
การผลิต  87,313 บาท/ไร่  มีรายได้  59,030 บาท/ไร่  ค่า BCR 0.67 การปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุม
พลาสติก  มีต้นทุนการผลิต  80,529 บาท/ไร่  มีรายได้  25,280 บาท/ไร่  ค่า BCR 0.31(ตารางท่ี 4) 
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ตารางท่ี 1 ผลผลิตการทดสอบการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์และแมลงศัตรูพืช จังหวัด 
ราชบุรี ปี 2556-2558 

 
 
หมายเหตุ :  ผลใหญ่ ความยาวผล 5 – 5.5 เซนติเมตร ความกว้างผล4 – 5 เซนติเมตร 
  ผลเล็ก ความยาวผล 4 – 4.9เซนติเมตร ความกว้างผล 3 – 3.9เซนติเมตร  
  ตกเกรด มีร่องรอยการท าลายของโรค แมลง ผลบิดเบี้ยว  
 

  ผลใหญ่ (กก./ไร่)  ผลเล็ก (กก./ไร่) ตกเกรด (กก./ไร่) 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย เปอร ์

เซ็นต์

เฉลี่ย 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย เปอร ์

เซ็นต์

เฉลี่ย 

ปีท่ี 1 ปีท่ี 2 ปีท่ี 3 เฉลี่ย เปอร ์

เซ็นต์

เฉลี่ย 

นอกโรงเรือน 2,233 1,405 4,645 2,761 36.78 2,008 2,139 6,577 3,575 47.63 734 887 1,888 1,170 15.59 

โรงเรือนกางมุ้งหลังคา

คลุมตาข่าย 

317 423 2,805 1,181 34.29 331 882 3,098 1,437 41.72 195 271 2,014 826 23.98 

โรงเรือนกางมุ้งหลังคา

คลุมพลาสติก 

563 177 1,169 636 30.32 991 389 1,359 913 43.53 250 166 1,230 548 26.13 

สภาพ

แปลง

ปลูก 

(กก./ไร่)

XX 

ปริมาณผลผลิต  
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ตารางท่ี  2 การตรวจนับแมลงศัตรูพืช(เฉลี่ย) การทดสอบการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกกับ 
โรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรี ปี  
2556-2558 
 
ชนิดศัตรูพืช 
 
สภาพแปลงปลูก 

เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว เพลี้ยจักจั่น หนอนเจาะผล
มะเขือเปราะ 

นอกโรงเรือน 2.5 7 1 9.5 
โรงเรือนกางมุ้งคลุมตาข่าย 1.6 2 0.9 8.3 
โรงเรือนกางมุ้งคลุมพลาสติก 1.2 1.6 0.9 0.9 
 
ตารางท่ี  3 ผลวิเคราะห์ผลผลิตการทดสอบการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้   
               ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรี ปี 2556-2558 

 
ตารางท่ี  4 ต้นทุนการผลิตและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์เฉลี่ยการทดสอบการปลูกมะเขือเปราะในสภาพ 
แปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์และแมลงศัตรูพืช  
จังหวัดราชบุรี  ปี 2556-2558 

 
* ผลผลิตในเกรด คิดราคาจ าหน่าย 10 บาท/กิโลกรัม 
 

 

รายการวิเคราะห์ นอกโรงเรือน โรงเรือนกางมุ้ง 
หลังคาคลุมตาข่าย 

โรงเรือนกางมุ้ง 
หลังคาคลุมพลาสติก 

อะบาเม็กติน ไม่พบ - - 
อิมิดาคลอพริด - ไม่พบ ไม่พบ 
จุลินทรีย์E.coli ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

จุลินทรีย์Salmonella sp. ไม่พบ ไม่พบ ไม่พบ 

สภาพแปลงปลูก ต้นทุน (บาท/ไร่) รายได้* (บาท/ไร่) ค่า BCR 

นอกโรงเรือน 41,810 112,220 2.68 

โรงเรือนกางมุ้งคลุมตาข่าย 87,313 59,030 0.67 

โรงเรือนกางมุ้งคลุมพลาสติก 80,529 25,280 0.31 
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สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

 การปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือนมีผลผลิตเฉลี่ยมากที่สุด  รองลงมา การ
ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมตาข่าย  และการปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาคลุมพลาสติก  มีผลผลิตเฉลี่ย
น้อยที่สุดการสุ่มตัวอย่างมะเขือเปราะส่งตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างและการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์พบว่าไม่
พบสารพิษตกค้างและการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ทั้งสภาพการปลูกนอกโรงเรือนและการปลูกในโรงเรือนต้นทุน
การผลิตและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ระหว่างการปลูกมะเขือเปราะในสภาพแปลงปลูกนอกโรงเรือนให้
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ที่ดีกว่าการปลูกในโรงเรือน  
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ภาพแปลงทดสอบ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในโรงเรือน การพ่นสารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชนอกโรงเรือน 

การเตรียมแปลงปลูกมะเขือเปราะ การปลูกมะเขือเปราะ 

ส ารวจศัตรูพืช ใส่ปุ๋ย 
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คุณภาพผลมะเขือเปราะที่ปลูกนอกโรงเรือน 
คุณภาพผลมะเขือเปราะที่ปลูกในโรงเรือน 

กางมุ้งหลังคาคลุมตาข่าย 

คุณภาพผลมะเขือเปราะที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้ง 

หลังคาคลุมพลาสติก 

สภาพต้นที่ปลูกนอกโรงเรือน สภาพต้นที่ปลูกในโรงเรือน 
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ทดสอบการปลูกถั่วฝักยาวในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ 
และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรี 

Comparing between Hygienic Yard Long Bean in Planting Field and Planting Vegetable 

Tent in Ratchaburi Province 

 

อุดม  วงศ์ชนะภัย1/      ช่ออ้อย  กาฬภักดี1/         ประสงค์  วงศ์ชนะภัย2/ 
Chorooy Kanpakdee 1/    Udom Wongchanapai1/ Pasong Wongchanapai2/ 

 

ค าส าคัญ :  ถั่วฝักยาว โรงเรือนกางมุ้ง ปลอดภัยจากสารพิษ เชื้อจุลินทรีย์   แมลงศัตรูพืช, yard long bean, 

planting vegetable tent, safety from chemical residue, microorganism contaminated and insect 

pest 

 

 
บทคัดย่อ 

การทดสอบปลูกถั่วฝักยาวในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง

เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช ในพ้ืนที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี โดยเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่

เกษตรกรปฏิบัติที่ปลูกในแปลงปกตินอกโรงเรือน และกรรมวิธีทดสอบที่มีการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาวโดยวิธี

ผสมผสานและปลูกในโรงเรือนกางมุ้ง ระหว่างปี 2556-2558 พบว่าการวิเคราะห์สารพิษตกค้าง และการปนเปื้อน

ของเชื้อจุลินทรีย์ การปลูกถ่ัวฝักยาวในทั้งสองกรรมวิธีไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต  พบเชื้อ E. coli <10 cfu/g.  

และไม่พบเชื้อ Salmonella spp. ส่วนน้ าที่ใช้ในการเกษตรไม่พบเชื้อจุลินทรีย์ E. coli และ Salmonella spp. 

การระบาดของแมลงศัตรูพืชการปลูกในโรงเรียนกางมุ้งส่วนใหญ่จะพบเพลี้ยไฟ รองลงมาคือหนอนกระทู้ผัก ส่ วน

ปลูกนอกโรงเรือนจะพบทั้งเพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน หนอนเจาะฝักถั่ว และหนอนกระทู้ผัก ท าให้ผลผลิตเสียหาย

มากกว่าการปลูกในโรงเรือน ด้านผลผลิตการปลูกถ่ัวฝักยาวในโรงเรือนกางมุ้งจะให้ผลผลิตเฉลี่ย 2,537 กก./ไร่ สูง

กว่าการปลูกนอกโรงเรือนซึ่งให้ผลผลิต 2,172 กก./ไร่ หรือร้อยละ 16.80 และเมื่อพิจารณาถึงผลผลิตที่ก่อให้เกิด

รายได้ การปลูกในโรงเรือนกางมุ้งโดยเฉลี่ยจะให้ผลผลิต 2,463 กก./ไร่ สูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนร้อยละ 

26.37 ในด้านคุณภาพของผลผลิต ถั่วฝักยาวที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งจะมีคุณภาพที่เป็นขนาดดีตรงและรองตรง

สูงสุดคือ 1,825 กก./ไร่  ในขณะที่ปลูกนอกโรงเรือนจะมีขนาดของดีตรงและรองตรง 1,345 กก./ไร่ หรือสูงกว่า

ร้อยละ 35.69  และเมื่อพิจารณาถึงผลตอบแทนที่ได้รับจากการลงทุน การปลูกในโรงเรือนกางมุ้ง จะให้

ผลตอบแทนโดยเฉลี่ย 22,642 บาท/ไร่ (BCR 2.11)  ซึ่งสูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนร้อยละ 17.23  
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Abstract 
 The experimental was conducted in Ratchaburi Research and Development Center. 

Comparing between farmer practice (using chemical pesticide) in the field and IPM (integrated 

pest management) in the planting vegetable tent. The result from 2013-2015 showed that yard 

long bean from farmer practice and in planting vegetable tent did not find chemical residue but 

only E. coli<10 cfu/g. not found Salmonella spp. However, there was not microorganism 

contaminated in planting water. The result of insect pest survey showed that thrips was the 

most of insect pest which found in planting vegetable tent. Furthermore, common cutworm 

was another insect pest which found but lower than thrips. On the other hand there were more 

insect pests in the field. They were thrips, aphids, bean pod borer and common cutworm. 

Therefore, they caused more yield loss than in the planting vegetable tent. The yield of yard  

long bean in planting vegetable tent gave total yield (2,537 kg./rai) higher than farmer practice 

(2,172 kg./rai) 16.80%. The economic return found that yard long bean in the planting vegetable 

tent gave economic yields 2,463 kg./rai higher than farmer practice 26.37%. Moreover, the 

quality yield in planting vegetable tent (1,825 kg./rai) higher than farmer practice (1,345 kg./rai) 

35.69%. Therefore, it gave net income 22,642 bath/rai (BCR=2.11) higher than farmer practice 

17.23% 
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บทน า 
ถั่วฝักยาวเป็นพืชผักชนิดหนึ่งที่ เกษตรกรนิยมปลูกกันมากในพ้ืนที่จังหวัดราชบุรี โดยในฤดูปลูกปี 

2555/2556 มีพ้ืนที่ปลูก 7,070 ไร่ ผลผลิต 12,539 ตัน/ปี และผลผลิตเฉลี่ย 1,782 กก./ไร่ (ส านักงานเกษตร

จังหวัดราชบุรี, 2556) ผลผลิตมีทั้งปลูกเพ่ือการจ าหน่ายในประเทศ และเพ่ือการส่งออก ในด้านการผลิตพบว่ า 

ถั่วฝักยาวเป็นพืชที่มักจะมีศัตรูพืชทั้งโรคและแมลงเข้ารบกวนท าให้ผลผลิตได้รับความเสียหาย เกษตรกรจึงมีการ

ใช้สาร เคมี ในการป้องกันก าจัด โดยไม่ค านึ งถึ งความปลอดภัย  โดยในปี  2543 และ  2544  

กรมวิทยาศาสตร์การแพทย์ ได้ท าตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างในถั่วฝักยาว  จ านวน  24  ตัวอย่าง  ตรวจพบ

สารพิษตกค้างในผลผลิตทั้งหมด  และถั่วฝักยาวจ านวน  22  ตัวอย่าง  ตรวจพบจ านวน  20  ตัวอย่าง  ซึ่งสารที่

ตรวจพบคือ ไซเพอร์เมทริน เอ็นโดซัลแฟน   และโมโนโครโตฟอส  เป็นต้น (กนกพร, 2545)  และนอกจากนี้ยัง

พบเชื้อจุลินทรีย์ที่ปนเปื้อนอยู่ในผลผลิต  ซึ่งส่งผลต่อความปลอดภัยของผู้บริโภค  และที่ส าคัญในด้านการส่งออก

เมื่อมีการตรวจพบสารพิษตกค้าง  จะถูกระงับการน าเข้าจากประเทศผู้ซื้อทั้งในกลุ่มประเทศสหภาพยุโรป  

ประเทศออสเตรเลีย  ญี่ปุ่น  สิงคโปร์  ฯลฯ  ส่งผลท าให้เกิดผลเสียต่อเศรษฐกิจของประเทศ ดังนั้นเพ่ือเป็นการลด

การใช้สารเคมี และท าให้ผลผลิตของถั่วฝักยาวมีคุณภาพ ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง และจุลินทรีย์ปนเปื้อนใน

ผลผลิต จึงควรด าเนินการทดสอบการปลูกถั่วฝักยาวในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัยจากสารพิษ

ตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช ซึ่งเป็นเทคโนโลยีอย่างหนึ่งในการป้องกันก าจัดโดยวิธีกลที่ช่วยป้องกัน

แมลงศัตรูพืชเข้าท าลาย และสามารถลดการใช้สารเคมีลงได้ 

ระเบียบวิธีการวิจัย 
อุปกรณ์ 

1) เมล็ดถั่วฝักยาว (ศรแดง) 
2) ปุ๋ยเคมี ได้แก่ สูตร 12-24-12 
3) สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงได้แก่ ไซเพอร์เมทริน อิมิดาโคลพริด อะบาเม็กติน  เมทาแลกซิล คลอ 

โรทาโลนิล Bacillus thuringiensis พืชสมุนไพรป้องกันก าจัดแมลง และTrichoderma   
4) สารเคมีป้องกันและก าจัดวัชพืชได้แก่ พาราควอท  
5)  

วิธีการ โดยมีขั้นตอนและวิธีการวิจัยดังนี้ 
  ด าเนินการทดสอบการปลูกถั่วฝักยาวในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภั ยจากสารพิษ

ตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช ในพ้ืนที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี  จ านวน 1 ไร่ โดย
เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ และกรรมวิธีทดสอบดังนี้คือ 
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กรรมวิธีเกษตรกร (ปลูกในแปลงปกตินอกโรงเรือน) กรรมวิธีทดสอบที่มกีารป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาวโดยวธิีผสมผสาน (ปลกูในโรงเรือนกางมุ้ง
หลังคาพลาสติก,หลังคาผ้ามุ้ง) 

 -การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาวที่ปลูกในแปลงปกติ
ตามวิธีที่เกษตรกรปฏิบัต ิคือ  
      1) ไม่ส ารวจการระบาดเพือ่พิจารณาแนวทางการ
ป้องกัน 
     2) เพลี้ยไฟ เพลี้ยจักจั่น เพลี้ยอ่อน แมลงหวี่ขาว ไร
แดง ใช้คาร์โบซัลแฟนอัตรา 20- 30 มล./น้ า 20 ลิตร 
หรือ อิมิดาโคลพริด  อัตรา 100 มล./น้ า 200 ลิตร 
หรือฟิโปรนิล อัตรา 100 มล. / น้ า 200 ลิตรหรือบิว
เวอร์เรีย  อัตรา 1,000  กรัม/น้ า 200 ลิตร 
     3) หนอนเจาะฝัก หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก 
หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนชอนใบ ใช้อะบาเม็กติน
อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร หรือไซเพอร์เมทริน 5-10 
มล.+ คลอร์ไพริฟอสอัตรา 40-50 มล./น้ า 20 ลิตร 
      4) หนอนแมลงวันเจาะต้นถั่ว ใช้คาร์โบซัลแฟน
คลุกเมล็ดก่อนปลูกอัตรา 50 กรัม/เมล็ด 1 กก.          
     5) โรค ได้แก่ โรครากเน่าโคนเน่าโรคราสนิม และ
โรคราแป้ง ใช้ไตรโคเดอร์มา + ร า  อัตรา 5 กก./ไร่
หว่านรอบโคนต้น ใส่ครั้งแรกที่ปลูก ใช้เมทาเลกซิล  
อัตรา 100 มล./น้ า 200 ลิตร เมื่อพืชแสดงอาการโรค
รากเน่าโคนเน่า รุนแรง(ใบเหี่ยว เหลือง) หรือใช้ 
Bacillus subtilis อัตรา 500 กรัม/น้ า 200 ลิตร เมื่อ
พืชแสดงอาการเป็นจุดไม่รุนแรง หรือใช้ซัลเฟอร์ได
ออกไซด์อัตรา 100 มล./น้ า 200 ลิตร เมื่อมีอาการของ
ราสนิม หรือคลอโรโทโรนิล อัตรา 100 มล./น้ า 200 
ลิตร ป้องกันก าจัดราแป้ง 
        -ความเส่ียงต่อการการปนเปือ้นของเชื้อจุลินทรีย์
และแมลงศัตรูพืชคือ  ไม่มีการล้างท าความสะอาด
ผลผลิต หลังคัดแยกก่อนใส่ถุงพลาสติกจะพรมน้ า หรือ
ใส่ถุงแล้วจุ่มลงน้ าก่อนวางบนพื้น น้ าจะไหลออกจากรู
ของถุงพลาสติกที่เจาะไวโ้ดยมวีัตถุประสงค์เพื่อไม่ให้
ผลผลิตเหี่ยว 
 
 
      
 

-ปฏิบัติตามค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาวโดยวิธีผสมผสานตามกรรมวิธีทดสอบคือ 
     1) ส ารวจการระบาดเพื่อพิจารณาแนวทางการป้องกันก าจดัสัปดาห์ละ 1 คร้ัง โดยเร่ิมเม่ือถั่วมี
อายุ 10 วันหลังงอก จ านวน 100 หลุม/ไร่ ในช่วงถั่วออกดอกส ารวจ 100 ดอก/ไร่ ให้ทั่วแปลง 
หากพบมีการระบาดเล็กน้อยให้ใช้วิธีกลโดยจับท าลาย (กลุ่มหนอน,กลุ่มไข่) หรือตัดส่วนของพืช
เผาหรือใส่ถุงพลาสติกมัดปากให้แน่น แล้วน าไปตากแดดเพื่อก าจัดแมลง 
     2) หากพบมีการระบาดเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) แนะน าให้ใช้วิธีการดังนี้ 
             - หนอนแมลงวันเจาะต้นถั่ว การปลูกในโรงเรือนกางมุ้งจะสามารถป้องกันการเข้า
ท าลายของหนอนแมลงวันเจาะต้นถั่วได้ (วินัย, 2533)     
            - หนอนเจาะสมอฝ้าย และหนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะฝกัลายจุด ระยะถั่วมอีายุ 20-25 
วันมีใบจริง 5-6 ใบ หรือถั่วเร่ิมขึ้นค้าง หากตรวจพบหนอนเฉลีย่ 1 ตัว/หลุมปลูก ใช ้ Bacillus 
thuringiensis อัตรา 60-80 กรัม/น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 3-5 วัน เมื่อพบการระบาด แต่ถ้าระบาด
รุนแรงให้พ่นติดต่อกัน 2 วันหลังจากนัน้พ่นทุก 5 วัน จนกระทั่งหนอนลดปริมาณการระบาด และ
งดพ่นก่อนเก็บเกี่ยว 1 วัน โดยพ่นตั้งแตเ่วลา 16.00 น. เป็นต้นไป 
 -เพลี้ยอ่อน พบ 5 ตัว/ยอด/ช่อดอก ใช้พืชสมุนไพร เช่น ใช้เมล็ดสะเดาบดละเอียด
อัตรา 1,000 กรัม/น้ า 20 ลิตร แช่น้ าทิง้ไว้ 1 คืนกรองเอาส่วนน้ าไปพ่นกอ่นทีจ่ะมีการระบาดหรือ
ระบาดเล็กน้อย หรือพ่นติดต่อกันไปทกุ 7 วันในแปลงที่มีการระบาดรุนแรง หรือใช้รากหางไหล  
สับเป็นชิ้นเล็กๆแช่ในน้ าอัตราราก 1 กก./น้ า 20 ลิตร แช ่48 ชม.กรองด้วยผา้ขาวบาง แล้วน าน้ า
ที่กรองไปพ่นทุก 5-7 วัน 
 -หนอนเจาะฝักถัว่ พบดอกถกูท าลาย 5% ใช้ Bacillus thuringiensis อัตรา 60-80 
กรัม/น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 3-5 วัน เมือ่พบการระบาด แตถ่้าระบาดรุนแรงให้พ่นติดต่อกัน 2 วัน
หลังจากนั้นพ่นทกุ 5 วัน จนกระทั่งหนอนลดปริมาณการระบาด และงดพ่นก่อนเก็บเกีย่ว 1 วัน
พ่นในช่วงเย็นตั้งแต่เวลา 16.00 น.  
 -โรคที่เกิดจากเชื้อราใช้ Trichoderma ควบคุมโรคโดยคลุกเมล็ดก่อนปลูกชนิดสด
อัตรา 10 กรัม/น้ า 50-100 มล./เมล็ด 1 กก.ในแปลงปลูก/ย้ายกล้าลงแปลงใช้ Trichoderma 
ชนิดสดผสมปุ๋ยคอกหรือปุ๋ยหมักอัตรา 1:100 โดยน้ าหนัก หว่านอัตรา 150-300 กรัม/ตารางเมตร 
แล้วฉีดพ่นเช้ือรา Trichoderma ชนิดสด 1 กก./น้ า 200 ลิตร ทุก 7-10 วัน และเก็บชิ้นส่วนของ
พืชที่เป็นโรคไปเผาท าลาย 
          -ลดความเส่ียงต่อการการปนเปือ้นของเช้ือจุลินทรีย์โดยใช้ปุ๋ยคอกที่ผา่นการหมัก  ผลผลิต
หลังเก็บเกี่ยวควรล้างน้ าสะอาดอย่างน้อย 2 คร้ังก่อนบรรจุใส่ถุง วัสดุและอุปกรณ์ที่สัมผัสผลผลิต 
เช่น ภาชนะที่ใส่ และวางผลผลิตต้องสะอาดไม่มีความเส่ียงต่อการปนเปือ้นเช้ือจุลินทรีย์ 

 

ในทั้งสองกรรมวิธี จะปลูกถ่ัวฝักยาว (ศรแดง)  โดยเตรียมแปลงปลูกกว้าง 1.2 ม. เว้นทางเดิน 1 ม. คลุม
พลาสติกสีด า เจาะรูปลูก 2 แถว ระยะระหว่างแถว 80 ซม. ระหว่างหลุม 50 ซม. หยอดเมล็ด 3-4 เมล็ด/หลุม 
แล้วถอนแยกเมื่อถั่วฝักยาวเริ่มพันค้าง หลังปลูก 7 วัน ใช้ไม้รวกท าค้างสูงจากพ้ืน 2-2.5 ม. หลุมละ 1 ค้าง ให้ตั้ง
ฉากกับพ้ืนดินใช้เชือกฟางผูก และขึงเข้ากับค้างตลอดแนวของแถวเชือก แล้วใช้ตาข่ายขนาด 10x10 ซม.ขึงให้สูง
จากพ้ืน 2 เมตรตลอดแนวของแถวปลูก ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 12-24-12 อัตรา 20-25 กก./ไร่/ครั้ง จ านวน  2 ครั้ง คือ



258 
 

 

ช่วงรองก้นหลุมก่อนปลูก และเริ่มออกดอก และให้น้ าทันทีหลังใส่ปุ๋ย มีการให้สารอาหารเสริม  ฮอร์โมนไข่  
สาหร่าย  CaB  อัตรา  200 มล./200 ลิตร ใส่เดือนละประมาณ 1-2 ครั้งตามอัตราแนะน าข้างฉลากเพ่ือเพ่ิม
คุณภาพผลผลิต และมีการให้น้ าระบบสปริงเกอร์ 

การบันทึกข้อมูล : ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต ปริมาณสารพิษตกค้าง จุลินทรีย์ และผลตอบแทน  

- เวลาและสถานที่ : ตุลาคม 2555 – กันยายน 2558 
                      : ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรราชบุรี และห้องปฏิบัติการดินและพืช ส านักวิจัย

และพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5 
 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 
ปี 2556 

1.ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 

ปลูกถั่วฝักยาวช่วงปลายเดือนสิงหาคม และเริ่มเก็บผลผลิตเดือนตุลาคม  2556 ผลการด าเนินง านจาก
ตารางที่ 1 พบว่าถั่วฝักยาวที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งจะเก็บผลผลิตได้เร็วกว่าการปลูกนอกโรงเรือนตามที่เกษตรกร
ปลูกประมาณ 4 วัน มีปริมาณผลผลิตและคุณภาพสูงกว่าปลูกนอกโรงเรือนกางมุ้ง โดยการปลูกในโรงเรือนกางมุ้ง
หลังคาพลาสติก และหลังคาผ้ามุ้ง จะให้ผลผลิตเฉลี่ยไม่แตกต่างกัน คือ 2,517 และ 2,510 กก./ไร่ ตามล าดับ แต่
โดยเฉลี่ยโรงเรือนกางมุ้งจะให้ผลผลิต 2,513 กก./ไร่ ส่วนการปลูกนอกโรงเรือนจะให้ผลผลิตต่ าสุด คือ 1,847 
กก./ไร่ หรือให้ผลผลิตต่ ากว่าโรงเรือนกางมุ้งหลังคาผ้ามุ้ง  และหลังคาพลาสติกร้อยละ 35.90 และ 36.28  
ตามล าดับ หรือต่ ากว่าโรงเรือนกางมุ้งโดยเฉลี่ยร้อยละ 36.06  ด้านคุณภาพของผลผลิต ถั่วฝักยาวที่ปลูกใน
โรงเรือนกางมุ้งหลังคาผ้ามุ้งจะมีขนาดคุณภาพที่คัดได้ในขนาดดีตรงและรองตรงสูงสุดคือ 1,698 กก./ไร่ (1,198 
และ 500 กก./ไร่)  ซึ่งไม่แตกต่างจากการปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาพลาสติก คือมีขนาดดีตรงและรองตรง 
1,675 กก./ไร่ (1,189 และ 486 กก.ไร่)  หรือโดยเฉลี่ยโรงเรือนกางมุ้งมีขนาดดีตรงและรองตรง 1,686 กก./ไร่ 
(1,193 และ 493 กก.ไร่)  ในขณะที่การปลูกนอกโรงเรือนจะมีขนาดของดีตรงและรองตรง ต่ าสุด คือ  1,091 กก./
ไร่ (710 และ 381 กก./ไร่) หรือต่ ากว่าโรงเรือนกางมุ้งหลังคาผ้ามุ้งและหลังคาพลาสติกร้อยละ 55.64 และ 53.53 
ตามล าดับ หรือโดยเฉลี่ยต่ ากว่าโรงเรือนกางมุ้งร้อยละ 54.54 แต่มีแนวโน้มความยาวฝักขนาดดีตรงจะสูงกว่าใน
โรงเรือนกางมุ้ง  แต่โดยเฉลี่ยสั้นกว่าโรงเรือนกางมุ้ง  การปลูกในโรงเรือนจะพบปัญหาการพองของฝักจึงควรท า
การเก็บผลผลิตถั่วฝักยาวทุกวัน  และพบว่าผลผลิตถั่วฝักยาวที่ปลูกนอกโรงเรือนจะมีร่องรอยการเข้าท าลายของ
แมลงโดยเฉพาะหนอนเจาะฝักถั่ว และเพลี้ยอ่อนโดยเฉลี่ย  150 กก./ไร่ ซึ่งสูงกว่าการปลูกในโรงเรือนหลังคาผ้า
มุ้งและหลังคาพลาสติก ปัญหาการระบาดของโรคราสนิมในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาพลาสติกมากที่สุด ด้านการ
วิเคราะห์สารพิษตกค้าง และการปนเปื้อนเชื้อจุลินทรีย์ พบสารพิษตกค้างในผลผลิตตามวิธีปฏิบัติของเกษตรกรที่
ปลูกนอกโรงเรือนคือ ไซเพอร์เมทรินเกินค่า MRL  คือ 0.8 มก./กก. จุลินทรีย์ในผลผลิตพบเชื้อ E. coli <10 cfu/g.  
และไม่พบเชื้อ Salmonella spp. ส่วนน้ าที่ใช้ในการเกษตรไม่พบเชื้อจุลินทรีย์ทั้งสองชนิด  
2. ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  
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โรงเรือนกางมุ้งจากตารางที่ 5 จะให้ผลตอบแทนที่คุ้มค่าต่อการลงทุน 23,403 บาท/ไร่ (BCR 2.17)  ซึ่ง
สูงกว่าปลูกนอกโรงเรือนร้อยละ 55.97 (BCR 2.12) 

  
ปี 2557 

1.ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 

ปลูกถั่วฝักยาวช่วงเดือนมิถุนายน และเริ่มเก็บผลผลิตเดือนกรกฎาคม  2557 ผลการด าเนินงานจาก
ตารางที่ 2 พบว่าถั่วฝักยาวที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาผ้ามุ้งจะให้ผลผลิตโดยเฉลี่ย 3,424 กก./ไร่  สูงกว่าการ
ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาพลาสติกซึ่งให้ผลผลิต 2,721 กก./ไร่ หรือร้อยละ 25.84 และโดยเฉลี่ยการปลูกใน
โรงเรือนกางมุ้งจะให้ผลผลิต 3,097 กก./ไร่ สูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนซึ่งให้ผลผลิต 2,260 กก./ไร่ หรือร้อยละ 
37.04 ด้านคุณภาพของผลผลิต ถั่วฝักยาวที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาผ้ามุ้งจะมีขนาดคุณภาพที่คัดได้ในขนาด
ดีตรงและรองตรงสูงสุดคือ 2,413  กก./ไร่ (1,792 และ 621 กก./ไร่) ในขณะที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคา
พลาสติกมีขนาดของดีตรงและรองตรง 1,710  กก./ไร่ (1,258 และ 452 กก./ไร่) และโดยเฉลี่ยการปลูกใน
โรงเรือนกางมุ้งจะมีขนาดของดีตรงและรองตรง 2,062  กก./ไร่ (1,525 และ 537 กก./ไร่)  ส่วนการปลูกนอก
โรงเรือนจะมีขนาดของดีตรงและรองตรง 1,403  กก./ไร่ (1,040 และ 363 กก./ไร่)  หรือการปลูกในโรงเรือนกาง
มุ้งผลผลิตถั่วฝักยาวจะมีคุณภาพสูงกว่านอกโรงเรือนร้อย 46.97 แต่มีแนวโน้มว่าการปลูกนอกโรงเรือนจะมีความ
ยาวฝักสูงกว่าในโรงเรือนกางมุ้ง  ด้านปัญหาอุปสรรคพบว่า การปลูกในโรงเรือนจะพบปัญหาการพองของฝักจึง
ควรท าการเก็บผลผลิตถั่วฝักยาวทุกวัน  และพบว่าผลผลิตถั่วฝักยาวที่ปลูกนอกโรงเรือนจะมีร่องรอยการเข้า
ท าลายของแมลงโดยเฉพาะหนอนเจาะฝักถั่ว และเพลี้ยอ่อนมากสุด ส่วนโรค พบโรคราสนิมในโรงเรือนกางมุ้ง
หลังคาพลาสติกมากสุด ด้านการวิเคราะห์สารพิษตกค้าง และการปนเปื้อนเชื้อจุลินทรีย์ ไม่พบสารพิษตกค้างใน
ผลผลิต  ส่วนจุลินทรีย์ พบเชื้อ E. coli <10 cfu/g  และไม่พบเชื้อ Salmonella spp. ส่วนน้ าที่ใช้ในการเกษตรไม่พบ
เชื้อจุลินทรีย์ทั้งสองชนิด  
2. ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  

โรงเรือนกางมุ้งจากตารางที่ 5 จะให้ผลตอบแทนโดยเฉลี่ย 10,737 บาท/ไร่ (BCR 1.55)  ซึ่งสูงกว่าการ
ปลูกนอกโรงเรือนที่ให้ผลตอบแทน 9,102 บาท/ไร่ หรือร้อยละ 17.96 แต่จะมีค่า BCR 1.76 ซึ่งสูงกว่าการปลูกใน
โรงเรือนกางมุ้ง  

 
 

ปี 2558 

1.ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 

ปลูกถั่วฝักยาวช่วงเดือนมีนาคม และเริ่มเก็บผลผลิตปลายเดือนเมษายน 2558 ผลการด าเนินงานจาก
ตารางที่ 3 พบว่าถั่วฝักยาวที่ปลูกนอกโรงเรือนจะให้ผลผลิตสูงกว่าในโรงเรือนกางมุ้งโดยเฉลี่ยไม่แตกต่างกันคือ 
ปลูกนอกโรงเรือนกางมุ้งให้ผลผลิต 2,410 กก./ไร่ ในโรงเรือนกางมุ้ง 2,351กก./ไร่ หรือมากกว่าร้อยละ 2.45 
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(การปลูกในโรงเรือนหลังคาผ้ามุ้งและหลังคาพลาสติกให้ผลผลิตไม่แตกต่างกัน) แต่ในด้านคุณภาพผลผลิต 
ถั่วฝักยาวที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งจะมีขนาดคุณภาพที่คัดได้ในขนาดดีตรงและรองตรงสูงสุดคือ 1,727 กก./ไร่ 
(1,356 และ 371 กก./ไร่) ในขณะที่ปลูกนอกโรงเรือนจะมีขนาดของดีตรงและรองตรง 1,541 กก./ไร่ (1,228 และ 
313 กก./ไร่)  และถ่ัวฝักยาวจะมีคุณภาพสูงกว่านอกโรงเรือนร้อย 12.07 แต่มีแนวโน้มว่าการปลูกนอกโรงเรือนจะ
มีความยาวฝักสูงกว่าในโรงเรือนกางมุ้ง ในขณะเดียวกันถ้าพิจารณาเฉพาะในส่วนที่สามารถจ าหน่ายผลผลิตได้จะ
พบว่า ผลผลิตของถั่วฝักยาวที่ปลูกในในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาพลาสติกจะให้ผลผลิตที่จ าหน่ายได้สูงสุดคือ 2,311 
กก./ไร่ และโดยเฉลี่ยที่ปลูกในโรงเรือนทั้งหลังคาพลาสติกและหลังคาผ้ามุ้งก็จะสูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนคือ 
ปลูกในโรงเรือนหลังคากางมุ้งได้ผลผลิตเฉลี่ย 2,294 กก./ไร่ และปลูกนอกโรงเรือนได้ผลผลิต 2,132 กก./ไร่ หรือ
สูงกว่าร้อยละ 7.60  ส่วนการวิเคราะห์สารพิษตกค้าง และการปนเปื้อนเชื้อจุลินทรีย์ ไม่พบสารพิษตกค้างใน
ผลผลิต  พบเชื้อ E. coli <10 cfu/g  และไม่พบเชื้อ Salmonella spp. ส่วนน้ าที่ใช้ในการเกษตรไม่พบเชื้อจุลินทรีย์
ทั้งสองชนิด  
2. ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  

จากตารางที่ 5 ไม่พบความแตกต่างโดยปลูกในโรงเรือน และนอกโรงเรือนกางมุ้งจะให้ผลตอบแทน 
33,785 บาท/ไร่ (BCR 2.67)  และ 33,835   บาท/ไร่ (BCR 3.30) ตามล าดับ และเมื่อพิจารณาค่า BCR การปลูก
นอกโรงเรือนจะมีความคุ้มค่าต่อการลงทุนมากกว่า 

 
ปี 2556-2558 
1.ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 

เมื่อพิจารณาโดยเฉลี่ยทั้ง 3 ปี จากตารางที่ 4 พบว่าถั่วฝักยาวที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งหลังคาผ้ามุ้งจะให้
ผลผลิตสูงกว่าหลังคาพลาสติกแต่ไม่แตกต่างกันคือ  2,756 และ 2,535 กก./ไร่ ตามล าดับ หรือร้อยละ 8.72 และ
ให้ผลผลิตที่จ าหน่ายได้มากกว่าโรงเรือนกางมุ้งหลังคาพลาสติก และเมื่อเปรียบเทียบกับการปลูกนอกโรงเรือนโดย
เฉลี่ยการปลูกในโรงเรือนกางมุ้งจะให้ผลผลิต 2,537 กก./ไร่ สูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนซึ่งให้ผลผลิต 2,172 
กก./ไร่ หรือร้อยละ 16.80 และเม่ือพิจารณาถึงการให้ผลผลิตที่สามารถจ าหน่ายได้ การปลูกในโรงเรือนกางมุ้งโดย
เฉลี่ยจะให้ผลผลิต 2,463 กก./ไร่ สูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนซึ่งให้ผลผลิต 1,949 กก./ไร่ หรือร้อยละ 26.37 ใน
ด้านคุณภาพผลผลิต ถั่วฝักยาวที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งจะมีขนาดคุณภาพที่คัดได้ในขนาดดีตรงและรองตรงสูงสุด
คือ 1,825 กก./ไร่ (1,358 และ 467 กก./ไร่) ในขณะที่ปลูกนอกโรงเรือนจะมีขนาดของดีตรงและรองตรง 1,345 
กก./ไร่ (993 และ 352 กก./ไร่)  และถ่ัวฝักยาวจะมีคุณภาพสูงกว่านอกโรงเรือนร้อย 35.69 และมีแนวโน้มว่าการ
ปลูกนอกโรงเรือนจะมีความยาวฝักที่เป็นดีตรงสูงกว่าในโรงเรือนกางมุ้ง  ส่วนการวิเคราะห์สารพิษตกค้าง และการ
ปนเปื้อนเชื้อจุลินทรีย์ การปลูกในโรงเรือนไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต   พบเชื้อ E. coli <10 cfu/g  และไม่พบ
เชื้อ Salmonella spp. ส่วนน้ าที่ใช้ในการเกษตรไม่พบเชื้อจุลินทรีย์ทั้งสองชนิด ด้านการระบาดของแมลงศัตรูพืช
การปลูกในโรงเรียนกางมุ้งส่วนใหญ่จะพบเพลี้ยไฟ รองลงมาคือหนอนกระทู้ผัก และหนอนเจาะฝักถั่ว ส่วนปลูก
นอกโรงเรือนจะพบทั้งเพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน หนอนเจาะฝักถั่ว และหนอนกระทู้ผัก ท าให้ผลผลิตเสียหายมากกว่า
การปลูกในโรงเรือน 
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2. ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  
การปลูกในโรงเรือนกางมุ้งจากตารางที่ 5 จะให้ผลตอบแทนโดยเฉลี่ย 22,642 บาท/ไร่ (BCR 2.11)  ซึ่ง

สูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนที่ให้ผลตอบแทน 19,314 บาท/ไร่ หรือร้อยละ 17.23  แต่จะมีค่า BCR 2.39 ซึ่งสูง
กว่าการปลูกในโรงเรือนกางมุ้ง  

 
 

สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ  
การปลูกถั่วฝักยาวในโรงเรือนกางมุ้งจะให้ผลผลิตเฉลี่ย 2,537 กก./ไร่ สูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนซึ่ง

ให้ผลผลิต 2,172 กก./ไร่ หรือร้อยละ 16.80 และเมื่อพิจารณาถึงการให้ผลผลิตที่ก่อให้เกิดรายได้ การปลูกใน
โรงเรือนกางมุ้งโดยเฉลี่ยจะให้ผลผลิต 2,463 กก./ไร่ สูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนร้อยละ 26.37 ในด้านคุณภาพ
ผลผลิต ถั่วฝักยาวที่ปลูกในโรงเรือนกางมุ้งจะมีคุณภาพที่เป็นขนาดดีตรงและรองตรงสูงสุดคือ 1,825 กก./ไร่  
ในขณะที่ปลูกนอกโรงเรือนจะมีขนาดของดีตรงและรองตรง 1,345 กก./ไร่ และถั่วฝักยาวจะมีคุณภาพสูงกว่านอก
โรงเรือนร้อย 35.69 แต่มีแนวโน้มว่าการปลูกนอกโรงเรือนจะมีความยาวฝักที่เป็นดีตรงสูงกว่าในโรงเรือนกางมุ้ง  
ด้านการวิเคราะห์สารพิษตกค้าง และการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ การปลูกในโรงเรือนไม่พบสารพิษตกค้างใน
ผลผลิต  พบเชื้อ E. coli <10 cfu/g  และไม่พบเชื้อ Salmonella spp. ส่วนน้ าที่ใช้ในการเกษตรไม่พบ
เชื้อจุลินทรีย์ E. coli และ Salmonella spp. และเมื่อพิจารณาถึงผลตอบแทนที่ได้รับจากการลงทุน การปลูกใน
โรงเรือนกางมุ้ง จะให้ผลตอบแทนโดยเฉลี่ย 22,642 บาท/ไร่ (BCR 2.11)  ซึ่งสูงกว่าการปลูกนอกโรงเรือนที่ให้
ผลตอบแทน 19,314 บาท/ไร่ (BCR 2.39)  หรือร้อยละ 17.23 
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ตารางท่ี 1 ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของการปลูกถ่ัวฝักยาวในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้ง 
               ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรี ปี 2556 

หมายเหตุ 
- ดีตรงคือ ฝักยาวตรงมากกว่า 45 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- ดีงอคือ ฝักคดงอ มีความยาวตั้งแต่ 40 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- รองตรงคือ ฝักยาวตรงตั้งแต่ 35-45 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- รองงอคือ ฝักคดงอม มีความยาวน้อยกว่า 35 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

คุณภาพ ผลผลิต  (กก./ไร่) ความยาวฝัก (ซม.) 
ปลูกโรงเรือนกางมุ้ง ปลูกนอก

โรงเรือน 
ปลูกโรงเรือนกางมุ้ง ปลูกนอก

โรงเรือน หลังคา
พลาสติก 

หลังคา 
ผ้ามุ้ง 

เฉลี่ย หลังคา
พลาสติก 

หลังคา 
ผ้ามุ้ง 

เฉลี่ย 

-ดีตรง 1,189 1,198 1,193 710 46.3 47.6 47.0 48.8 
-รองตรง 486 500 493 381 44.4 55.2 49.8 42.2 
-ดีงอ 248 277 263 125 39.1 34.0 36.6 36.3 
-รองงอ 127 117 122 124 34.3 23.5 28.9 20.4 
-พอง 390 376 33 295     
-โรค-แมลง 1 8 5 150     
-อ่ืนๆ (คัดทิ้ง) 75 34 54 62     

รวม 2,517 2,510 2,513 1,847  
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ตารางท่ี 2 ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของการปลูกถ่ัวฝักยาวในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้ง 
               ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรี ปี 2557 

หมายเหตุ 
- ดีตรงคือ ฝักยาวตรงมากกว่า 45 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- ดีงอคือ ฝักคดงอ มีความยาวตั้งแต่ 40 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- รองตรงคือ ฝักยาวตรงตั้งแต่ 35-45 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- รองงอคือ ฝักคดงอม มีความยาวน้อยกว่า 35 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

คุณภาพ ผลผลิต  (กก./ไร่) ความยาวฝัก (ซม.) 
ปลูกโรงเรือนกางมุ้ง ปลูกนอก

โรงเรือน 
ปลูกโรงเรือนกางมุ้ง ปลูกนอก

โรงเรือน หลังคา
พลาสติก 

หลังคา 
ผ้ามุ้ง 

เฉลี่ย หลังคา
พลาสติก 

หลังคา 
ผ้ามุ้ง 

เฉลี่ย 

-ดีตรง 1,258 1,792 1,525 1,040 46.9 47.9 47.4 49.2 
-รองตรง 452 621 537 363 46.8 47.0 46.9 48.8 
-ดีงอ 264 299 281 271 40.6 39.8 40.2 40.0 
-รองงอ 32 38 35 27 26.5 29.3 27.9 27.8 
-พอง 591 637 614 380     
-โรค-แมลง 98 6 77 147     
-อ่ืนๆ (คัดทิ้ง) 27 31 29 33     

รวม 2,721 3,424 3,097 2,260  
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ตารางท่ี 3 ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของการปลูกถ่ัวฝักยาวในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้ง 
               ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรี ปี 2558 

หมายเหตุ 
- ดีตรงคือ ฝักยาวตรงมากกว่า 45 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- ดีงอคือ ฝักคดงอ มีความยาวตั้งแต่ 40 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- รองตรงคือ ฝักยาวตรงตั้งแต่ 35-45 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- รองงอคือ ฝักคดงอม มีความยาวน้อยกว่า 35 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
 

คุณภาพ ผลผลิต  (กก./ไร่) ความยาวฝัก (ซม.) 
ปลูกโรงเรือนกางมุ้ง ปลูกนอก

โรงเรือน 
ปลูกโรงเรือนกางมุ้ง ปลูกนอก

โรงเรือน หลังคา
พลาสติก 

หลังคา 
ผ้ามุ้ง 

เฉลี่ย หลังคา
พลาสติก 

หลังคา 
ผ้ามุ้ง 

เฉลี่ย 

-ดีตรง 1,371 1,341 1,356 1,228 46.9 47.5 47.2 49.2 
-รองตรง 361 382 371 313 39.1 37.5 38.3 38.2 
-ดีงอ 84 54 69 60 48.5 47.8 48.2 49.5 
-รองงอ 39 33 36 9 25.7 28.5 27.1 26.3 
-พอง 456 468 462 522     
-โรค-แมลง 55 51 53 275     
-อ่ืนๆ (คัดทิ้ง) 1 5 3 3     

รวม 2,367 2,335 2,351 2,410  
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ตารางท่ี 4 ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของการปลูกถ่ัวฝักยาวในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้ง 
              ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรี                       
              ระหว่างปี 2556-2558 

หมายเหตุ 
- ดีตรงคือ ฝักยาวตรงมากกว่า 45 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- ดีงอคือ ฝักคดงอ มีความยาวตั้งแต่ 40 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- รองตรงคือ ฝักยาวตรงตั้งแต่ 35-45 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 
- รองงอคือ ฝักคดงอม มีความยาวน้อยกว่า 35 ซม. และไม่มีร่องรอยจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง 

 
 
 
 

คุณภาพ ผลผลิต  (กก./ไร่) ความยาวฝัก (ซม.) 
ปลูกโรงเรือนกางมุ้ง ปลูกนอก

โรงเรือน 
ปลูกโรงเรือนกางมุ้ง ปลูกนอก

โรงเรือน หลังคา
พลาสติก 

หลังคา 
ผ้ามุ้ง 

เฉลี่ย หลังคา
พลาสติก 

หลังคา 
ผ้ามุ้ง 

เฉลี่ย 

-ดีตรง 1,273 1,444 1,358 993 46.7 47.7 47.2 49.1 
-รองตรง 433 501 467 352 43.4 46.6 45.0 43.1 
-ดีงอ 198 210 204 152 42.7 40.5 41.7 41.9 
-รองงอ 66 62 64 53 28.8 27.1 28.0 24.8 
-พอง 479 494 370 399     
-โรค-แมลง 51 22 45 191     
-อ่ืนๆ (คัดทิ้ง) 34 23 29 33     

รวม 2,535 2,756 2,537 2,172  
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ตารางท่ี 5 ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ของการปลูกถ่ัวฝักยาวในสภาพแปลงปลูกกับโรงเรือนกางมุ้งให้ปลอดภัย
จากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช จังหวัดราชบุรี ปี 2556-2558 
 

รายการ ปลูกโรงเรือนกางมุ้ง (บาท/ไร่) ปลูกนอกโรงเรือน (บาท/ไร่) 
ปี 2556 ปี 2557  ปี 2558 เฉลี่ย ปี 2556 ปี 2557  ปี 2558 เฉลี่ย 

-ต้นทุน  
-รายได้ 
-ผลตอบแทน 
-BCR 

20,083 
43,486 
23,403 
2. 17 

19,613 
30,350 
10,737 
1.55 

20,220 
54,005 
33,785 
2.67 

19,972 
42,614 
22,642 
2.11 

13,400 
28,405 
15,005 
2.12 

12,050 
21,152 
9,102 
1.76 

14,730 
48,565 
33,835 
3.30 

13,393 
32,707 
19,314 
2.39 

หมายเหตุ 
ราคาผลผลิตปี 2556  -ดีตรง 27 บาท/กก.         

                -ดีงอ 14 บาท/กก. 
                -รองตรง 15 บาท/กก. 
                -พอง 6 บาท/กก.  
 

 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ราคาผลผลิตปี 2557  -ดีตรง 14 บาท/กก.         
                -ดีงอ 8 บาท/กก. 
                -รองตรง 8 บาท/กก. 
                -พอง 4 บาท/กก.  

 ราคาผลผลิตปี 2558  -ดีตรง 30 บาท/กก. 
                -ดีงอ 20 บาท/กก. 
                -รองตรง 25 บาท/กก. 
                -รองงอ 10 บาท/กก. 

                -พอง 5 บาท/กก.  
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การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีฝรั่งโดยวิธีผสมผสานให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และ
แมลงศัตรูพืชในพื้นที่จังหวัดนครปฐม 

Testing Parsley Production Technology by Integrated Pest Management Safe form 
Pesticide Residues Microbial and Pests in Nakhon Pathom Province 

 
เพทาย กาญจนเกสร1/  อดุลย์รัตน์ แคล้วคลาด1/  นางสาวสุภัค  แสงทวี1/ นางศิริจันทร์  อินทร์น้อย1/ 

นางสาวกุลวดี  ฐาน์กาญจน์2/ นางสาวรพีพร  ศรีสถิต3/ 
Phethai Kanchanakesorn1/   Adulrat Kleawklad1/    Supak Sangtawee1/ Sirijan Innoi1/ 

Kulwadee Thakan2/  Rapeepron Seesatit3/ 
 

 
 

ค าส าคัญ : ผักชีฝรั่ง, การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน, สารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์, แมลงศัตรูพืช, parsley, 
integrated pest management, pesticide residues, microbial, pests 

 
 
 

บทคัดย่อ 
การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีฝรั่งโดยใช้วิธีการจัดการแมลงศัตรูพืชในการผลิตด้วยวิธีผสมผสาน 

(Integrated Pest Management (IPM)) ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง และแมลงศัตรูพืชในจังหวัดนครปฐมท า
การทดลองในแปลงผักชีฝรั่งของเกษตรกร อ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม จ านวน 5 ราย โดยตรวจนับตัวอ่อน
ของแมลงหวี่ขาวยาสูบและเพลี้ยแป้ง เมื่อผักชีฝรั่งมีอายุประมาณ 4, 8, 10, 12, 14 และ 16 สัปดาห์หลังหว่าน
เมล็ด บันทึกจ านวนตัวอ่อนของแมลงหวี่ขาว และเพลี้ยแป้งที่พบ ด าเนินการป้องกันและก าจัดเมื่อพบการระบาด
ของแมลงศัตรูพืชทั้งสองชนิด เปรียบเทียบผลการป้องกันก าจัดโดยวิเคราะห์จ านวนตัวอ่อนของแมลงหวี่ขาวและ
เพลี้ยแป้งในแต่ละครั้งที่ตรวจนับ จากผลการทดลอง พบว่า ในแปลงปลูกผักชีฝรั่งส่วนใหญ่จะพบแมลงหวี่ขาวและ
เพลี้ยแป้ง เข้าท าลายตั้งแต่ผักชีฝรั่งมีอายุประมาณ 8 สัปดาห์ ท าให้ใบมีลักษณะหงิกงอไม่เหมาะสมต่อการ
จ าหน่าย เมื่อเข้าส ารวจจะพบตัวเต็มวัยและตัวอ่อนเกาะอยู่บริเวณด้านหลังใบของผักชีฝรั่ง  การจัดการแมลง
ศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (IPM) แม้จะไม่ท าให้ค่าเฉลี่ยของแมลงศัตรูพืชในช่วงระยะเวลาการให้ผลผลิตลดลงมาก
นัก แต่จากการส ารวจในสัปดาห์ที่ 16 พบว่าสามารถช่วยลดจ านวนตัวอ่อนของแมลงหวี่ขาวและเพลี้ยแป้ งให้
น้อยลงได้ ดังนั้นจะเห็นว่าการใช้วิธีผสมผสาน (IPM) ในการดูแลรักษาแปลงผักชีฝรั่งอย่างต่อเนื่องตลอดช่วงการ
ผลิตผักชีฝรั่งท าให้การเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชลดน้อยลง นอกจากนี้การใช้สารชีวินทรีย์ เช่น บิวเวอเรีย  (บูเว
เรียบัสเซียน่า (BeauveriaBassiana) ยังสามารถลดสารพิษตกค้างในผักชีฝรั่ง ท าให้ได้ผลผลิตที่ปลอดภัยต่อ
ผู้บริโภค 
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Abstract 

 Testing technology celery using pest managementin production withan integrated 
approach (Integrated Pest Management (IPM) safe from pesticide residue and pests in Nakon 
Pathom province. Open trials kitchen mint farmer District Nakhon ChaiSi Nakhon Pathom 5 
patients by counting the larvae of the tobacco white fly and aphid. When kitchen mintage of 4, 
8, 10, 12, 14 and 16 weeks after sowing. A record number of white fly larvae. And Mealy bugs 
found the prevention and elimination of outbreak of pests both. Comparison of diseases by 
analyzing the fetuses of whitefly and aphid each count. The results showed that planted 
kitchen mint are mostly whitefly and aphid. Infestation since the age of 8 weeks kitchen mint 
leaves a kink improper disposal. After exploring the adults and larvae are found perched on the 
back of the leaves of kitchen mint. Integrated pest management (IPM).Despite not making an 
average of pests during the period of reduced yields much. However, our survey found that at 
16 weeks can reduce the number of larvae of whitefly and aphid for less. So you can see that 
using a hybrid method (IPM) to maintain the continuous conversion kitchen mint, celery 
throughout the year, making the infestation of pests reduced. In addition, the use of biological 
attributes such as West Bay area (Malvinas Maria bus Siena (Beauveria Bassiana) can reduce 
pesticide residues in the kitchen mint. Makes the product safe for consumers. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
1/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม  
2/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธานี 
3/ ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 3 จ.ขอนแก่น  
1/ Nakhon Pathom agricultural research and development center  
2/ Pathum Thani agricultural research and development center 
3/ Office of Agricultural Research and Development Region 3  
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บทน า 

 ผักชีไทย (Coriander, Coriandrumsativum) และผักชีฝรั่ง (Parsley, Petroselinum crispum) เป็น
พืชผักที่ส่วนใหญ่ผลิตเพื่อใช้บริโภคในประเทศและมีบางส่วนส่งออกต่างประเทศพ้ืนที่ปลูกมีกระจายอยู่ทั่วทุกภาค
ของประเทศไทยเนื่องจากตลาดมีความต้องการมากขึ้นทั้งตลาดภายในและภายนอกประเทศแต่พ้ืนที่ที่มีการปลูก
มากได้แก่นครปฐมและนครสวรรค์ส าหรับผักชีฝรั่งเป็นพืชที่มีเทคนิคในการปลูกแตกต่างจากพืชผักทั่วไปคือไม่
สามารถปลูกกลางแจ้งได้ดังนั้นเกษตรกรต้องปลูกอยู่ภายใต้ตาข่ายพรางแสงซึ่ งอาจเป็นสาเหตุหนึ่งที่ท าให้
สภาพแวดล้อมเหมาะสมกับศัตรูพืชหลายชนิดเช่นเพลี้ยไฟแมลงหวี่ขาวและไรแดงเป็นต้น (สุเทพ และคณะ, 2553) 

ปัจจุบันพืชผักตระกูลผักชีและผักชีฝรั่งเกษตรกรมีการใช้สารเคมีในทุกขั้นตอนการผลิตตั้งแต่การใช้สาร
ก าจัดวัชพืชสารป้องกันก าจัดแมลงและสารก าจัดโรคพืชท าให้เกิดปัญหาพบพิษตกค้างบ่อยครั้งดังนั้นจึงจ าเป็นต้อง
มีการทดสอบสารในพืชดังกล่าวเพ่ือให้ได้ค าแนะน าในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในผักชีและผักชีฝรั่งที่
ถูกต้องและเหมาะสมแนะน าเกษตรกรนักวิชาการนักส่งเสริมและธุรกิจเอกชนที่เกี่ยวข้องต่อไป 
 
 

ระเบียบวิธีการวิจัย 
 อุปกรณ์ 
 1.แปลงผักชีฝรั่งของเกษตรกร อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม 

 2.สารชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ได้แก่ บิวเวอเรีย ไตรโคเดอมา 

 3.เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 

 4.กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารชีวภัณฑ์ 

 5.ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 
 

 วิธีการ 

 ด าเนินการทดสอบในพ้ืนที่เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 3 รายๆละ 0.5 ไร่  เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธี
ทดสอบท่ีมีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในการผลิตผักชีฝรั่งให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อน
กับกรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ คือ 
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กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
      -การป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามวิธีท่ีเกษตรกรปฏิบัติ คือ 
         1) การป้องกันก าจัดโรค และแมลงสัตรูพืช 
           -โรคไหม้เกิดในฤดรู้อน ป้องกันก าจัดโดยใช้สารแคมี
เบนแลท อัตรา 6-12 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร บ่นให้ทั่วบริเวณที่
ต้องการ 
         - โรคคนเน่า มักเกิดในฤดฝูน ป้องกันโดยยกร่องแปลงให้
สูง เพื่อระบายน้ า หลังคาควรโปรง่เพื่อให้แสงส่องได้ถึง และใช้
สารเคมี ได้แก่ แอนติโกร อัตรา 30-60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พน่
ให้ท่ัวบริเวณที่เกดิโรค 
         - หนอนกินใบ หนอนจะกัดกินใบจนเหลือแต่ก้านใบ ถ้า
ระบาดมากจะท าความเสียหายทั้งแปลงโดยตัวเตม็วัยเป็นผีเสื้อ
กลางคืน หัวสีน้ าตาล ล าตัวสีน้ าตาลอ่อน  
         -ความเสี่ยงต่อการการปนเปื้อนของเช้ือจุลินทรีย์ มีการ
ล้างน้ า 1 ครั้งก่อนบรรจุถุงพลาสติก 10 กก. วัสดุและอุปกรณ์ที่
สัมผัสผลผลิต เช่น ภาชนะที่ใส่ และวางผลผลิตมีความเสี่ยงต่อ
การปนเปื้อนเช้ือจุลินทรีย์เช่นวางตะกร้าใส่ผลผลิตบนพื้นที่แฉะ
และไม่มีที่รองภาชนะ 
 
 
 

-ปฏิบัติตามค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูผักชีฝรั่ ง 
ดังต่อไปนี้ 
              1)ส ารวจการเข้าท าลายของโรคและแมลงศัตรูพืช 
ทุก 5 วัน ตั้งแต่เริ่มปลูกจนถึงเก็บเกี่ยว เพื่อประเมินความ
เสียหาย แมลงและโรคศัตรูที่ส าคัญคือ แมลงปากดูด ได้แก่ 
แมลงหวี่ขาว เพลี้ยไฟ เพลี้ยจักจั่น เพลี้ยอ่อน แมลงปากกัด 
ได้แก่ หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนม้วนใน ไร
ศัตรูพืช ได้แก่ ไรแดง ไรขาว และไส้เดือนฝอยโรครากปม 
            2) ติดกับดักกาวเหนียวสีเหลือง อัตรา 80-100 กับ
ดัก/ไร่ เพื่อดักจับตัวเต็มวัยของแมลงศัตรูพืช โดยติดเหนือทรง
พุ่มประมาณ 1 คืบ 
             3) หากพบมีการระบาดเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) 
แนะน าให้ใช้วิธีการดังนี้ 
            - การป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาวยาสูบซึ่งตัวอ่อนและ
ตัวเต็มวัยจะดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใบ และเป็นพาหะน าโรคที่
เกิดจากไวรัส หากพบการระบาดควรพิจารณาใช้สารเคมี
ป้องกันก าจัด เช่น อิมิดาโคลพริด อัตรา 2 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
ไทอะมีโทแซม อัตรา 2 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ฟิโปรนิล อัตรา 40 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร บูโพรเฟซิน อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 
ลติร หยุดพ่นก่อนเก็บเกี่ยว 14 วัน 
          -ลดความเสี่ยงต่อการการปนเปื้อนของเช้ือจุลินทรีย์
โดยใช้ปุ๋ยคอกที่ผ่านการหมัก ผลผลิตหลังเก็บเกี่ยวควรล้างน้ า
สะอาดอย่างน้อย 2 ครั้งก่อนบรรจุใส่ถุง วัสดุและอุปกรณ์ที่
สัมผัสผลผลิต เช่น ภาชนะท่ีใส่ และวางผลผลิตต้องสะอาดไม่มี
ความเสี่ยงต่อการปนเปื้อนเชื้อจุลินทรีย์ 
หมายเหตุ การเตรียมดิน พันธุ์ การปลูก การใส่ปุ๋ย การให้น้ า 
และการเก็บเกี่ยวจะปฏิบัติตามวิธีเกษตรกร 

 

ระยะเวลา  เริ่มต้น ตุลาคม 2550  สิ้นสุด  กันยายน 2557 
สถานที่ด าเนินการ แปลงเกษตรกร อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม 
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ผลการทดลองและวิจารณ์ 
การด าเนินการทดสอบ โดยท าการคัดเลือกพ้ืนที่ที่มีการปลูกผักชีฝรั่งเป็นการค้าในเขตพ้ืนที่จังหวัด

นครปฐม กลุ่มเกษตรกรมีการเพาะปลูกในการผลิตชีฝรั่งอย่างต่อเนื่องในพ้ืนที่เดิม ส่งผลให้เกิดการสะสมของโรค
และแมลงศัตรูพืช ท าให้เกษตรกรตัดสินใจใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชในการผลิตผักชีฝรั่ง 
 จากการทดลองเปรียบเทียบการผลิตผักชีฝรั่งระหว่างกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีของเกษตรกร พบว่า 
กรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 3,493 กก./ไร่ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 3,420 กก./ไร่ 
(ตารางที่ 1) ส่วนการเปรียบเทียบข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ มีความใกล้เคียงกันทั้งสองกรรมวิธี โดยกรรมวิธีของ
เกษตรกร มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.26  ส่วนกรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.59  (ตารางที่ 1) และจาก
การสุ่มตัวอย่างผลผลิตเพ่ือตรวจสอบการปนเปื้อนของสารเคมีทางการเกษตรตกค้างในผลผลิต พบว่า มีสา รพิษ
ตกค้างในกรรมวิธีของเกษตรกร ตรวจพบสาร Cypermethrin และChorpyrifos ในปริมาณ 0.01 mg/kg ซึ่งไม่เกิน
มาตรฐาน ส่วนกรรมวิธีของเกษตรกรที่มักตรวจพบสารเคมีตกค้างซึ่งมีค่าเกินมาตรฐาน เนื่องจากเกษตรมีการใช้
สารเคมีในช่วงที่มีการเก็บเกี่ยวผลผลิตเพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชแต่เกษตรกรต้องการผลิตผลิตที่มี
คุณภาพดีตรงตามความต้องการของตลาดเกษตรกรจึงตัดสินใจใช้สารเคมีพ่นในแปลงปลูก ส่วนกรรมวิธีทดสอบมี
การส ารวจแมลงก่อนพ่นสารและเว้นระยะการเก็บเกี่ยวที่ถูกต้องเหมาะสมจึงตรวจพบสารเพียงเล็กน้อยที่เกิดจาก
การปนเปื้อนจากแปลงข้างเคียงแต่ก็มีปริมาณไม่เกินค่ามาตรฐาน 

ตารางท่ี 1 ผลผลิตผักชีฝรั่ง (บาทต่อไร่) รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR กรรมวิธีการทดสอบและกรรมวิธีของ 
   เกษตรกร จังหวัดนครปฐม ปี 2557 
 

 
เกษตรกร 

กรรมวิธีของเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
ผลผลิต (กก./

ไร่) 
รายได้ 

(บาท/ไร่) 
รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

BCR ผลผลิต 
(กก./ไร่) 

รายได้ 
(บาท/ไร่) 

รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

BCR 

นางแตน 3,670 88,080 50,628 2.35 3,480 83,520 53,520 2.78 
นายเฉลียว 3,352 80,448 44,448 2.23 3,210 77,040 44,540 2.37 
นายสมปอง 3,458 82,992 45,580 2.21 3,570 85,680 53,265 2.64 

เฉลี่ย 3,493 83,840 46,885 2.26 3,420 82,080 50,441 2.59 

ตารางท่ี 2 การตรวจสอบปริมาณสารเคมีและจุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิตผักชีฝรั่ง กรรมวิธีของเกษตรกรและ 
   กรรมวิธีทดสอบ จังหวัดนครปฐม ปี 2557 
 

 
 

เกษตรกร 

กรรมวิธีของเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ 

ชนิดสารเคม ี ปริมาณ 
(mg/kg) 

E.coli 
(cfu/g) 

Salmonella ชนิดสารเคม ี ปริมาณ 
(mg/kg) 

E.coli 
(cfu/g) 

Salmonella 

นางแตน Cypermethrin 0.01 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
นายเฉลียว Cypermethrin 0.01 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
นายสมปอง Chorpyrifos 0.01 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
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สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
กรรมวิธีของเกษตรกรที่มักตรวจพบสารเคมีตกค้างซึ่งมีค่าเกินมาตรฐาน เนื่องจากเกษตรมีการใช้สารเคมี

ในช่วงที่มีการเก็บเกี่ยวผลผลิตเพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชแต่เกษตรกรต้องการผลิตผลิตที่มีคุณภาพดี
ตรงตามความต้องการของตลาดเกษตรกรจึงตัดสินใจใช้สารเคมีพ่นในแปลงปลูก ส่วนกรรมวิธีทดสอบมีการส ารวจ
แมลงก่อนพ่นสารและเว้นระยะการเก็บเกี่ยวที่ถูกต้องเหมาะสมจึงตรวจพบสารเพียงเล็กน้อยที่เกิดจากการ
ปนเปื้อนจากแปลงขา้งเคียงแต่ก็มีปริมาณไม่เกินค่ามาตรฐาน 
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การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีไทยโดยวิธีผสมผสานให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และ
แมลงศัตรูพืชในพื้นที่จังหวัดนครปฐม 

Testing Technology Integrated Pest Management Coriander Safe from Microbial Pesticide 
Residues and Pests in Nakhon Pathom Province 

 
เพทาย กาญจนเกสร1/  อดุลย์รัตน์ แคล้วคลาด1/  นางสาวสุภัค  แสงทวี1/ นางศิริจันทร์  อินทร์น้อย1/ 

นางสาวกุลวดี  ฐาน์กาญจน์2/ นางสาวรพีพร  ศรีสถิต3/ 
Adulrat Kleawklad1/   Phethai Kanchanakesorn1/   Supak Sangtawee1/ Sirijan Innoi1/ 

Kulwadee Thakan2/  Rapeepron Seesatit3/ 
 
 
 

ค าส าคัญ: ผักชีไทย, การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน, coriander, integrated pest management (IPM) 
 
 

 

บทคัดย่อ 
การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักชีไทยโดยใช้วิธีการจัดการแมลงศัตรูพืชในการผลิตด้วยวิธีผสมผสาน

(Integrated Pest Management (IPM)) ให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง และแมลงศัตรูพืชในจังหวัดนครปฐมท า
การทดลองในแปลงผักชีไทยของเกษตรกรในอ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐมระหว่างเดือน ตุลาคม 255 – กันยายน 
2557 พบว่า กรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,337 กก./ไร่ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,360 
กก./ไร่ ส่วนการเปรียบเทียบข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ มีความใกล้เคียงกันทั้งสองกรรมวิธี โดยกรรมวิธีของ
เกษตรกร มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.30  ส่วนกรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.57และจากการสุ่มตัวอย่าง
ผลผลิตเพ่ือตรวจสอบการปนเปื้อนของสารเคมีทางการเกษตรตกค้างในผลผลิต พบว่า มีสารพิษตกค้างในกรรมวิธี
ของเกษตรกร ตรวจพบสาร Cypermethrin และ Chorpyrifos ในปริมาณ 0.02-0.03 mg/kg  
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Abstract 
 Testing technology coriander using pest management in production with integrated 
(Integrated Pest Management (IPM) safe from pesticide residues and pests in Nakhon Pathom 
Province. Samples were collected in October255 -September 2557were found that the methods 
of farmers to produce an average 1,337 kg / rai yield testing process yield 1,360 kg / rai. The 
comparison of economic data are similar for  two treatments. The methods of the farmers with 
the BCR average of 2.30 and process tests the BCR average of 2.57 and a sampling output to 
monitor the contamination of agricultural chemical residues were found to be pesticide 
residues in the methods of farmers reviews. Cypermethrin and Chorpyrifos substance in 
quantities of 0.02-0.03 mg / kg. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
1/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม  
2/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธานี 
3/ ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 3 จ.ขอนแก่น  
1/ Nakhon Pathom agricultural research and development center  
2/ Pathum Thani agricultural research and development center 
3/ Office of Agricultural Research and Development Region 3  
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บทน า 
 ผักชีไทย (Coriander, Coriandrumsativum) เป็นพืชผักที่ส่วนใหญ่ผลิตเพ่ือใช้บริโภคในประเทศและมี
บางส่วนส่งออกต่างประเทศพ้ืนที่ปลูกมีกระจายอยู่ทั่วทุกภาคของประเทศไทยเนื่องจากตลาดมีความต้องการมาก
ขึ้นทั้งตลาดภายในและภายนอกประเทศแต่พ้ืนที่ที่มีการปลูกมากได้แก่นครปฐมและนครสวรรค์ส าหรับผักชีฝรั่ ง
เป็นพืชที่มีเทคนิคในการปลูกแตกต่างจากพืชผักทั่วไปคือไม่สามารถปลูกกลางแจ้งได้ดังนั้นเกษตรกรต้องปลูกอยู่
ภายใต้ตาข่ายพรางแสงซึ่งอาจเป็นสาเหตุหนึ่งที่ท าให้สภาพแวดล้อมเหมาะสมกับศัตรูพืชหลายชนิดเช่นเพลี้ยไฟ
แมลงหวี่ขาวและไรแดงเป็นต้น (สุเทพ และคณะ, 2553) 

ปัจจุบันพืชผักตระกูลผักชีไทยเกษตรกรมีการใช้สารเคมีในทุกขั้นตอนการผลิตตั้งแต่การใช้สารก าจัดวัชพืช
สารป้องกันก าจัดแมลงและสารก าจัดโรคพืชท าให้เกิดปัญหาพบพิษตกค้างบ่อยครั้งดังนั้นจึงจ าเป็นต้องมีการ
ทดสอบสารในพืชดังกล่าวเพ่ือให้ได้ค าแนะน าในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในผักชีและผักชีฝรั่งที่ถูกต้อง
และเหมาะสมแนะน าเกษตรกรนักวิชาการนักส่งเสริมและธุรกิจเอกชนที่เกี่ยวข้องต่อไป 

 
 

ระเบียบวิธีการวิจัย 
 อุปกรณ์ 
 1.แปลงผักชีไทยของเกษตรกร อ.เมืองนครปฐม จ.นครปฐม 

 2.สารชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ได้แก่ บิวเวอเรีย ไตรโคเดอมา 

 3.เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 

 4.กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารชีวภัณฑ์ 

 5.ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 

 วิธีการ 

 ด าเนินการทดสอบในพ้ืนที่เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 3 รายๆละ 0.5 ไร่  เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธี

ทดสอบท่ีมีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในการผลิตผักชีฝรั่งให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อน

กับกรรมวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ คือ 
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กรรมวิธีเกษตรกร 
กรรมวิธีทดสอบ 

(วิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM)) 

            เกษตรกรใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชพ่นให้ทั่วทั้ง
แปลงเมื่อพบว่ามีการระบาด 

 
           แมลงหวี่ขาว: อิมิดาโคลพริด (โปวาโด 70% WG) อัตรา 12 

กรัม หรือไทอะมีโทแซม (แอคทารา 25 ดับบลิวจี 25% WG) อัตรา 12 

กรัม หรือปิโตรเลียม ออยล์ (เอสเค เอ็นสเปรย์ 99 83.9%) อัตรา 150 ซีซ ี

 

          เพลี้ยแป้ง: ไทอะมีโทแซม (แอคทารา 25 ดับบลิวจี 25% WG) 

อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร หรือไดโนทีฟูแรน (สตาร์เกิล10% WP) อัตรา 
20 กรัม/น้ า 20 ลิตร 

             1. หมั่นส ารวจแปลงทุกสัปดาห์ โดยสุ่มตรวจแมลงทั้ง
ต้นแบบแนวสลับฟันปลาร่องละ 100 ต้น 

             2. ถ้าพบแมลงศัตรูไม่มากให้จับท าลาย (กลุ่มหนอน) 
หรือตัดส่วนของพืชเผาท าลาย หรือใส่ถุงพลาสติกมัดปากให้
แน่นแล้วตากแดดทิ้งไว้เพื่อฆ่าแมลง (กลุ่มแมลงปากดูด) 
              3. ติดกับดักกาวเหนียวสีเหลือง 80-100 กับดัก/ไร่ โดย
ติดเหนือระดับทรงต้นสักคืบ เพื่อดักจับตัวเต็มวัยของผีเสื้อ 
แมลงหวี่ขาว และเพลี้ยไฟ 

               4. ถ้าพบแมลงศัตรูพืชระบาดเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) 

ใช้วิธีการดังนี้ 
 

แมลงหวี่ขาว และเพลี้ยแป้ง: ถ้าพบตัวอ่อนมากกว่า 2 ตัว/ใบ 
ใช้เช้ือราบิวเวอเรีย (บูเวเรียบัสเซียน่า (BeauveriaBassiana) บู
เวริน อัตรา 50-100 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เริ่มพ่นเมื่อมีปริมาณการ
เข้าท าลายในระยะแรก และพ่นซ้ าทุกๆ 5-7 วัน) หรือใช้วิธีสูบน้ า
ให้ท่วมยอดผัก ให้ระดับน้ าท่วมปลายยอดผักชีไทย แมลงหนีน้ า
ไปเกาะอยู่ที่ยอดใบแล้วพ่นด้วยสารชีวภัณฑ์ 
 

 

ระยะเวลา  เริ่มต้น ตุลาคม 2555  สิ้นสุด  กันยายน 2557 
สถานที่ด าเนินการ แปลงเกษตรกร อ.เมืองนครปฐม จ.นครปฐม 
 
 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 
 

ท าการคัดเลือกพ้ืนที่ที่มีการปลูกผักชีไทยเป็นการค้าในเขตพ้ืนที่จังหวัดนครปฐม กลุ่มเกษตรกรมีการ
เพาะปลูกในการผลิตชีไทยอย่างต่อเนื่องในพ้ืนที่เดิม ส่งผลให้เกิดการสะสมของโรคและแมลงศัตรูพืช ท าให้
เกษตรกรตัดสินใจใช้สารเคมกี าจัดศัตรูพืชในการผลิตผักชีไทย 

 
 จากการทดลองเปรียบเทียบการผลิตผักชีไทยระหว่างกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีของเกษตรกร พบว่า 
กรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,337 กก./ไร่ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลี่ย 1,360 กก./ไร่ 
(ตารางที่ 1) ส่วนการเปรียบเทียบข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ มีความใกล้เคียงกันทั้งสองกรรมวิธี โดยกรรมวิธีของ
เกษตรกร มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.30  ส่วนกรรมวิธีทดสอบ มีค่า BCR เฉลี่ยเท่ากับ 2.57  (ตารางที่ 1) และจาก
การสุ่มตัวอย่างผลผลิตเพ่ือตรวจสอบการปนเปื้อนของสารเคมีทางการเกษตรตกค้างในผลผลิต พบว่า มีสา รพิษ
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ตกค้างในกรรมวิธีของเกษตรกร ตรวจพบสาร Cypermethrin และChorpyrifos ในปริมาณ 0.02-0.03 mg/kg 
(ตารางท่ี 2) ซึ่งไม่เกินมาตรฐาน ส าหรับการปฏิบัติของเกษตรกรส่วนใหญ่ที่มักตรวจพบสารเคมีตกค้างซึ่งมีค่าเกิน
มาตรฐาน เนื่องจากเกษตรมีการใช้สารเคมีในช่วงที่มีการเก็บเกี่ยวผลผลิตเพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืช
แต่เกษตรกรต้องการผลิตผลิตที่มีคุณภาพดีตรงตามความต้องการของตลาดเกษตรกรจึงตัดสินใจใช้สารเคมีพ่นใน
แปลงปลูก ส่วนกรรมวิธีทดสอบมีการส ารวจแมลงเป็นประจ าและมีการใช้กรรมวิธีการผสมผสานในการป้องกัน
ก าจัดท าให้ไม่เกิดการตกค้างของสารพิษตกค้าง 
 

ตารางท่ี 1 ผลผลิตผักชีไทย (บาทต่อไร่) รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR กรรมวิธีการทดสอบและกรรมวิธีของ 
   เกษตรกร จังหวัดนครปฐม ปี 2557 

 

 
เกษตรกร 

กรรมวิธีของเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
ผลผลิต (กก./

ไร่) 
รายได้ 

(บาท/ไร่) 
รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

BCR ผลผลิต 
(กก./ไร่) 

รายได้ 
(บาท/ไร่) 

รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

BCR 

นายอร่าม 1,420 85,200 48,523 2.32 1,369 82,140 50,148 2.57 
นายกิมยู ้ 1,236 74,160 43,259 2.40 1,425 85,500 42,368 1.98 
นายถาวร 1,354 81,240 44,127 2.19 1,287 77,220 52,861 3.17 

เฉลี่ย 1,337 80,200 45,303 2.30 1,360 81,620 48,459 2.57 
 

 

ตารางท่ี 2 การตรวจสอบปริมาณสารเคมีและจุลินทรีย์ที่ตกค้างในผลผลิตผักชีไทย กรรมวิธีของเกษตรกรและ 
   กรรมวิธีทดสอบ จังหวัดนครปฐม ปี 2557 
 

 
 

เกษตรกร 

กรรมวิธีของเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ สารเคมีที่ตรวจพบ จุลินทรีย์ที่ตรวจพบ 

ชนิดสารเคม ี ปริมาณ 
(mg/kg) 

E.coli 
(cfu/g) 

Salmonella ชนิดสารเคม ี ปริมาณ 
(mg/kg) 

E.coli 
(cfu/g) 

Salmonella 

นายอร่าม Cypermethrin 0.02 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
นายกิมยู ้ Cypermethrin 0.03 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 
นายถาวร Chorpyrifos 0.02 < 10 ไม่พบ ND ไม่พบ < 10 ไม่พบ 

 
สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

 
เกษตรมีการใช้สารเคมีในช่วงที่มีการเก็บเก่ียวผลผลิตเพราะมีการเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชแต่

เกษตรกรต้องการผลิตผลิตที่มีคุณภาพดีตรงตามความต้องการของตลาดเกษตรกรจึงตัดสินใจใช้สารเคมีพ่นใน

แปลงปลูก ส่วนกรรมวิธีทดสอบมีการส ารวจแมลงเป็นประจ าและมีการใช้กรรมวิธีการผสมผสานในการป้องกัน

ก าจัดท าให้ไม่เกิดการตกค้างของสารพิษตกค้าง 
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บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 โครงการวิจัยการทดสอบเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตผักปลอดภัยในเขตภาคกลางและภาค
ตะวันตก ด าเนินการระหว่างปี พ.ศ. 2554-2558  ทั้งนี้ขอบเขตของโครงการวิจัยครอบคลุมเรื่องเทคโนโลยีการ
ผลิตผักที่ปลอดภัยจากสารพิษและจุลินทรีย์ และศึกษาหาสูตรอาหารที่เหมาะสมในการผลิตผักแบบใช้สารละลาย
ในสภาพโรงเรือนและระยะเวลาเก็บเกี่ยวต่างๆ ซึ่งการน าเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรได้แก่ NPV, BT, 
ไส้เดือนฝอย, กับดักกาวเหนียว และการใช้สารเคมอีย่างถูกต้องและเหมาะสม ในการผลิตผัก คะน้า กวางตุ้ง ผักบุ้ง 
กะเพรา โหระพาถั่วฝักยาว มะระจีน มะเขือเปราะ ผักชีฝรั่ง ผักชีไทย ให้ผลผลิต รายได้ รายได้สุทธิ ค่า BCR สูง
กว่ากรรมวิธีเกษตรกร และมีต้นทุนต่ ากว่า นอกจากนี้กรรมวิธีทดสอบยังพบสารพิษตกค้างในผลผลิตต่ ากว่ากรรมวิธี
เกษตรกร ส่วนการตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อนพบว่ามีความปลอดภัย การศึกษาคุณภาพพืชผักเบื้องต้นใน
การผลิตแบบใช้สารละลายภายใต้โรงเรือน พบว่า ผักสลัดคอสและผักบุ้ง ในสูตรธาตุอาหาร Allen Cooper ให้
ผลผลิต ความกว้างใบ ความยาวใบ ความสูงต้น และน้ าหนักเฉลี่ยสูงกว่าในสูตรธาตุอาหาร KMITL3 ในขณะที่
ผักกาดหอมและผักชีฝรั่งในสูตรธาตุอาหาร KMITL3 ให้ความกว้างใบ ความสูงต้น ความกว้างทรงพุ่ม และน้ าหนัก
ต่อต้นสูงกว่าในสูตรธาตุอาหาร Allen coolper ส าหรับผักสลัดกรีนโอ๊คและผักชีไทยในสูตรธาตุอาหารทั้ง 2 สูตร
ไม่มีความแตกต่างกัน  ส่วนในคะน้าและกวางตุ้ง สูตรธาตุอาหารของศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรยะลา และสูตร
ธาตุอาหาร KMITL3 ไม่มีความแตกต่างกัน  วิธีให้น้ าเปล่าก่อนเก็บเกี่ยว 3 วัน สามารถลดปริมาณไนเตรทลงได้ 
และพบเชื้อ E. coli ต่ ากว่า 10 cfu/g และไม่พบเชื้อ Salmonella spp. การวิจัยและทดสอบเทคโนโลยีการผลิต
พืชผักโดยวิธีผสมผสานให้ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง เชื้อจุลินทรีย์ และแมลงศัตรูพืช ในมะเขือเปราะ ถั่วฝักยาว 
ผักชีฝรั่ง และผักชีไทย ที่มีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานและปลูกในโรงเรือนกางมุ้ง ผลการทดสอบ
พบว่า มะเขือเปราะให้ผลผลิตนอกโรงเรือนดีกว่าการปลูกในโรงเรือน ส่วนถั่วฝักยาวพบว่า ผลผลิตในโรงเรือน
ดีกว่าการปลูกนอกโรงเรือน ในส่วนการวิเคราะห์สารพิษตกค้างและการปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์ พบว่าทั้งสอง
กรรมวิธีไม่พบทั้งสารพิษตกค้างในผลผลิตส่วนการตรวจวิเคราะห์หาจุลินทรีย์ปนเปื้อนพบว่ามีความปลอดภัย ส่วน
ผักชีฝรั่งพบว่า การใช้วิธีผสมผสาน (IPM) ในการดูแลรักษาแปลงผักชีฝรั่งอย่างต่อเนื่องตลอดช่วงการผลิต ท าให้
การเข้าท าลายของแมลงศัตรูพืชลดน้อยลง นอกจากนี้การใช้บิวเวอเรีย (Beauveria bassiana) ยังสามารถลด
สารพิษตกค้างในผักชีฝรั่ง ส าหรับผักชีไทยพบว่า ทั้งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิตและ
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ใกล้เคียงกัน แต่กรรมวิธีของเกษตรกรตรวจพบสารพิษตกค้าง  
  การผลิตพืชผักโดยการลดการใช้สารเคมีเป็นการลดต้นทุนในการผลิตของเกษตรกรท าให้

เกษตรกรมีรายได้มากขึ้น และผลผลิตผักที่ได้มีคุณภาพปลอดภัยจากสารพิษตกค้างและจุลินทรีย์ปนเปื้อนท าให้

ปลอดภัยต่อผู้บริโภคและตัวเกษตรกรเอง จึงควรที่จะมีการแนะน าส่งเสริมให้เกษตรกรน าไปปฏิบัติต่อไป 

 

 



279 
 

 

บรรณานุกรม 

กนกพร   อธิสุข. 2545. ผลกระทบจากสารก าจัดศัตรูพืชต่อสิ่งแวดล้อม.กลยุทธ์การเสริมสร้างความเข้มแข็งการ 
     ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานในผักและผลไม้.โรงพิมพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศ  
     ไทย จ ากัด. 106 หน้า. 
กอบเกียรติ์ บันสิทธิ์, ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, สมศักดิ์ ศิริพลตั้งมั่น, อุทัย เกตุนุติ, อัจฉรา ตันติโชดก และ ลักษณา  

วรรณภีย์. 2540. การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหอมแดงโดยวิธีผสมผสาน.หน้า 85 -90. ใน เอกสาร
วิชาการ การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน กองกีฎและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร.   

กรมวิชาการเกษตร. 2554.  โรคผักและการป้องกันก าจัด. กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขา 
พืช กรมวิชาการเกษตร, กรุงเทพฯ. 153 หน้า. 

กรมวิชาการเกษตร. 2554.  การจัดการผักและผลไม้สดเพื่อส่งออกไปสหภาพยุโรป. กรมวิชาการเกษตร,   
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์.  กรุงเทพฯ 

กรมวิชาการเกษตร. 2551.  เกษตรดีที่เหมาะสมส าหรับการผลิตกวางตุ้ง.  กรมวิชาการเกษตร,   
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์.  กรุงเทพฯ 

กรมพัฒนาที่ดิน. 2556. http://www.mcc.cmu.ac.th/dinthai/index.asp. เมื่อวันที่ 1 ธันวาคม 2556.  
กรมส่งเสริมการเกษตร. 2547. สถิติพ้ืนที่ปลูกพืชผัก. กองแผนงานและโครงการพิเศษ. กรมส่งเสริมการเกษตร, 

กรุงเทพฯ 
กลุ่มงานวิจัยการปราบศัตรูพืชทางชีวภาพ. 2544. การควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีเพ่ือการเกษตรยั่งยืน. กองกีฏ

และสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร. 317 หน้า. 

กลุ่มบริหารศัตรูพืช กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช.  2553.  ค าแนะน าการป้องกัน 
และก าจัดแมลงและสัตว์ศัตรูพืช.  โรงพิมพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศไทย จ ากัด, กรุงเทพฯ 

กลุ่มบริหารศัตรูพืช กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช.  2553.  แมลงศัตรู ผัก เห็ด  
และไม้ดอก. โรงพิมพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศไทย จ ากัด, กรุงเทพฯ 

กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช  กรมวิชาการเกษตร.  2554. คู่มือโรคผัก. โรงพิมพ์ 
ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศไทย จ ากัด, กรุงเทพฯ 

กิตติ บุญเลิศนิรันดร. 2547. เอกสารวิชาการ เทคนโลยีการปลูกพืชไม่ใช้ดิน. ศูนย์คลินิกเทคโนโลยี วิทยาเขต 
พระนครศรีอยุธยา หันตรา สถาบันเทคโนดลยีราชมงคล, พระนครศรีอยุธยา. 81 หน้า. 

การปลูกพืชไร้ดิน.[ระบบออนไลน์ ] [อ้างถึงวันที่ 21มีนาคม 2557 ]  
เขา้ถึงได้จาก:http://http://www.ratchaburi.kmutt.ac.th/abcproject/base/hydroponic.html 

จักรพงศ์ พิริยพล  สมศักดิ์ ศิริพลตั้งมั่น  และกอบเกียรติ์ บันสิทธิ์. 2536. การใช้กับดักกาวเหนียวสีเหลืองในการ
ป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาวในมะเขือเทศ. ใน รายงานผลการค้นคว้าและวิจัยปี 2536. กลุ่มงานวิจัยแมลง
ศัตรูผัก ไม้ดอกและไม้ประดับ กองกีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร. หน้า 140-147. 



280 
 

 

จักรพงศ์ พิริยพล  ปิยรัตน์ เขียนมีสุข  กอบเกียรติ์ บันสิทธิ์. และสมศักดิ์ ศิริพลตั้งมั่น. 2538. ศึกษาการใช้กับดัก
กาวเหนียวสีเหลืองในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะเขือเปราะ. ใน รายงานผลการค้นคว้าและวิจัยปี 
2538. กลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูผัก ไม้ดอกและไม้ประดับ กองกีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร. หน้า 
1-7. 

ชูวิทย์ ศุขปราการ. 2543. บทน า. หน้า 1. ใน รายงานผลการด าเนินงานการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดย 
 วิธีผสมผสานครั้งที่  3. 29-31 สิงหาคม 2543 โรงแรมโนโวเทล ริมแพ รีสอร์ท,ระยอง.  กองกีฎและสัตว

วิทยา กรมวิชาการเกษตร.   
ดิเรก ทองอร่าม. 2546. การปลูกพืชโดยไม่ใช้ดิน. ธรรมรักษ์การพิมพ์, ราชบุรี. 640น. 

ทอม  เตียะเพชร ประสงค์ วงศ์ชนะภัย วลัยภรณ์  ชัยฤทธิไชย เสาวคนธ์ วิลเลี่ยมส์ อุดม  วงศ์ชนะภัย มัลลิกา 
นวลแก้ว. 2553. การพัฒนาระบบการผลิตพืชท้องถิ่นที่ส าคัญเขตพ้ืนที่ภาคกลางและภาคตะวันตก. 
ผลงานแผนงงานวิจัยฉบับบสมบูรณ์ ปี 2549-2553 เล่มที่ 5. กรมวิชาการเกษตร. กรุงเทพฯ 

ไทยเกษตรศาสตร์ เว็บรวบรวมวิชาความรู้ด้านการเกษตรของไทย, 2557.  ผักชี : ปัจจัยส าคัญในการปลูก . 

http://www.thaikasetsart.com/ผักชีปัจจัยส าคัญในการ/. สืบค้นเมื่อวันที่ 5 มีนาคม 2558. 

ธรรมศักดิ์ ทองเกตุ  อัญชนีย์ อุทัยพัฒนาชีพ และ วุฒิพงศ์ พิมพ์โครต. 2555. การสะสมและวิธีการลดไนเตรทใน 
ผักกาดหอมที่ปลูกโดยไม่ใช้ดิน. [ระบบออนไลน์ ] [อ้างถึงวันที่ 26 มีนาคม 2555] เข้าถึงได้จาก: 
http://www.rdi.ku.ac.th/Techno_ku60/res-53/index53.html 

นิรนาม. 2552. สู้วิกฤตเศรษฐกิจด้วยการปลูกพืชโดยไม่ใช้ดิน. คณะเทคโนโลยีการเกษตร สถาบันเทคโนโลยีพระ
จอมเกล้าเจ้าคุณทหาร ลาดกระบัง,กรุงเทพฯ. 

นาวี  จิระชีวี. 2551. ทดสอบประสิทธิภาพโรงเรือนปลูกผักแบบใช้สารละลาย.ใน ผลงานวิจัยดีเด่นและผลงานวิจัย
ที่เสนอเข้าร่วมพิจารณาเป็นผลงานวิจัยดีเด่นประจ าปี  2550 กรมวิชาการเกษตร.  หน้า 72-81. 

นิรนาม. 2557. ผักบุ้งจีน. สืบค้นจาก:http://www.oknation.net/blog/print.php?id=830895 [วันที่ 10  
  กุมภาพันธ์ 2557] 
บริษัท ศูนย์เกษตรกรรมบางไทร จ ากัด. 2551. การปลูกพืชไร้ดิน. บริษัท พี เอ็น เคแอนด์สกายพริ้นติ้งส์ 

จ ากัด. กรุงเทพฯ. 172 น. 
ฝ่ายวิทยาศาสตร์ชีวภาพสถาบันวิจัยวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีแห่งประเทศไทย. 

[ระบบออนไลน์ ] [อ้างถึงวันที่ 21 มีนาคม 2557 ]เขา้ถึงได้จาก      
http://203.151.206.68/bsd/hydroponic.html 

พนมพร  ถนอมทรัพย์. 2553. ความปลอดภัยของผักไร้ดิน.  [ระบบออนไลน์ ] [อ้างถึงวันที่ 9 เมษายน 2553 ] 
เข้าถึงได้จาก:http://www.moph.go.th/ops/doctor/DrApril45/world. 

พนารัตน์ เสรีทวีกุล และพรรณนีย์ วิชชาช ู, 2554.อี.ยู.กับสินค้าผักส่งออกของไทย.น.ส.พ.กสิกรปีที่ 84 ฉบับที่ 
1:103-111. 

พรรณนีย์  วิชชาชู. 2547. อนาคตของการปลูกพืชไร้ดิน.น.ส.พ.กสิกร.77(6)49-58. 

http://www.thaikasetsart.com/ผักชีปัจจัยสำคัญในการ/
http://www.rdi.ku.ac.th/Techno_ku60/res-53/index53.html


281 
 

 

พีระศักดิ์ ฉายประสาท.มปป. “การฟ้ืนฟู เยียวยา ผู้ประสบภัย ด้วยงานวัจัยวช.”เรื่องการปลูกผักไฮโดรโปร-นิคส์ 
(HYDROPONICS) .ภารกิจโครงการและประสานงานวิจัย ส านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ, 
กรุงเทพฯ. 13 น. 

มนูญ ศิรินุพงศ์. 2544. การปลูกพืชโดยไม่ใช้ดิน สู่การปฏิบัติในประเทศไทย. คณะวิทยาศาสตร์และ  
เทคโนโลยี มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตปัตตานี. ปัตตานี.90 น. 

วินัย  รัชปกรณ์ชัย.  2533. การใช้โรงเรือนตาข่ายเพื่อป้องกันการเข้าท าลายแมลงศัตรูถั่วฝักยาว.  
            หน้า 5. ในรายงานการค้นคว้าวิจัย.  กองกีฎและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร.  
ศูนย์สารสนเทศชุมชน มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี. (2552). ถั่วฝักยาว. สืบค้นจาก: 

http://202.28.48.140/isaninfo/?p=203 
สกู๊ปพิเศษ. 2548. ปลูกผักระบบไฮโดรโพนิกศ์.  นิตยสารเพื่อเกษตรไทย. 2(14)7-13. 
สุเทพ สหายา, พวงผกา อ่างมณี และอัจฉรา หวังอาษา, 2553. การทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงและสาร 

สกัดจากธรรมชาติป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญในผักชีและผักชีฝรั่ง.กลุ่มกีฏและสัตววิทยา และกลุ่ม 
บริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช,กรุงเทพฯ. 

โสระยา ร่วมรังสี. 2544. การผลิตพืชสวนแบบไม่ใช้ดิน. ส านักพิมพ์โอเดียนสโตร์,กรุงเทพฯ. 
ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5. 2543. การควบคุมแมลงศัตรูพืชแบบผสมผสาน. หจก. ออฟเซทอาร์ท ออ 

โตเมชั่น. 1    8 หน้า. 
ส านักงานเกษตรจังหวัดนครปฐม, 2552. สถิติข้อมูลทางการเกษตร ประจ าปี 2552. ส านักงานเกษตร     
           จังหวัดนครปฐม อ.เมือง จ.นครปฐม.ส านักงานเกษตรจังหวัดปทุมธานี. 2551. ข้อมูลพื้นฐานการเกษตร 
   ระดับจังหวัดประจ าปี 2550/2551.เอกสารโรเนียว. 
ส านักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา. 2549. ข้อมูลพื้นฐานการเกษตรระดับจังหวัดประจ าปี  
       2548/2549.เอกสารโรเนียว. 
ส านักงานเกษตรจังหวัดราชบุรี. 2556.  ข้อมูลการเกษตร ปี 2555/2556. ส านักงานเกษตรจังหวัด 
            ราชบุรี กรมส่งเสริมการเกษตร. 
ส านักงานเกษตรและสหกรณ์จังหวัดปทุมธานี. 2548. ยุทธศาสตร์การพัฒนาการเกษตรและสหกรณ์ 
       จังหวัดปทุมธานี (พ.ศ. 2548-2551).ส านักงานเกษตรและสหกรณ์จังหวัดปทุมธานี. 36 หน้า. 
อานัฐ ตันโช. 2552. คู่มือการปลูกพืชโดยไม่ใช้ดิน (ไฮโดรโพนิคส์). ส านักงานพัฒนาวิทยาศาสตร์และ 
    เทคโนโลยีแห่งชาติ, ปทุมธานี. 
อารันต์ พัฒโนทัย. 2543. งานวิจัยเกษตรเชิงระบบ : ทิศทางและสถานภาพในปัจจุบัน. ระบบเกษตรกรเพ่ือการ

จัดการทรัพยากรและพัฒนาองค์กรชุมชนอย่างยั่งยืน. รายงานการสัมมนาระบบเกษตรแห่งชาติครั้งที่ 1 
ณ โรงแรมหลุยส์ แทเวิร์น หลักสี่ กรุงเทพฯ. 15 – 17 พ.ย. 2543. หน้า 11 – 28. 

Areepan U., D. Cupitt, L. G. Soon & T. Moekchantuk  2007. Thailand DoAE – FAO Vegetable IPM      
     Regional Training on Biological Control. Department of Agricultural Extension (Thailand).  
     22-23. 

http://202.28.48.140/isaninfo/?p=203


282 
 

 

AVRDC, 1998. Integrated insect and disease management (IPM) for environment-friendly 
production of safe vegetables. Asian Vegetable Research and Development Center. 71-
83.  

Grisana Linwattana, Pitsawat Buara. 2010. Vegetable production and processing experience in  
  Thailand. รายงานผลงานวิจัยด้านพืชและเทคโนโลยีการเกษตร ปีงบประมาณ 2552/2553 เล่มที่ 1.  
     สถาบันวิจัยพืชสวน. กรมวิชาการเกษตร. กรุงเทพฯ 

www.agric-prod.mju.ac.th.  การส่งออกสินค้าเกษตรไปสหภาพยุโรป, 7 มี.ค. 2557 

 
 

http://www.agric-prod.mju.ac.th/

