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รายงานความกา้วหนา้ 
  

การทดลองประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคแอนแทรคโนสของมันส าปะหลังในแปลงทดลอง ปทที่ 1 
อ.สีคิ้ว จ.นครราชสีมา ระหว่างเดือนพฤษภาคม – สิงหาคม 2560 วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า  
7 กรรมวิธี ได้แก่ กรรมวิธีพ่นสาร azoxystrobin 25% W/V SC อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีพ่นสาร difenoconazole 25% W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร กรรมวิธีพ่นสาร 
hexaconazole 5% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร กรรมวิธีพ่นสาร prochloraz 45% 
W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร กรรมวิธีพ่นสาร copper oxychloride 85% WP อัตรา 80 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร กรรมวิธีพ่นสาร mancozeb 80% WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และกรรมวิธี
พ่นน้ าเปล่า (กรรมวิธีควบคุม) พบว่า ระดับความรุนแรงของโรคในทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
 

ค าหลกั :  สารป้องกันก าจัดโรคพืช  โรคแอนแทรคโนส  มันส าปะหลัง  cassava  anthracnose  
Colletotrichum gloeosporioides f.sp. manihotis   
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ค าน า 
  

มันส าปะหลัง (cassava; tapioca : Manihot esculenta (L.) Crantz) เป็นพืชหัวชนิดหนึ่ง 
เป็นพืชอาหารที่ส าคัญอันดับ 5 รองจากข้าวสาลี ข้าวโพด ข้าว และมันฝรั่ง  มันส าปะหลังเป็นพืชไร่
เศรษฐกิจพืชหนึ่งที่ส าคัญของประเทศไทย มีพ้ืนที่ปลูกมากกว่า 7.6 ล้านไร่ต่อปท ผลผลิตเฉลี่ย 3.7 ตัน
ต่อไร่ พ้ืนที่ปลูกส่วนใหญ่อยู่ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีพ้ืนที่ปลูก 4.2 ล้านไร่ ภาคกลาง 2.2 ล้านไร่
และภาคเหนือ 1.1 ล้านไร่ต่อปท ให้ผลผลิตรวมประมาณ 26.6 ล้านตันต่อปท พ้ืนที่ปลูกส่วนใหญ่มีสภาพ
ความอุดมสมบูรณ์ต่ าและอาศัยน้ าฝน (ส านักงานเศรษฐกิจเกษตร , 2550) มันส าปะหลังเป็นพืช
เศรษฐกิจที่ส าคัญของประเทศต่อเนื่องมาเป็นระยะเวลายาวนาน ในอดีตที่ผ่านมาส่วนหนึ่งจะมุ่งไปที่
การผลิตแป้งเพ่ือใช้ในอุสาหกรรมอาหารและการแปรรูป อีกส่วนหนึ่งเป็นเรื่องของการผลิตมันเส้นและ
มันอัดเม็ดเพ่ือใช้ในอุตสาหกรรมอาหารสัตว์ซึ่งเป็นการจ ากัดการใช้ประโยชน์จากมันส าปะหลัง แต่
ผลผลิตมันส าปะหลังโดยเฉลี่ยทั้งประเทศยังอยู่ในเกณฑ์ต่ าในขณะที่ความต้องการใช้ในประเทศและ
การส่งออกมีมากขึ้น นอกจากนี้ยังเป็นพืชทดแทนพลังงานที่ส าคัญ จึงมีความจ าเป็นต้องเพ่ิม
ประสิทธิภาพการผลิตด้วยเทคโนโลยีด้านพันธุ์และการจัดการที่ดี ซึ่งมันส าปะหลังแต่ละพันธุ์มี
ศักยภาพการให้ผลผลิตแต่ละพ้ืนที่แตกต่างกัน รวมทั้งการป้องโรคแมลงศัตรูที่ท าความเสียต่อผลผลิต 
นับเป็นอีกแนวทางหนึ่งที่จะสามารถยกระดับผลผลิตให้สูงขึ้น 
 โรคมันส าปะหลัง มีมากกว่า 30 โรค โดยการเข้าท าลายของเชื้อรา แบคทีเรีย ไวรัส ไฟโตพลาสมา 
และไส้เดือนฝอย อีกทั้งยังรวมไปถึงโรคที่เกิดจากสิ่งไม่มีชีวิต เช่น การขาดธาตุแมกนีเซียม การขาด
ธาตุเหล็ก เป็นต้น  เมื่อมันส าปะหลังเป็นโรคท าให้ผลผลิตลดลง ลดศักยภาพการสังเคราะห์แสง หรือ
ก่อให้เกิดอาการหัวเน่า รวมไปถึงการเข้าท าลายบริเวณท่อน้ าท่ออาหารท าให้เกิดอาการเหี่ยวทั้งต้นได้ 
ซึ่งในประเทศไทยพบโรคที่ส าคัญของมันส าปะหลัง 4 โรค ได้แก่ โรคใบไหม้ (Cassava Bacterial Blight, CBB) 
โรคแอนแทรคโนส (Cassava Anthracnose Disease, CAD) โรครากและหัวเน่า และโรคใบจุดสี
น้ าตาล ซึ่งโรคเหล่านี้ท าความเสียหายให้มันส าปะหลังได้ตั้งแต่ระยะต้นกล้าจนถึงให้ผลผลิต (ภานุวัฒน์ 
มูลจันทะ, 2557) 
 โรคแอนแทรคโนส (Cassava Anthracnose Disease, CAD) เป็นหนึ่งในสามโรคที่ส าคัญ
ที่สุดของมันส าปะหลัง ซึ่งสามโรคที่ส าคัญที่สุด คือ โรคใบด่าง (Cassava Mosaic Disease, CMD) 
โรคใบไหม้ (Cassava Bacterial Blight, CBB) และโรคแอนแทรคโนส (Cassava Anthracnose Disease, CAD) 
ซึ่งมีสาเหตุจากเชื้อรา Colletotrichum gloeosporioides f.sp. manihotis  ลักษณะอาการโรค : มี
หลายลักษณะอากาโรค ขึ้นอยู่กับสายพันธุ์มันส าปะหลัง สภาพแวดล้อม ได้แก่ ความชื้นหรือปริมาณ
น้ าฝน อุณหภูมิ และบนส่วนต่างๆ ของต้นมันส าปะหลัง ลักษณะอาการทั่วๆ ไป มีดังนี้ ล าต้นแก่ เป็น
แผลที่มีขอบเขตแน่นอน สีน้ าตาลหรือสีด า ถ้ามีปริมาณน้ าฝนมากหรือความชื้นสูงๆ แผลจะขยายตัว 
ลามขึ้นสู่ส่วนยอด ล าต้นอ่อน แผลมีขอบเขตไม่แน่นอน สีน้ าตาลอ่อน เมื่อมีความชื้นสูงจะขยายตัวสู่
ส่วนยอด ท าให้ยอดตายอย่างรวดเร็ว ก้านใบ เป็นรอยไหม้ที่โคนก้านใบติดกับล าต้น และก้านใบส่วนที่
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ติดกับตัวใบหักลู่ลง ในที่สุดจะหลุดร่วงทั้งต้น ใบ มีอาการไหม้ที่ขอบใบและปลายใบ ขยายตัวเข้าสู่
กลางใบ ในที่สุดตัวใบจะไหม้หมด และหลุดร่วง  ถ้าเป็นพันธุ์ที่อ่อนแอมาก จะยืนต้นตาย  หรือพันธุ์ที่
ค่อนข้างทนทานต่อโรค ยอดจะหัก ท าให้มีการแตกกิ่งหรือยอดใหม่ขึ้นมาทดแทนได้  และบางพันธุ์จะ
พบโคนล าต้นที่ติดกับพ้ืนดิน มีลักษณะบวมพอง เปลือกล าต้นแตกเป็นริ้วๆ เมื่อเวลาลมพัดจะเปราะ
หักลงได้ง่าย ความเสียหายทางเศรษฐกิจ: สายพันธุ์หรือพันธุ์มันส าปะหลังที่อ่อนแอต่อโรคและอายุมัน
ส าปะหลังที่แสดงอาการโรคในระยะหลังปลูก 5 เดือน  มันส าปะหลังจะยืนต้นตาย  ท าให้เสียหาย
มากกว่า 80 เปอร์เซ็นต์  ส่วนสายพันธุ์หรือพันธุ์มันส าปะหลังที่ค่อนข้างทนทานต่อโรค ยอดจะเน่า
ตาย ท าให้มีการเจริญเติบโตของกิ่งและยอดใหม่  ท าให้น้ าหนักของผลผลิตลดลงหรือการเก็บเกี่ยว
ล่าช้า ผลผลิตเสียหาย 30-40 เปอร์เซ็นต์ พบหลังจากฝนตกติดต่อกันเป็นเวลานาน (สภาพที่มี
ความชื้นสูงติดต่อกันมากกว่า 2 สัปดาห์) ในพันธุ์ที่แสดงอาการของโรครุนแรง เช่น พันธุ์เกษตรศาสตร์ 
50 ระยอง 90 ระยอง 72 และสายพันธุ์ CMR 35-22-196 (รังษี และอมรรัชฏ์, 2550, 2553; นิรนาม, 
2557) และรุนแรงมากกับมันส าปะหลัง อายุ 3-6 เดือน แต่หากมีเชื้อโรคอ่ืนเข้าท าลายร่วมด้วยความ
เสียหายอาจถึง 90 เปอร์เซ็นต์ 
 มีรายงานการระบาดในพ้ืนที่ปลูกของทวีปแอฟริกา ท าให้ผลผลิตเสียหาย 30 เปอร์เซนต์ หรือ
มากกว่านี้ในพันธุ์และหรือสายพันธุ์ที่อ่อนแอ เชื้อโรคสามารถเข้าท าลายได้ทั้งใบและล าต้น หากโรค
เกิดอย่างรุนแรงท าให้ต้นมันส าปะหลังตาย ส่งผลกระทบต่อท่อนพันธุ์มันส าปะหลังที่จะใช้ปลูกในฤดู
ต่อไป (Emmanuel Moses et al., 2007) 
 ในประเทศไทย มีรายงานการระบาดของโรคแอนแทรคโนสอย่างรุนแรง ตั้งแต่ปท 2548 จนถึง
ปัจจุบัน  พันธุ์มันส าปะหลังที่แสดงอาการรุนแรง คือ พันธุ์เกษตรศาสตร์ 50 ระยอง 90 ระยอง 72 
และสายพันธุ์ CMR 35-22-196 จึงต้องเฝ้าระวังการระบาดของโรคในพันธุ์เหล่านี้ และหากพบการ
ระบาดอย่างรุนแรงและรวดเร็ว ใช้สารเคมีประเภทที่มีองค์ประกอบของทองแดง หรือแช่ท่อนพันธุ์
ก่อนปลูกด้วยสารสกัดจากสะเดา (รังษี และอมรรัชฏ์, 2550; Fokunang et al., 2001) นอกจากนี้ มี
การแนะน าให้ใช้ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังที่สะอาด  ไม่ปลูกในช่วงที่ฝนตกมากๆ หรือการใช้พันธุ์
ต้านทาน (Lozano et al., 1981) 

สารป้องกันก าจัดโรคแอนแทรคโนสที่เกิดจาก C. gloeosporioides ในพืชอ่ืนๆ ที่มีค าแนะน าให้ใช้ 
ได้แก่ azoxystrobin 25% W/V SC carbendazim 50% W/V SC carbendazim 50% WP prochloraz 
45% W/V EC prochloraz 50% WP hexaconazole 5% W/V SC trifloxystrobin 50% WG mancozeb 
75% WG mancozeb 80% WP benomyl 50% WP maneb 80% WP captan 50% WP captan 80% 
WG azoxystrobin 20% + difenoconazole 12.5% W/V SC difenoconazole 25% W/V EC copper 
hydroxide copper sulfate เป็นต้น (อรพรรณ, 2552; John and Gordon, 2005; Suryanarayana V. et al, 2012) 
ซึ่งจะเห็นว่า ค าแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดโรคแอนแทรคโนสของมันส าปะหลังโดยตรงยังไม่มี 
ดังนั้นจึงควรน าสารป้องกันก าจัดโรคแอนแทรคโนสของพืชอ่ืนๆ มาทดสอบในการควบคุม หรือป้องกัน
ก าจัด  เพือ่ออกเป็นค าแนะน าให้แก่เกษตรใช้ต่อไป 
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วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์

1.  ท่อนพันธุ์มันส าปะหลัง 
2.  สารป้องกันก าจัดโรคพืช 
3.  ปุ๋ยเคม ี
4.  เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสายสะพายหลัง 
5.  เครื่องชั่งน้ าหนัก และอุปกรณ์การตวงวัดสารทดลอง 
6.  ป้ายแปลงแสดงชื่อซ้ าและกรรมวิธีที่ทดลอง 
7.  อุปกรณ์ส าหรับการบันทึกข้อมูลแบบและวิธีการทดลอง 

วธิกีาร 
 วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block (RCB)  4 ซ้ า 7 กรรมวิธี ได้แก่ 

กรรมวิธีที่ 1  azoxystrobin 25% W/V SC อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 2  difenoconazole 25% W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 3  hexaconazole 5% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 4  prochloraz 45% W/V EC  อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 5  copper oxychloride 85% WP อัตรา 80 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 6  mancozeb 80% WP  อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 7  พ่นน้ าเปล่า (กรรมวิธีควบคุม) 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

 1.  เตรียมพ้ืนที่ปลูก (ไถปรับสภาพแปลง 2 ครั้ง ยกร่องเป็นแปลงย่อย) ระยะปลูก 1.2x0.8 
เมตร ขนาดแปลงย่อย 8x6 เมตร (พ้ืนที่เก็บเก่ียวไม่น้อยกว่า 18 ตารางเมตร) และมีระยะห่างระหว่าง
แปลงย่อย 50 เซนติเมตร ก าจัดวัชพืชโดยใช้แรงงานคน 2 ครั้ง ให้น้ าตามปกติ และหมั่นตรวจดูแมลง
ศัตรู  หากพบให้พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง 
 2.  พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชตามกรรมวิธีที่ก าหนด โดยพ่นสารครั้งแรก เมื่อเริ่มปรากฏ
อาการโรค พ่นทุก 7 วัน จ านวนไม่น้อยกว่า 3 ครั้ง การพ่นสารใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพาย
หลัง (Knapsack sprayer) 
 3.  การประเมินระดับความรุนแรงของโรค ก่อนพ่นสารทุกครั้งและหลังพ่นสารครั้งสุดท้าย 7 
และ 14 วัน  สุ่มต้นมันส าปะหลัง 20 ต้นต่อแปลงย่อย โดยแบ่งระดับความรุนแรงของโรค เป็น 5 
ระดบั (ดัดแปลง Amusa, 1998) คือ 
 ระดับท่ี 1  ไม่แสดงอาการโรค 
 ระดับท่ี 2  พบจุดแผลตื้นๆ บริเวณส่วนล่างๆ ของล าต้น ใบล่างมีจุดฉ่ าน้ า 1-25 เปอร์เซ็นต ์
 ระดับที่ 3  พบจุดแผลต่อเนื่อง (ขนาดใหญ่และลึก) บริเวณส่วนบนๆ ของล าต้น ใบล่างมีจุด
ฉ่ าน้ า 26-50 เปอร์เซ็นต์ 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๖๐ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

1855 

กรมวิชาการเกษตร 

 ระดับที่ 4  พบแผลสีน้ าตาลด า บริเวณยอด ก้านใบ ใบ ยอดอ่อนถูกท าลาย หักยุบ ใบล่างมีจุด
ฉ่ า 51 เปอร์เซ็นต์ ขึ้นไป 
 ระดับท่ี 5  พบการเหี่ยว แห้งของยอดและใบอ่อน และยืนต้นตาย 

การบันทึกข้อมูล 
 บันทึกความรุนแรงของโรค และวิเคราะห์ผลทางสถิติ 
 บันทึกผลกระทบของสารทดลองต่อพืชและค านวณต้นทุนสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ใช้ 

เวลาและสถานที ่
 พฤษภาคม – สิงหาคม 2560 
 ห้องปฏิบัติการกลุ่มงานวิทยาไมโค  กลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 แปลงปลูกมันส าปะหลัง อ.สีคิ้ว  จ.นครราชสีมา 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

 

 ด าเนินการทดลองในแปลงปลูกมันส าปะหลังที่ อ.สีคิ้ว จ.นครราชสีมา ผลการทดลองพบว่า 
 ก่อนพ่นสารครั้งที่ 1  ทุกกรรมวิธีมีระดับความรุนแรงของโรค 1.63-1.77 ไม่มีความแตกต่างทาง
สถิต ิ

ก่อนพ่นสารครั้งที่ 2  ทุกกรรมวิธีมีระดับความรุนแรงของโรค 1.98-2.07 ไม่มีความแตกต่างทาง
สถิต ิโดยกรรมวิธีพ่นสาร mancozeb 80% WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีระดับความรุนแรงของโรค
น้อยที่สุด 1.98 

ก่อนพ่นสารครั้งที่ 3 ทุกกรรมวิธีมีระดับความรุนแรงของโรค 1.98-2.00 ไม่ความแตกต่างทางสถิติ 
โดยกรรมวิธีพ่นสาร mancozeb 80% WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และสาร hexaconazole 5% 
W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร มีระดับความรุนแรงของโรคน้อยที่สุด 1.98 

หลังพ่นสารครั้งสุดท้าย 7 วัน ทุกกรรมวิธีมีระดับความรุนแรงของโรค 1.98-2.00 ไม่มีความ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญ  โดยกรรมวิธีพ่นสาร mancozeb 80% WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ
สาร hexaconazole 5% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร มีระดับความรุนแรงของโรคน้อย
ที่สุด 1.98 

หลังพ่นสารครั้งสุดท้าย 14 วัน ทุกกรรมวิธีมีระดับความรุนแรงของโรค 1.90-2.00 มีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญ โดยกรรมวิธีพ่นสาร difenoconazole 25% W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อ
น้ า 20 ลิตร มีระดับความรุนแรงของโรคน้อยที่สุด 1.90 แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร 
prochloraz 45% W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ที่มีระดับความรุนแรงของโรค 1.92  
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สรปุผลการทดองและค าแนะน า 
 

จากผลการทดลองในปทที่ 1 ยังไม่สามารถสรุปได้ว่า การใช้สารเคมีชนิดใดมีประสิทธิภาพใน
การป้องกันก าจัดโรคแอนแทรคโนสของมันส าปะหลังได้ 
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