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การทดสอบประสิทธิภาพสารฆา่แมลงและสารสกัดธรรมชาตปิ้องกันกําจัด 
แมลงศัตรสูําคัญในมันสาํปะหลัง1 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides and Natural Products for 
Controlling the Key Insect Pests on Cassava 

 

สุเทพ  สหายา2/      พวงผกาอ่างมณี2/   วัชริน  แหลมคม3/ 

กลุ่มกีฏและสตัววิทยา   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

บทคัดย่อ 

 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งในมันสําปะหลัง ดําเนินการที่กลุ่มกีฏ
และสัตววิทยา สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช ศูนย์วิจัยพืชไร่ระยอง และแปลงเกษตรกรอําเภอปาก
ช่อง จังหวัดนครราชสีมา ระหว่างเดือนกรกฎาคม 2551 – กันยายน 2553 การทดลองที่ 1  การ
ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุ ในปี 2552 ทดสอบทั้งใน
สภาพก่ึงเรือนทดลองและสภาพไร่  พบว่าการแช่ท่อนพันธ์ุที่ตัดเป็นท่อนพร้อมปลูก 5 นาที ด้วยสาร
ฆ่าแมลง thiamethoxam 25%WG, imidacloprid 70%WG และ dinotefuran 10%WP อัตรา 4, 
4 และ 40 กรัม/นํ้า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งได้ประมาณ 1 เดือน ในปี 
2553 ทดสอบในสภาพก่ึงเรือนทดลอง พบว่าการแช่ท่อนพันธ์ุด้วยสาร thiamethoxam 25%WG 
thiamethoxam 35%FS clothianidin 16%SG และ imidacloprid 60%FS อัตรา 4, 3, 30 และ 5 
กรัมหรือมิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร ตามลําดับ แช่ท่อนพันธ์ุนาน 15 นาที มีประสิทธิภาพในการป้องกัน
กําจัดเพลี้ยแป้งได้ประมาณ 1 เดือนเช่นเดียวกัน  การทดลองที่ 2 การทดสอบประสิทธิภาพสาร
ป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งมันสําปะหลังโดยวิธีพ่นทางใบในสภาพไร่ พบว่าสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพ
ในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้ง ได้แก่ thiamethoxam 25%WG dinotefuran 10%WP prothiofos 
50%EC pirimiphos methyl 50%EC และthiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6 
%ZC อัตรา 4 ,20, 50, 50 และ 10 กรัม หรือมิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร ตามลําดับ หรือการพ่นสารชนิด
ใดชนิดหน่ึงดังกล่าวข้างต้นโดยลดอัตราลงครึ่งหน่ึงของการพ่นสารเด่ียวแล้วผสมกับ white oil 
67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร ในรูปแบบสารเสริมประสิทธิภาพ(Adjuvants) ก็มี
ประสิทธิภาพดีเช่นเดียวกัน 
คําคน้ : มันสําปะหลัง เพลี้ยแป้ง สารฆ่าแมลง  

                                                           
1 รหัสการทดลอง : 07-01-49-01-01-01-36-52 
2 กลุ่มกีฏและสัตววิทยา สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
3 ศูนย์วิจัยพืชไร่ระยอง อําเภอเมือง จังหวัดระยอง 
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คํานาํ 
มันสําปะหลังเป็นพืชอาหารที่สําคัญของโลกเป็นอันดับที่ 5 รองจาก ข้าวสาลี ข้าวโพด ข้าว 

และมันฝรั่ง  สําหรับประเทศไทยมันสําปะหลังเป็นพืชเศรษฐกิจที่สําคัญ(สถาบันวิจัยพืชไร่,  2547) 
ประเทศไทยเป็นผู้ผลิตมันสําปะหลังรายใหญ่เป็นอันดับ 3 ของโลก รองจากไนจีเรียและบราซิล แต่ไทย
เป็นผู้ส่งออกมันสําปะหลังรายใหญ่ที่สุด ในช่วงปี 2547 – 2551 พ้ืนที่เก็บเก่ียวและผลผลิตต่อไร่มี
แนวโน้มเพ่ิมขึ้นในอัตราร้อยละ 4.09, 8.15 และ 3.93 ตามลําดับ เน่ืองจากราคาจูงใจให้ขยายพ้ืนที่
ปลูกเพ่ิมขึ้น ประกอบกับมีการใช้พันธ์ุดีกระจายไปทั่วพ้ืนที่ปลูก นอกจากน้ีสภาพอากาศที่เอ้ืออํานวย
และมีการปรับปรุงบํารุงดินการดูแลรักษาที่ดี จึงทําให้ผลผลิตเพ่ิมขึ้น ปีการผลิต 2551 ไทยมีพ้ืนที่ปลูก
มันสําปะหลังประมาณ 7.7 ล้านไร่ มีเกษตรกรผู้ปลูกมันสําปะหลัง ประมาณ 480,000 ครัวเรือน 
ผลผลิตมันหัวสด ประมาณ 25 ล้านตัน จังหวัดที่มีพ้ืนที่ปลูกมากที่สุดคือ นครราชสีมาประมาณ 1.9 
ล้าน การส่งออกระหว่างเดือนมกราคม – ตุลาคม 2551 มีมูลค่าของการส่งออกผลิตภัณฑ์มัน
สําปะหลังทั้งมันเส้น มันอัดเม็ดและแป้งมันสําปะหลังดิบ  มีมูลค่า 27,123 ล้านบาท (สํานักงาน
เศรษฐกิจ, 2552) 

การปลูกมันสําปะหลังในอดีตมักไม่พบปัญหาเก่ียวกับแมลงศัตรูก่อให้เกิดความเสียหายต่อ
ผลผลิต  เน่ืองจากการทําลายของแมลงและไรศัตรูพืชโดยภาพรวมแล้ว  ปรากฏค่อนข้างน้อย  เพราะ
มันสําปะหลังเป็นพืชที่ปลูกง่าย  ทนทานและปรับตัวได้ดี  การเกิดระบาดของศัตรูพืชแต่ละชนิดขึ้นอยู่
กับสภาพพ้ืนที่  ลักษณะของดินปลูก  สภาพภูมิอากาศและอายุพืชขณะถูกทําลาย  แต่ปัจจุบันมีการ
ขยายพ้ืนที่ปลูกมากขึ้นเน่ืองจากมีความต้องการผลผลิตทั้งเพ่ืออุตสาหกรรมอาหาร และอุตสาหกรรม
ด้านพลังงาน ทําให้เริ่มประสบปัญหาการระบาดของแมลงศัตรูซึ่งเดิมอาจจะพบอยู่แล้วแต่ไม่ก่อให้เกิด
ความเสียหาย แมลงศัตรูมันสําปะหลังที่สําคัญแบ่งเป็น 2 ประเภท คือ ประเภทปากดูด  ได้แก่  ไรแดง  
เพลี้ยแป้ง แมลงหว่ีขาว  และเพลี้ยหอยขาว  ทําความเสียหายโดยดูดกินนํ้าเลี้ยงจากส่วนต่างๆ ของพืช
ในช่วงพืชยังเล็ก  อากาศแห้งแล้งเป็นเวลานาน ซึ่งจะมีผลกระทบต่อความงอก  การเจริญเติบโต  และ
การสร้างหัวของมันสําปะหลัง  ประเภทปากกัด  ได้แก่  ปลวก  แมลงนูนหลวง  และด้วงหนวดยาว  
ทําความเสียหายโดยกัดกินทําลายท่อนพันธ์ุ  ราก  ลําต้นและหัวมันสําปะหลัง  มีผลกระทบต่อความ
งอกของท่อนพันธ์ุ  การเจริญเติบโต  การสร้างหัว  และหัวถูกทําลาย ในเดือนพฤษภาคม 2551 
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ได้รับเร่ืองร้องเรียนของเกษตรกรให้แก้ไขปัญหาการระบาดของเพลี้ยแป้ง
ในมันสําปะหลัง สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชสํารวจพ้ืนที่จนถึงปัจจุบันพบการระบาดรุนแรงที่ 
จังหวัดนครราชสีมา  ชลบุรี ระยอง จันทบุรี ปราจีนบุรี สระแก้ว บุรีรัมย์ และกําแพงเพชร นอกจากน้ี
ยังพบการระบาดของแมลงหว่ีขาว และไรแดงในหลายพ้ืนที่ เนื่องจากการวิจัยการป้องกันกําจัดศัตรูมัน
สําปะหลังไม่ได้ดําเนินการมาไม่น้อยกว่า 20 ปี ทําให้ไม่มีคําแนะนําในการป้องกันกําจัดแมลงศัตรู
ดังกล่าว เพ่ือให้แก้ไขปัญหาให้ทันต่อเหตุการณ์ ดังน้ันสํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช จึงดําเนินการ
วิจัยวิจัยเพ่ือหาคําแนะนําที่เหมาะสมในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งในมันสําปะหลัง สําหรับเป็นข้อมูล
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สําหรับถ่ายทอดให้เกษตรกรผู้ปลูกมันสําปะหลัง นักวิชาการ นักส่งเสริม ธุรกิจเอกชนที่เก่ียวข้อง และ
เป็นข้อมูลสําหรับปรับปรุงเอกสารวิชาการและคู่มือเกษตรดีที่เหมาะสมสําหรับมันสําปะหลัง ต่อไป  

วิธีดําเนนิการ 
อุปกรณ ์

1. ท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังพันธ์ุระยอง 9 และระยอง 72 
2. แปลงปลูกมันสําปะหลังของแปลงศูนย์วิจัยพืชไร่ระยอง อ.เมือง จ.ระยอง และแปลงปลูกมัน

สําปะหลังของเกษตรกรที่ อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 
3. สารป้องกันกําจัดแมลง ได้แก่ thiamethoxam (Actara 25 WG 25% WG) 

imidacloprid(Provado 70%WG), dinotefuran (Stakle 10% WP), 
thiamethoxam(Cruiser 350 FS 35%FS), imidacloprid(Provado X 60%FS), 
clothianidin(Dantoz 16%SG), prothiofos (Tokuthion 50% EC), pirimiphos 
methyl(Actellic 50 %EC) thiamethoxam/lambdacyhalothrin(Eforia 247 ZC 
14.1/10.6%ZC) malathion(Malathion 57%EC) และสารที่เป็นผลพลอยได้จากการสกัด
นํ้ามันปิโตรเลียม คือ white oil (Vite oil 67%EC) 

4. ถังพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
5. กระบอกตวงสาร และถังนํ้าสําหรับผสมสารฯ 
6. ไม้หลักและป้ายสําหรับทําเคร่ืองหมายแปลงทดลอง 

วิธีการ           

การทดลองที่ 1 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพล้ียแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุ 
การทดลองย่อยที่ 1.1 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุใน
สภาพก่ึงเรือนทดลอง 
 ในปี 2552 วางแผนแบบ CRD 4 ซ้ํา ม ี4 กรรมวิธี คือแช่ท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังที่ตัดพร้อม
ปลูกด้วยสารดังต่อไปน้ี 
 1. thiamethoxam 25% WG   อัตรา  4 กรัม / นํ้า 20 ลิตร 
 2. imidacloprid 70%WG   อัตรา  4 กรัม / นํ้า 20 ลิตร 
 3. dinotefuran 10%WP   อัตรา  40 กรัม / นํ้า 20 ลิตร 
 4.แช่ด้วยนํ้าเปล่า(Control) 
 วิธีปฏิบัติทดลอง ดําเนินการที่กลุ่มกีฏและสัตววิทยา สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช ตัด
ท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังพันธ์ุระยอง 9 ยาวประมาณ 10 น้ิว แช่สารตามอัตราที่กําหนด นาน 5 นาที ผึ่ง
ให้แห้งแล้วปลูกในกระถางขนาด 12 น้ิว 1 ต้น/กระถาง ทําการทดลอง 2 กระถาง/ซ้ํา หลังงอก 7 วัน 
ทําการระบาดเทียม โดยปล่อยตัวอ่อน (crawlers) เพลี้ยแป้งมันสําปะหลังสีชมพูจํานวน 20 ตัว/ต้น 
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หลังจากน้ันทุก 7 วันทําการตรวจนับจํานวนเพลี้ยแป้งที่รอดชีวิต แล้วปล่อยซ้ําจํานวน 20 ตัว/ต้น ทุก
ครั้งที่มีการตรวจนับ 
 บันทึกจํานวนเพลี้ยแป้งที่รอดชีวิต จนถึง 35 วัน 
ในปี 2553 วางแผนแบบ CRD 4 ซ้ํา ม ี5 กรรมวิธี คือแช่ท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังที่ตัดพร้อมปลูกด้วย
สารดังต่อไปน้ี 
 1. thiamethoxam 25% WG   อัตรา  4 กรัม / นํ้า 20 ลิตร 
 2.  thiamethoxam 35% FS   อัตรา  3 มิลลลิิตร / นํ้า 20 ลิตร 
 3. imidacloprid 60%FS   อัตรา  5 มิลลลิิตร / นํ้า 20 ลิตร 
 4. clothianidin 16%SG   อัตรา  30 กรัม / นํ้า 20 ลิตร 
 4.แช่ด้วยนํ้าเปล่า(Control) 

วิธีปฏิบัติทดลอง แช่ท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังด้วยชนิดและอัตราสารฆ่าแมลงต่างๆ ตาม
กรรมวิธีที่กําหนดนาน 15 นาที ปลูกมันสําปะหลังในกระถางขนาด 12 น้ิว ปักท่อนพันธ์ุที่แช่สารแลว้
กลบดินจํานวน 1 ต้น/กระถาง ทําการระบาดเทียมเพลี้ยแป้งมันสําปะหลังสีชมพูหลังปลูก 1 วัน โดย
ปล่อยแบบท้วมท้น (มากกว่า 100 ตัว/ต้น) ตรวจนับจํานวนเพลี้ยแป้งหลังปลูก 7, 14 และ 21 วัน 
โดยทุกคร้ังหลังตรวจนับทําการปล่อยเพลี้ยแป้งเพ่ิมจํานวน 10 ตัว/ต้น  ส่วนหลังปลูก 28 วัน 
หลังตรวจนับปลอ่ยเพลี้ยแป้งแบบท่วมท้น(มากกว่า 100 ตัว/ต้น) 

การบันทึกข้อมูล  จํานวนเพลี้ยแป้ง บันทึกอาการเกิดพิษของมันสําปะหลังเน่ืองจากสารฆ่า
แมลง รวบรวมข้อมูลวิเคราะห์ผลทางสถิติและเขียนรายงานผลการทดลอง 

 การทดลองย่อยที่ 1.2 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุใน
สภาพไร่ 
 วางแผนแบบ RCB 4 ซ้ํา ม ี5 กรรมวิธี คือแช่ท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังที่ตัดพร้อมปลูกด้วยสาร
ดังต่อไปน้ี 
 1. thiamethoxam 25% WG   อัตรา  4 กรัม / นํ้า 20 ลิตร 
 2. imidacloprid 70%WG   อัตรา  4 กรัม / นํ้า 20 ลิตร 
 3. dinotefuran 10%WP   อัตรา  40 กรัม / นํ้า 20 ลิตร 
 4. chitosan     อัตรา  40 มล / นํ้า 20 ลิตร 
 5. แช่ด้วยนํ้าเปล่า(Control) 
 วิธีปฏิบัติทดลอง ดําเนินการที่ ศูนย์วิจัยพืชไร่ระยอง ตัดท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังพันธ์ุระยอง 9 
ยาวประมาณ 10 น้ิว แช่สารตามอัตราที่กําหนด นาน 5 นาที (ยกเว้นกรรมวิธีแช่สาร chitosan แช่
นาน 20 นาที) ปลูกในแปลงทดลองขนาดแปลงย่อย 5 x 10 เมตร ระยะระหว่างต้นและแถว 1 x 1 
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เมตร ระยะห่างระหว่างแปลงย่อย 2 เมตร หลังงอก 14,  30 และ 47 วัน สํารวจจํานวนเพลี้ยแป้งมัน
สําปะหลัง โดยวิธีสุ่มนับ 10 ต้น/แปลงย่อย  
 บันทึกจํานวนเพลี้ยแป้งที่รอดชีวิต                     
การทดลองที่ 2 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพล้ียแป้งในมันสาํปะหลังในสภาพไร่  
 แปลงทดลองที่ 1 ดําเนินการที่ศูนย์วิจัยพืชไร่ระยอง วางแผนแบบ RCB มี 4 ซ้ํา 8 กรรมวิธี 
คือ การพ่นสารอัตราต่อนํ้า 20 ลิตร ดังต่อไปนี้  
 1. thiamethoxam 25% WG   อัตรา  4 กรัม  
 2. thiamethoxam 25% WG+white oil 67%EC  อัตรา  2 กรัม+50มิลลลิิตร 
 3. dinotefuran 10%WP    อัตรา  20 มิลลิลิตร  
 4. dinotefuran 10%WP +white oil 67%EC  อัตรา 10+50 มิลลลิิตร  
 5. prothiofos 50% EC     อัตรา  50 มิลลิลิตร  
 6. prothiofos 50% EC+white oil 67%EC อัตรา  30+50 มิลลิลิตร  
 7. malathion 57%EC(สารเปรียบเทียบ)  อัตรา  50 มิลลิลิตร  
 8. ไม่พ่นสารฆ่าแมลง 

ทําการทดลองกับมันสําปะหลังพันธ์ุระยอง 5 อายุประมาณ 6 เดือน ความสูงประมาณ 1 
เมตร  ขนาดแปลงย่อย 5X5 เมตร สํารวจแปลงมันสําปะหลังที่พบการระบาดของเพลี้ยแป้ง โดยตรวจ
นับเพลี้ยแป้งทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัยด้วยแว่นขยาย 3X ก่อนพ่นสาร และหลังพ่นสารแล้ว 7  วัน  
โดยสุ่มนับจาก 2 แถวกลางของแต่ละแปลงย่อย ๆ 10 ต้น ตรวจนับเพลี้ยแป้งบริเวณก่ิง  ข้อ และใบ
จากยอดลงมาประมาณ 10 น้ิว ทําการพ่นสารฆ่าแมลงซ้ํา ห่างจากการพ่นครั้งแรก 7 วัน  เปรียบเทียบ
การทดลองตามกรรมวิธีต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจํานวนเพลี้ยแป้งในแต่ละคร้ังที่ตรวจนับด้วย
โปรแกรม IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูลจํานวนเพลี้ยแป้งที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า sqaure root (x + 
0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจํานวนเพลี้ยแป้งก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความ
แปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance  ถ้าจํานวนเพลี้ยแป้งก่อนพ่นสารแตกต่างกันทาง
สถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากน้ันเปรียบเทียบ
ค่าเฉล่ียด้วยวิธี DMRT บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มีต่อต้นมันสําปะหลัง (phytotoxicity) 

 แปลงทดลองที่ 2 ดําเนินการที่แปลงเกษตรกร ต.หนองสาหร่าย อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 
วางแผนแบบ RCB มี 4 ซ้ํา 10 กรรมวิธี คอื การพ่นสารอัตราต่อนํ้า 20 ลิตร ดังต่อไปนี้ 
 1. thiamethoxam 25% WG+white oil 67%EC  อัตรา  2 กรัม+50มิลลลิิตร 
 2. dinotefuran 10%WP    อัตรา  20 มิลลิลิตร  
 3. dinotefuran 10%WP +white oil 67%EC  อัตรา 10+50 มิลลลิิตร  
 4. prothiofos 50% EC     อัตรา  50 มิลลิลิตร  
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 5. prothiofos 50% EC+white oil 67%EC อัตรา  25+50 มิลลิลิตร  
 6. pirimiphos methyl    อัตรา  50 มิลลิลิตร  
 7. pirimiphos methyl +white oil  อัตรา  25+50 มิลลิลิตร  
 8. พ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin  อัตรา  10 มิลลิลิตร  
 9. thiamethoxam/lambdacyhalothrin +white oil อัตรา  5+50 มิลลลิิตร  
 10.ไม่พ่นสารฆ่าแมลง 
. ทําการทดลองกับมันสําปะหลังพันธ์ุระยอง 72 อายุประมาณ 6 เดือน ความสูงประมาณ 1 
เมตร  ขนาดแปลงย่อย 5X5 เมตร สํารวจแปลงมันสําปะหลังที่พบการระบาดของเพลี้ยแป้ง โดยตรวจ
นับเพลี้ยแป้งทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัยด้วยแว่นขยาย 3X ก่อนพ่นสาร และหลังพ่นสารแล้ว 3 
และ 7  วัน  วิธีการอ่ืนปฏิบัติเช่นเดียวกับแปลงทดลองที่ 1  
ระยะเวลาเริ่มต้น  ตุลาคม 2551  – กันยายน 2553  
สถานที่ดําเนินการ  
 สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช แปลงเกษตรกรตําบลหนองสาหร่าย อําเภอปากช่อง จังหวัด
นครราชสีมา และศูนย์วิจัยพืชไร่ระยอง อําเภอเมือง จังหวัดระยอง 
   

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 การทดลอง 1 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุ 

การทดลองย่อยที่ 1.1 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุใน
สภาพก่ึงเรือนทดลอง 
 ปี 2552 (ตารางที่ 1) ผลพบว่าหลังแช่สารแล้ว 14, 21 และ 28 วัน กรรมวิธีแช่นํ้าเปล่าพบ
เพลี้ยแป้ง 27.00, 19.75 และ 42.25 ตัว/ต้น ตามลําดับ ส่วนกรรมวิธีแช่สาร thiamethoxam, 
imidacloprid และ dinotefuran ไม่พบเพลี้ยแป้ง หลังแช่สาร 35 วัน การแช่สาร thiamethoxam, 
imidacloprid และ dinotefuran พบเพลี้ยแป้ง 0.50, 0.25 และ 0.50 ตัว/ต้น ตามลําดับ ไม่แตกต่าง
กันทางสถิติ ส่วนกรรมวิธีแช่นํ้าเปล่าพบเพลี้ยแป้ง 61.25 ตัว/ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยสําคัญทางสถิติกับกับวิธีแช่สารฆ่าแมลง 
 หลังแช่สาร 42 วัน การแช่สาร thiamethoxam, imidacloprid และ dinotefuran พบ
เพลี้ยแป้ง 5.25, 4.75 และ 6.00 ตัว/ต้น ตามลําดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ส่วนกรรมวิธีแช่นํ้าเปล่า
พบเพลี้ยแป้ง 124.25 ตัว/ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกับวิธีแช่สารฆ่าแมลง 
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ตารางที1่ ประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุในสภาพก่ึงเรือนทดลอง ปี 
2552 

กรรมวิธี จํานวนเพลี้ยแป้ง(ตัว/ต้น) 

14 วัน 21 วัน 28 วัน 35 วัน 42 วัน 

1.thiamethoxam 25%WG 
2.imidacloprid 70%WG 
3 dinotefuran 10%WP 
5. แช่นํ้าเปล่า 

0 
0 
0 

27.00 

0 
0 
0 

19.75 

0 
0 
0 

42.25 

0.50 a 
0.25 a 
0.50 a 
61.25 b 

5.25 a 
4.75 a 
6.00 a 

124.25 b 

CV(%) - - - 97.8 76.5 

1/   ค่าเฉล่ียจาก 4 ซ้ํา ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับ
ความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 ปี 2553 (ตารางที่ 2)หลังการตรวจนับที่ 7, 14, 21 วัน ทุกกรรมวิธีที่แช่สารไม่พบเพลี้ยแป้ง
รอดชีวิตบนต้นมันสําปะหลัง แต่กรรมวิธีแช่นํ้าเปล่าพบเพล้ียแป้งมากกว่า 100 ตัว/ต้น หลังปลูก 28 
วัน เริ่มพบเพลี้ยแป้งรอดชีวิตในกรรมวิธีแช่สารทุกกรรมวิธี โดยกรรมวิธีการแช่สาร thiamethoxam 
25%WG thiamethoxam 35%FS clothianidin 16%SG และ imidacloprid 60%FS พบเฉลี่ย 
0.25, 0.50, 0.75 และ 0.50 ตัว/ต้น ตามลําดับ หลังตรวจนับที่ 28 หลังปลูกทําการปล่อยเพลี้ยแป้ง
แบบท่วมท้น(มากกว่า 100 ตัว/ต้น) การตรวจนับที่ 35 วันหลังปลูก ทุกกรรมวิธีที่แช่สารฆ่าแมลงพบ
เพลี้ยแป้งรอดชีวิตจํานวนมาก และเริ่มแสดงอาการใบเริ่มหงิกงอ โดยเฉพาะบริเวณส่วนยอด จากผล
การทดลองแสดงว่าทุกกรรมวิธีที่แช่สารฆ่าแมลงมีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งได้
ประมาณ 1 เดือน  โดยเฉพาะการแช่ท่อนพันธ์ุด้วยไทอะมีโทแซมสูตรเม็ดละลายนํ้า(25%WG) ซึ่งเป็น
สารที่กรมวิชาการเกษตรแนะนําในปัจจุบันในอัตรา 4 กรัม/นํ้า 20 ลิตร หรือความเข้มข้น 50 ppm 
และสูตรสารละลายเข้มข้นสําหรับคลุกเมล็ดหรือแช่เมล็ดพันธ์ุ (35%FS) ในอัตรา 3 มล/นํ้า 20 ลิตร 
หรือความเข้มข้น 52 ppm  ปรากฏว่าเริ่มพบเพลี้ยแป้งรอดชีวิตที่ 28 วันหลังปลูก ทั้งสองสูตรโดย
การแช่สารสูตรเม็ดละลายนํ้า พบเฉลี่ย 0.25 ตัว/ต้น สูตรสารละลายเข้มข้นสําหรับคลุกหรือแช่เมล็ด
พันธ์ุ พบเฉล่ีย 0.50 ตัว/ต้น โดยเฉพาะหลังจากมีการปล่อยเพลี้ยแป้งเพ่ิมแบบท่วมท้น(มากกว่า 100 
ตัว/ ต้น) หลังการตรวจนับที่ 28 วัน พบว่าการตรวจนับที่ 35 วันหลังปลูก ทุกกรรมวิธีที่แช่สารพบ
เพลี้ยแป้งรอดชีวิตจํานวนมาก และต้นเริ่มแสดงอาการใบหงิกงอ โดยเฉพาะบริเวณส่วนยอด ซึ่งสรุปได้
ว่าประสิทธิภาพไทอะมีโทแซมทั้งสองสูตรสามารถป้องกันและจํากัดเพลี้ยแป้งได้ในช่วงเวลาประมาณ 
1 เดือนและลดลงเมื่อเวลาผ่านไป รวมท้ังสารในกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ชนิดอ่ืนๆ ที่นํามาทดสอบ ได้แก่ 
อิมิดาโคลพริด 60%FS และโคลไทอะนิดิน 16 %SG ซึ่งผลสอดคล้องกับปี 2552 ที่พบว่าสารไทอะมี
โทแซม 25%WG, อิมิดาโคลพริด 70%WG และ ไดโนทีฟูแรน 10%WP อัตรา 4, 4 และ 40 กรัม/นํ้า 
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20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการกําจัดเพลี้ยแป้งที่ติดมากับท่อนพันธ์ุ และป้องกันการเข้าทําลายของ
เพลี้ยแป้งนานประมาณ 1 เดือน 
 
ตารางที่ 2 ประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุในสภาพก่ึงเรือนทดลอง ปี 
2553 

กรรมวิธี 
จํานวนเพลี้ยแป้ง (ตัว/ต้น) 

7 วัน 14 วัน 21 วัน 28 วัน 35 วัน 
thiamethoxam 25% WG 0 0 0 0.25 >100 
thiamethoxam 35% FS 0 0 0 0.50 >100 
clothianidin 16%SG 0 0 0 0.75 >100 
imidacloprid 60%FS 0 0 0 0.50 >100 
แช่นํ้าเปล่า >100 >100 >100 >100 >100 

 
การทดลองย่อยที่ 1.2 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุใน
สภาพไร่ 
 ผลปรากฏว่าหลังแช่สารแล้ว 14 วัน กรรมวิธีแช่สาร thiamethoxam, imidacloprid และ 
dinotefuran ไม่พบเพลี้ยแป้ง ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกับวิธีแช่สาร 
chitosan และกรรมวิธีแช่นํ้าเปล่าที่พบเฉลี่ย 16.50 และ 18.50 ตัว/ต้น ตามลําดับ  ทั้งน้ีเริ่มพบเพลี้ย
แป้งในกรรมวิธีที่แช่ท่อนพันธ์ุแล้ว 30 วัน โดยพบเพลี้ยแป้งในกรรมวิธีแช่สาร thiamethoxam, 
imidacloprid และ dinotefuran เฉลี่ย 0.25, 0.25 และ 0.30 ตัว/ต้น ตามลําดับ ไม่แตกต่างกันทาง
สถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมแช่สาร chitosan และกรรมวิธีแช่
นํ้าเปล่าที่พบเฉลี่ย 37.50 และ 48.60 ตัว/ต้น ตามลําดับ หลังจากแช่สาร 1 เดือนพบการเข้าทําลาย
ของเพลี้ยแป้งมากขึ้นโดยที่ 47 วันหลังแช่สาร พบพบเพลี้ยแป้งในกรรมวิธีแช่สาร thiamethoxam, 
imidacloprid และ dinotefuran เฉลี่ย 6.25, 7.25 และ 8.00 ตัว/ต้น ตามลําดับ ไม่แตกต่างกันทาง
สถิติ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมแช่สาร chitosan และกรรมวิธีแช่
นํ้าเปล่าที่พบมากกว่า 100 ตัว/ต้น ผลการทดลองจะเห็นได้ว่าการแช่ chitosan น้ัน ไม่สามารถ
ป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งได้ เน่ืองจากพบการเข้าทําลายของเพลี้ยแป้งพร้อมๆ กับกรรมวิธีแช่นํ้าเปล่า 
โดยที่ 14, 30 และ 47 วันหลังแช่สารพบเพลี้ยแป้งในกรรมวิธีแช่ chitosan และแช่นํ้าเปล่า ไม่
แตกต่างกันทางสถิติ (ตารางที่ 3) 
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ตารางที่ 3 ประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุในสภาพไร่ 

กรรมวิธี จํานวนเพลี้ยแป้ง(ตัว/ต้น) 

14 วัน 30 วัน 47 วัน 

1.thiamethoxam 25%WG 
2.imidacloprid 70%WG 
3 dinotefuran 10%WP 
4. chitosan 
5. แช่นํ้าเปล่า 

0 a 
0 a 
0 a 

16.50 b 
18.50 b 

0.25 a 
0.25 a 
0.30 a 
37.50 b  
48.60 b  

6.25 a 
7.25 a 
8.00 a 
>100 b  
>100 b 

CV(%) 14.5 22.7 44.6 

1/   ค่าเฉล่ียจาก 4 ซ้ํา ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับ
ความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

สารฆ่าแมลงที่นํามาทดสอบเป็นสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ซึ่งมีคุณสมบัติดูดซึมเข้าทางระบบ
ราก และเคลื่อนย้ายไปตามท่อนํ้าของพืช สารในกลุ่มน้ีมีหลายสูตร เช่น คลุกเมล็ด(Flowable 
concentrate for seed treatment : FS) สูตรเม็ดสําหรับการรองก้นหลุมหรือโรยข้างแถว 
(Granule : GR) นอกจากน้ีมีสูตรละลายนํ้าก่อนใช้(Water Dispersible Granule : WG ; Water 
Soluble Granule : SG ; Wettable Powder : WP) เช่น พ่นทางใบ หรือผสมนํ้าเพ่ือราดบริเวณโคน
ต้น จุ่มกะบะเพาะกล้าก่อนย้ายกล้า หรือใส่ตามระบบการให้นํ้าได้  สารในกลุ่มน้ีมีหลายชนิด เช่น 
imidacloprid, acetamiprid, thiacloprid, clothianidin, thiamethoxam และ dinotefuran 
จากการทดสอบการแช่ท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังก่อนปลูกเพ่ือกําจัดแมลงศัตรูโดยเฉพาะเพลี้ยแป้งที่ติด
มากับท่อนพันธ์ุ ซึ่งจะมีผลพลอยได้คือประสิทธิภาพของสารท่ีดูดซึมภายในต้นมันสําปะหลัง ยังมีความ
เข้มข้นเพียงพอในการป้องกันกําจัดเพลี้ ยแป้ง  ซึ่ งผลพบว่าสาร  6 ชนิด  ที่ทดลอง  ไ ด้แก่ 
thiamethoxam 25%WG, thiamethoxam 35%FS, imidacloprid 70%WG, imidacloprid 
60%FS, clothianidin 16%SG และ dinotefuran 10%WP มีประสิทธิภาพป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้ง
ได้นานประมาณ 1 เดือน ซึ่งการแช่ท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังก่อนปลูกจะเป็นการตัดวงจรเพลี้ยแป้งต้ังแต่
เริ่มต้น ทําให้เปิดโอกาสให้ต้นมันสําปะหลังเจริญเติบโตและมีความแข็งแรง กว่าการปลูกโดยไม่แช่
ท่อนพันธ์ุ ซึ่งปัจจุบันพบว่ายังไม่มีท่อนพันธ์ุสะอาดปราศจากเพลี้ยแป้ง ทําให้เพลี้ยแป้งเข้าทําลายได้
ทันที มันสําปะหลังมักเสียหายโดยสิ้นเชิงภายใน 1- 4 เดือน ดังน้ันในแหล่งที่พบการระบาดของเพล้ีย
แป้งอยู่ก่อนแล้ว เกษตรกรต้องแช่ท่อนพันธ์ุก่อนปลูกด้วยสารชนิดใดชนิดหนึ่งดังกล่าวตามอัตราที่
กําหนด นาน 5 – 10 นาที  สําหรับสารผสมที่เหลือหลังการการแช่ท่อนพันธ์ุให้ใส่ถังพ่น หรือถังนํ้า 
นําไปพ่นหรือราดบริเวณโคนต้นมันสําปะหลัง ภายหลังปลูกแล้วจะได้ประสิทธิภาพสูงสุด  อย่างไรก็
ตาม หลังจากทําการแนะนําในระยะแรกมักมีคําถามว่าการแช่ท่อนพันธ์ุมีประโยชน์หรือไม่ เน่ืองจาก
ท่อนพันธ์ุมันสําปะหลังไม่มีระบบราก และการแช่ท่อนพันธ์ุนานขึ้นจะสามารถเพ่ิมระยะเวลาป้องกัน
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กําจัดเพลี้ยแป้งนานขึ้นหรือไม่  จากการทดสอบเบ้ืองต้นโดยใช้สาร thiamethoxam 25 %WG อัตรา 
4 กรัม/นํ้า 20 ลิตร แช่ท่อนพันธ์ุที่ตัดแล้วนาน 5, 10 และ 15 นาที เปรียบเทียบกับการแช่ทั้งต้นตาม
แนวนอนโดยไม่ตัดเป็นท่อนแช่นาน 15 นาที และแช่แนวต้ังให้ได้รับสารเฉพาะส่วนโคนทิ้งไว้ค้างคืน 
พบว่าการตัดเป็นท่อนนาน 5, 10 และ15นาที มีประสิทธิภาพป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งนานประมาณ 1 
เดือนไม่แตกต่างกัน แต่การแช่ทั้งต้นตามแนวนอนป้องกันกําจัดได้ประมาณ 14 วัน ส่วนการแช่แนวต้ัง
ค้างคืนป้องกันกําจัดได้เฉพาะส่วนใกล้โคนต้นเท่าน้ัน  สุจิรัตน์ และคณะ(2553) ทดสอบการแช่ท่อน
พันธ์ุด้วยสาร thiamethoxam นาน 10 นาที และเปรียบเทียบกับการแช่ทิ้งไว้ค้างคืน พบว่าสารมีการ
เคลื่อนตัวไปอยู่ที่ใบในปริมาณมากเมื่อท่อนพันธ์ุอายุได้ 14 วัน หลังการปลูก จากน้ันเคลื่อนตัวกลับมา
ยังส่วนลําต้น โดยพบในใบได้ในปริมาณที่น้อยลงเมื่อต้นมีอายุประมาณ 33 วัน และพบปริมาณสารใน
ระดับตํ่ามาก (0-  0.01 ppm) ทั้งในต้นและใบเมื่ออายุ 45 วัน การแช่ท่อนพันธ์ุเป็นเวลานานขึ้น แม้
จะทําให้มีปริมาณสารที่เน้ือเย่ือส่วนเปลือกมากขึ้นและดูดซึมเข้าสู่เน่ือเย่ือช้ันในได้มากกว่าในช่วง
สัปดาห์แรกซึ่งเป็นระยะเวลาที่ท่อนพันธ์ุเริ่มแตกใบอ่อน แต่เมื่อต้นอายุได้ 14 วันหลังการปลูก กลับ
ตรวจพบสารในเน้ือเย่ือใบได้ในปริมาณใกล้เคียงกันกับการแช่นาน 10 นาที และปริมาณสารหมดไป
จากต้นในระยะเวลาใกล้เคียงกัน แสดงให้เห็นว่าแม้จะมีปริมาณสารภายในเน้ือเย่ือมากในระยะแรก
จากการแช่ด้วยระยะเวลาที่นานกว่า แต่ระยะเวลาการคงฤทธ์ิในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งเทียบเท่า
กับการแช่นาน 10 นาที 

การทดลอง 2 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งในมันสําปะหลังในสภาพไร่  
แปลงทดลองที่ 1 ดําเนินการที่แปลงศูนย์วิจัยพืชไร่ระยอง (ตารางที่ 4)  

ก่อนพ่นสารพบการระบาดของเพลี้ยแป้งอย่างรุนแรงโดยพบตัวอ่อนและตัวเต็มวัยเพลี้ยแป้ง
เฉลี่ย มากกว่า 100 ตัว/ต้น ทําการพ่นสารตามกรรมวิธี 2 ครั้ง ห่างกัน 7 วัน ผลพบว่าหลังการพ่นสาร
ครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam, thiamethoxam+white oil, 
dinotefuran, dinotefuran+white oil, prothiofosและ prothiofos+white oil พบเพลี้ยแป้ง
เฉลี่ยอยู่ระหว่าง 11.00 – 15.25 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 79.80 ตัว/ต้น ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร 
malathion ซึ่งเป็นสารเปรียบเทียบพบเฉลี่ย 62.00 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
 หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีพ่นสารทุกกรรมวิธีพบเพลี้ยแป้งเฉล่ียอยู่ระหว่าง 
0.25 –26.75 ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 
238.25 ตัว/ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีการพ่นสาร 
thiamethoxam, thiamethoxam+white oil, dinotefuran, dinotefuran+white oil และ 
prothiofos+white oil พบเพลี้ยแป้งเฉล่ียอยู่ระหว่าง 0.25 – 6.00 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารเปรียบเทียบ malathion ที่พบ
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เฉลี่ย 26.75 ตัว/ต้น กรรมวิธีการพ่นสาร prothiofos พบเฉลี่ย 12.00 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างทางสถิติกับ
การพ่นสาร malathion 

หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 28 วัน กรรมวิธีพ่นสารทุกกรรมวิธี ยกเว้นการพ่นสาร malathion 
พบเพลี้ยแป้งเฉล่ียอยู่ระหว่าง 1.50 –33.25 ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 108.50 ตัว/ต้น ในขณะที่กรรมวิธีพ่นสารเปรียบเทียบ malathion พบ
เฉลี่ย 73.75 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร  
 
ตารางที่ 4  ประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้ง ที่ศนูย์วิจัยพืชไร่ระยอง ระหว่างเดือน สิงหาคม 
–ตุลาคม 2551 
(แปลงทดลองที่ 1) 

กรรมวิธี อัตราการใช้ 
(กรัม หรือ

มิลลลิิตร/นํ้า 
20 ลิตร) 

จํานวนตัวอ่อนและตัวเต็มวัยเพลี้ยแป้ง(ตัว/ต้น) 1/ 
ก่อนพ่น 
สาร 

7 วัน 7 วัน 28 วัน 
หลังพ่นสาร 
ครั้งที่ 2 

หลังพ่นสาร 
ครั้งที่1 

หลังพ่นสาร 
ครั้งที่2 

thiamethoxam 
thiamethoxam+whit
e oil 
dinotefuran 
dinotefuran+white 
oil 
prothiofos 
prothiofos+white oil 
malathion 
ไม่พ่นสาร 

4.0 
2.0+50.0 

20.0 
10.0+50.0 

50.0 
25.0+50.0 

50.0 
- 

>100 
>100 
>100 
>100 
>100 
>100 
>100 
>100 

13.50 a 
11.00 a 
12.25 a 
11.00 a 
12.15 a 
15.25 a 
62.00 b 
79.80 b 

5.75 a 
0.75 a 
6.00 a 
0.25 a 

12.00 ab 
4.75 a 
26.75 b 
238.25 c  

4.70 a 
1.50 a 
6.75 a 
1.50 a 

33.25 ab 
10.25 a 
73.75 bc 
108.50 c 

CV(%) - 28.10 129.70 72.10 
RE(%)  - 92.10 81.60 

1/ ค่าเฉล่ีย(จาก 4 ซ้ํา) ที่ตามด้วยตัวอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับ
ความเช่ือมั่น   95%  วิเคราะห์โดยวิธี DMRT 
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แปลงทดลองที่ 2 ดําเนินการที่แปลงเกษตรกร ต.หนองสาหร่าย อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา (ตารางที่ 
5) 
 ก่อนพ่นสารพบจํานวนเพลี้ยแป้งเฉล่ียระหว่าง 50.00-86.90 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
จึงวิเคราะห์ข้อมูลจํานวนเพลี้ยแป้งหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  
 หลังพ่นสารคร้ังแรก 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจํานวนเพลี้ยแป้งเฉล่ียระหว่าง 8.03-
31.63 ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งพบจํานวน
เพลี้ยแป้งเฉล่ีย 54.80 ตัว/ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสารโดยใช้การพ่นสาร 
thiamethoxam+white oil เป็นสารเปรียบเทียบ พบว่าการพ่นสาร prothiofos พบเพลี้ยแป้งเฉล่ีย 
3 1 . 6 3  ตั ว / ต้ น  มากก ว่ า และแตก ต่ า งอ ย่ า งมี นั ย สํ า คัญทา งส ถิ ติ กั บก ร รม วิ ธี พ่ นส า ร 
thiamethoxam+white oil ที่พบเฉลี่ย 8.03 ตัว/ต้น ในขณะที่การพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ พบเพลี้ยแป้ง
อยู่ระหว่าง 13.36-26.73 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างทางสถิติกับการพ่นสาร thiamethoxam+white oil 

หลังพ่นสารคร้ังแรก 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจํานวนเพลี้ยแป้งเฉล่ียระหว่าง 5.93-
21.40 ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งพบจํานวน
เพลี้ยแป้งเฉล่ีย 37.16 ตัว/ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร กรรมวิธีการพ่นสาร 
prothiofos และ pirimiohos methyl พบเพลี้ยแป้งเฉล่ีย 20.93 และ 21.40 ตัว/ต้น มากกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับการพ่นสาร thiamethoxam+white oil ซึ่งพบเฉล่ีย 5.93 ตัว/
ต้น ส่วนกรรมวิธีการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆพบเพลี้ยแป้งอยู่ระหว่าง 6.16-16.43 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับการพ่นสาร thiamethoxam+white oil 

ก่อนพ่นสารคร้ังที่ 2 ใช้ข้อมูลหลังพ่นสารคร้ังแรกเป็นข้อมูลก่อนพ่นสาร ซึ่งมีความแตกต่าง
กันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารคร้ังที่ 2 ด้วยวิธี Analysis of covariance 

หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจํานวนเพลี้ยแป้งเฉลี่ยระหว่าง 
0.76-10.96 ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งพบ
จํานวนเพลี้ยแป้งเฉล่ีย 37.96 ตัว/ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่าการพ่นสาร 
prothiofos พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 10.96 ตัว/ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีพ่นสาร thiamethoxam+white oil ที่พบเฉลี่ย 0.96 ตัว/ต้น ในขณะที่การพ่นสารวิธีการ
อ่ืนๆ  พบเพลี้ ยแ ป้งอ ยู่ระหว่าง  0 .76-7 .60 ตัว/ ต้น  ไม่แตกต่างทางสถิ ติ กับการพ่นสาร 
thiamethoxam+white oil 

หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจํานวนเพลี้ยแป้งเฉล่ียระหว่าง 
0.10-3.70 ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งพบจํานวน
เพลี้ยแป้งเฉล่ีย 29.96 ตัว/ต้น  
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ตารางที่ 5 ประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้ง ที่แปลงเกษตรกร อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 
ระหว่างเดือน ตุลาคม – ธันวาคม 2551(แปลงทดลองที่ 2)  

 
กรรมวิธี 

อัตราการใช้ 
(กรัม หรือ

มิลลลิิตร/นํ้า 
20 ลิตร) 

จํานวนตัวอ่อนและตัวเต็มวัยเพลี้ยแป้ง(ตัว/ต้น) 1/ 
ก่อนพ่น หลังการพ่นสารคร้ังที ่

1 
หลังการพ่นสารคร้ังที ่

2 
3 วัน 7 วัน 3 วัน 7 วัน 

thiamethoxam+white 
oil 
dinotefuran 
dinotefuran+white oil 
prothiofos 
prothiofos+white oil 
pirimiphos methyl 
pirimiphos methyl 
+white oil 
thiamet./lambda. 
thiamet./lambda. 
+white oil 
ไม่พ่นสาร 

2.0+50.0 
20.0 

10.0+50.0 
50.0 

25.0+50.0 
50.0 

25+50 
10 

5+50 
- 

86.20 
50.00 
79.90 
51.63 
72.83 
59.33 
59.23 
80.73 
86.90 
64.10 

8.03 a 
22.16 ab 
16.73 a 
31.63 b 
22.23 ab 
25.03 ab 
26.73 ab 
21.36 a 
13.36 a 
54.80 c 

5.93 a 
13.43 a 
12.83 a 
20.93 b 
13.83 a 
21.40 b 
16.43 

ab 
14.53 

ab 
6.16 a 
37.16 c 

0.96 a 
7.60 ab 
1.30 a 
10.96 b 
0.86 a 
2.70 a 
0.93 a 
5.40 ab 
0.76 a 
37.96 c 

0.10 a 
2.40 a 
1.00 a 
2.10 a 
1.80 a 
2.43 a 
0.60 a 
3.70 a 
0.93 a 
29.96 b 

CV(%) 77.9 29.0 87.0 63.2 113.2 
RE(%)  - 92.1 98.9 67.4 

1/ ค่าเฉล่ีย(จาก 4 ซ้ํา) ที่ตามด้วยตัวอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับ
ความเช่ือมั่น   95%  วิเคราะห์โดยวิธี DMRT 

สาร petroleum oil และ white oil เป็นสารที่เป็นผลพลอยได้จากการสกัดนํ้ามันปิโตรเลียม 
กลไกการออกฤทธ์ิจะไปขัดขวางหรืออุดรูหายใจ และดูดความช้ืนในตัวแมลง มีการใช้เป็นสารป้องกัน
กําจัดแมลงมานานหลายศตวรรษ แต่ประสิทธิภาพอาจไม่เทียบเท่าสารเคมีสังเคราะห์ การใช้ใน
ลักษณะของสารเสริมประสิทธิภาพ (Adjuvants) จะทําให้คุณสมบัติทางกายภาพของสารเคมีดีขึ้น 
เช่น การเกาะติดใบพืช การละลายไขผนังลําตัวของแมลง (สุเทพ, 2552) ซึ่งสาร petroleum oil และ 
white oil สามารถใช้แบบเด่ียวๆ ในอัตรา 40 – 200 มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพปานกลาง
ในการป้องกันกําจัดแมลงศัตรูพืชหลายชนิด เช่น แมลงหว่ีขาวยาสูบในถั่วเหลือง เพลี้ยหอยสีเขียวใน
กาแฟ เพลี้ยแป้งในน้อยหน่า หนอนชอนใบส้ม และเพลี้ยไก่แจ้ส้ม (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2551) จาก
การสังเกตก่อนเริ่มการทดลองได้ดําเนินการทดสอบพ่นสารเบ้ืองต้นที่แปลงเกษตรกรอําเภอคลองขลุง 
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จังหวัดกําแพงเพชร ในช่วงพบการระบาดของเพลี้ยแป้งในเดือนพฤษภาคม –มิถุนายน 2551 พบว่า
การพ่นสาร white oil อัตรา 100 มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร แบบเด่ียวให้ผลไม่ค่อยน่าพอใจ โดย
ประสิทธิภาพค่อนข้างตํ่าเมื่อเปรียบเทียบกับการพ่นสารเคมีฆ่าแมลง  แต่การผสมสาร white oil 
อัตรา 50 มิลลิลิตร ผสมแบบ tank mix ในรูปแบบสาร Adjuvants ร่วมกับสารฆ่าแมลงโดยเฉพาะกับ
สาร thiamethoxam  ให้ผลในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งในมันสําปะหลังค่อนข้างดี จึงนํามาทดสอบ
ร่วมกับการพ่นสารชนิดอ่ืนพบว่าทําให้สารบางชนิดมีประสิทธิภาพดีแม้ว่าจะลดอัตราลง ซึ่งผลการ
ทดลองในครั้งน้ีสามารถลดอัตราการใช้สารฆ่าแมลงลงได้ครึ่งหน่ึงของการพ่นสารเด่ียว 

สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

 การทดสอบทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งโดยวิธีการแช่ท่อนพันธ์ุ พบว่า
การแช่ท่อนพันธ์ุที่ตัดเป็นท่อนพร้อมปลูก 5-10 นาที ด้วยสารฆ่าแมลง thiamethoxam 25%WG 
อัตรา 4 กรัม, thiamethoxam 35%FS อัตรา 3 มิลลิลิตร, imidacloprid 70%WG อัตรา 4 กรัม, 
imidacloprid 60%FS อัตรา 5 มิลลิลิตร, clothianidin  16%SG อัตรา 30 กรัม และ dinotefuran 
10%WP อัตรา 40 กรัม/นํ้า 20 ลิตร  มีประสิทธิภาพในการกําจัดเพลี้ยแป้งที่ติดมากับท่อนพันธ์ุ และ
ป้องกันการเข้าทําลายของเพลี้ยแป้งนานประมาณ 1 เดือน 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งมันสําปะหลังโดยวิธีพ่นทางใบ พบว่าสาร
ฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้ง ได้แก่ thiamethoxam 25%WG 
dinotefuran 10%WP prothiofos 50%EC pirimiphos methyl 50%EC และ
thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6 %ZC อัตรา 4 ,20, 50, 50 และ 10 กรัม หรือ
มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร ตามลําดับ หรือการพ่นสารชนิดใดชนิดหน่ึงดังกล่าวข้างต้นโดยลดอัตราลง
ครึ่งหน่ึงของการพ่นสารเด่ียวแล้วผสมกับ white oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร ใน
รูปแบบสารเสริมประสิทธิภาพ(Adjuvants) ก็มีประสิทธิภาพดีเช่นเดียวกัน 

 
คําขอบคณุ 

 ขอขอบคุณนายพีรพงศ์ เชาวน์เสฏฐกุล อดีตผู้อํานวยการสํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
และนางสาวเตือนจิตต์ สัตยาวิรุทธ์ อดีตผู้เช่ียวชาญด้านศัตรูพืชกรมวิชาการเกษตรที่ให้คําปรึกษา
แนะนํา นายไชยยศ เพชระบูรณิน ผู้อํานวยการศูนย์วิจัยพืชไร่ระยอง นายจรุงสิทธ์ิ ลิ่มศิลา นักวิชาการ
เกษตรชํานาญการพิเศษ นางอัจฉรา ลิ่มศิลา นักวิชาการเกษตรชํานาญการพิเศษ ศูนย์วิจัยพืชไร่
ระยอง ที่อํานวยความสะดวกตลอดการทดลอง นางประไม จําปาเงิน นางสาววีณา ทิพย์สุขุม นาย
สุริยะ เกาะม่วงหมู่        นางสาวณิชาพร ฉ่ําประวิง ที่ช่วยดําเนินการทดลอง 
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