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ทดสอบประสทิธิภาพสารปอ้งกันกําจัดแมลงหว่ีขาวและหนอนชอนใบในผักสวนครัว(กะเพรา 
โหระพา และแมงลัก) 1/ 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling White Fly and 
Leaf miner on Holy Basil, Sweet Basil and Hairy Basil  

 

สุเทพ  สหายา2/      พวงผกา  อ่างมณี3/ 
กลุ่มกีฏและสตัววิทยา2/ และกลุ่มบริหารศตัรูพืช3/  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 

บทคัดย่อ 
การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดแมลงหว่ีขาวและหนอนชอนใบในผักสวนครัว  

ดําเนินการที่แปลงเกษตรกรอําเภอลาดหลุมแก้ว จังหวัดปทุมธานีระหว่างเดือนตุลาคม 2552 ถึง
กันยายน 2553  ดําเนินการในแปลงปลูกกะเพราและโหระพาของเกษตรกรท่ีปลูกบนร่องกว้าง 4 
เมตร สํารวจการระบาดของแมลงศัตรูชนิดต่างๆ บนกะเพราหลังตัดยอดประมาณ 7 วัน พบการ
ระบาดของแมลงหว่ีขาวยาสูบ Bemisia tabaci (Gennadius) ทําการแบ่งเป็นแปลงย่อยขนาด 2 x 4 
เมตร จํานวน 21 แปลงย่อย วางแผนการทดลองแบบ RCB 3 ซ้ํา มี 7 กรรมวิธี ได้แก่การพ่นสารชนิด
และอัตราดังน้ี     1) dinotefuran (Starkle10 % SL)  อัตรา  15 มล. / นํ้า 20 ลิตร 2) 
thiamethoxam(Actara 25%WG) อัตรา  6  กรัม  / นํ้า 20 ลิตร   3) imidacloprid (Provado 70 
%WG)  อัตรา  6 กรัม  / นํ้า 20 ลิตร  4) buprofezin(Napam 40%SC) อัตรา  20 มล. / นํ้า 20 
ลิตร  5) white oil  (Vite oil 67%EC) อัตรา  100 มิลลิลิตร / นํ้า 20 ลิตร  6) petroleum  oil 
(SK99 83.9%EC) อัตรา  100 มิลลิลิตร / นํ้า 20 ลิตร  7)  ไม่พ่นสารฆ่าแมลง   ทําการพ่นสาร 2 
ครั้งห่างกัน 7 วัน พบว่ากรรมวิธีที่มีการพ่นสารยังพบจํานวนแมลงหว่ีขาวยาสูบระยะตัวอ่อนมากกว่า 
2 ตัว/3 ยอด จึงปรับอัตราการใช้สาร dinotefuran, thiamethoxam, imidacloprid , buprofezin, 
white oil  , petroleum  oil  เป็น 20, 12, 12, 40, 150 และ 150 กรัมหรือมิลลิลิตร ตามลําดับ ทํา
การพ่นสาร 2  ครั้ง ห่างกัน 7 วัน สรุปได้ว่าสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดแมลงหว่ี
ขาวยาสูบทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัยในกะเพรา ได้แก่   buprofezin (Napam 40%SC และ 
imidacloprid (Provado 70%WG) อัตรา 20-40 มิลลิลิตรและ 6-12 กรัม/นํ้า 20 ลิตร ส่วน 
dinotefuran (Starkle 10%SL) และ thiamethoxam (Actara 25%WG) อัตรา 15-20 มิลลิลิตร
และ6-12 กรัม/นํ้า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพปานกลางสามารถป้องกันกําจัดได้เฉพาะตัวเต็มวัย 
นอกจากน้ีพบว่าสารที่เป็นผลพลอยได้จากการสกัดนํ้ามันปิโตรเลียม ได้แก่ white oil (Vite oil 67 
%EC) และ petroleum oil (SK-99 83.9%EC) อัตราการใช้เท่ากันคือ 100-150 มิลลิลิตร/นํ้า 20 
ลิตร มีประสิทธิภาพปานกลาง สามารถป้องกันกําจัดได้เฉพาะตัวเต็มวัย    

 

1/ การทดลองโครงการวิจัยเร่งด่วนเพื่อแก้ไขปัญหาการส่งออก 
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คํานาํ 
โหระพา กะเพรา แมงลัก ผักชีและผักชีฝรั่ง เดิมพืชเหล่าน้ีปลูกเป็นผักสวนครัว แต่ปัจจุบันมี

การส่งออกไปจําหน่ายในต่างประเทศหลายประเทศ แต่เน่ืองจากพบหนอนชอนใบ (Liriomyza sp.) 
และแมลงหว่ีขาวยาสูบ (Bemisia tabaci Gennadius) ในผลิตผลเกษตรเหล่าน้ี รวมทั้งยังตรวจพบ
สารพิษตกค้างชนิดที่ไม่เหมาะสมในการใช้กับพืชดังกล่าวบ่อยคร้ัง           ทําให้จําเป็นต้องทําการวิจัย
เพ่ือหาคําแนะนําที่เหมาะสมในพืชดังกล่าว เตือนจิตต์และคณะ (2547) สํารวจชนิดและปริมาณแมลง
ศัตรูกะเพรา และโหระพา พบแมลงศัตรูสําคัญ 7 ชนิด คือ หนอนม้วนใบ (Ophanostigma 
abruptalis (Walker) ) หนอนชอนใบ (Liriomyza sp.) หนอนกระทู้ผัก(Spodoptera 
litula(Fabricius)) หนอนเจาะสมอฝ้าย (Helicoverpa armigera (Hubner)) เพลี้ยไฟ 
(Dorcadothrips sp.) และมวนปีกแก้ว (Monanthia globulifera Walker) นอกจากน้ียังพบเพลี้ย
อ่อนยังไม่ทราบช่ือวิทยาศาสตร์  Anonymous (2008) รายงานว่าในสหรัฐอเมริกามีการข้ึนทะเบียน
สารฆ่าแมลงในการป้องกันกําจัดแมลงศัตรูในพืชกลุ่ม basil หลายชนิด เช่น abamectin, 
avermectin, azadirachtin, Bacillus thuringiensis, bifenthrin, emamectin benzoate, 
imidacloprid, spinosad, thimethoxam และ zetacypermethrin  เตือนจิตต์และคณะ(2548) 
รายงานว่าสารฆ่าแมลง abamectin, spinosad และ indoxacarb มีประสิทธิภาพในการป้องกัน
กําจัดหนอนม้วนใบ หนอนกระทู้ผัก หนอนชอนใบ หนอนกระทู้หอม และเพลี้ยไฟได้นาน 5-7 วัน ส่วน 
dinotefuran และ etofenprox ป้องกันได้นานประมาณ 3 วัน สุเทพ และเตือนจิตต์(2552) รายงาน
ว่าสารที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันกําจัดเพลี้ยไฟ Bathrips melanicornis (Shumsher) และ 
Dorcadothrips sp. ในโหระพา ได้แก่ fipronil  รองลงมาคือ imidacloprid และ emamectin 
benzoate ส่วน white oil มีประสิทธิภาพปานกลาง ส่วนสารท่ีมีประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัด
หนอนเจาะสมอฝ้ายในกะเพราและโหระพา ได้แก่   fipronil(Ascend 5%SC), emamectin 
benzoate, lufenuron และmethoxyfenozide ส่วน lambdacyhalothrin, gammacyhalothrin 
และ Bacillus thuringiensis (Bactospene FC) มีประสิทธิภาพปานกลาง   อย่างไรก็ตามยังไม่มี
คําแนะนําสําหรับหนอนชอนใบ และแมลงหวี่ขาวยาสูบ ซึ่งเป็นแมลงศัตรูพืชกักกันของหลายประเทศ 
โดยเฉพาะประเทศสมาชิกสหภาพยุโรป      ดังน้ันจึงดําเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงใน
การป้องกันกําจัดแมลงศัตรูสําคัญในกะเพราและโหระพา โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือทราบชนิดและอัตราที่
เหมาะสมของสารฆ่าแมลงแนะนําในการป้องกันกําจัดหนอนชอนใบและแมลงหว่ีขาวยาสูบในกลุ่มพืช 
ดังกล่าว 

วิธีดําเนนิการ 
     อุปกรณ์  

1. แปลงกะเพรา และโหระพา ของเกษตรกร อ.ลาดหลุมแก้ว จ.ปทุมธานี   
2. ปุ๋ยเคมีสูตร 25 – 7 – 7 
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3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. สารฆ่าแมลง dinotefuran (Starkle 10%SL) imidacloprid(Provado70%WG) 

thiamethoxam (Actara 25%WG) buprofezin(Napam 40%SC)  
5. สารที่เป็นผลพลอยได้จากการสกัดนํ้ามันปิโตรเลียม white oil(Vite oil 67.0%EC) และ 

petroleum  oil(SK99 83.9%EC)  
6. ป้ายแสดงกรรมวิธีทดลอง 
7. ตาช่ังละเอียดทศนิยม 2 ตําแหน่ง  
8. กระบอกตวงสารขนาด 100 มิลลลิิตร และถังนํ้าพลาสติกขนาด 20 ลิตร 
9. กระดาษบันทึกผลการทดลอง 

วิธีการ 
ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดแมลงหว่ีขาวยาสูบในกะเพรา 
วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block  4 ซ้ํา  มี 7 กรรมวิธี 

1. dinotefuran 10 % SL                   อัตรา  15-20 มิลลลิิตร / นํ้า 20 ลิตร      
2. thiamethoxam 25%WG อัตรา  6-12 กรัม / นํ้า 20 ลิตร             
3. imidacloprid 70 %WG อัตรา  6-12 กรัม  / นํ้า 20 ลิตร 
4. buprofezin 40%SC อัตรา  20-40 มิลลลิิตร  / นํ้า 20 ลิตร 
5. white oil 67%EC อัตรา  100 -150 มิลลลิิตร / นํ้า 20 ลิตร 
6. petroreum spray oil 83.9%EC อัตรา  100-150 มิลลลิิตร / นํ้า 20 ลิตร 
7.  ไม่พ่นสารฆ่าแมลง 
แบ่งแปลงกะเพราของเกษตรกรที่ปลูกบนร่องกว้าง 4 เมตร เป็นแปลงย่อยขนาดแปลงย่อย 

2x4 เมตร สุ่มตรวจนับแมลงศัตรูปากดูด   ได้แก่ หนอนชอนใบ เพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน เพลี้ยแป้ง หรือ
แมลงหว่ีขาว จาก 10 ต้น ๆ ละ 3 ยอด พ่นสารฆ่าแมลงตามกรรมวิธีเมื่อพบการระบาดของแมลงชนิด
ใดชนิดหน่ึงระบาด สุ่มนับแมลงหลังการพ่นสาร 3, 5 และ 7 วัน การพ่นสารใช้อัตรานํ้าในการพ่น 100 
ลิตร/ไร่ โดยใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 

การบันทึกข้อมูล บันทึกจํานวนแมลงศัตรูที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกบันทึกผลกระทบของ
สารทดลองที่มีพืช (phytotoxicity) วิเคราะห์ผลทางสถิติของจํานวนแมลงศัตรูในแต่ละคร้ังที่ตรวจนับ
ด้วยโปรแกรม IRRISTAT วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance  
จากน้ันเปรียบเทียบค่าเฉล่ียด้วยวิธี DMRT   
ระยะเวลา เริม่ต้น  ตุลาคม 2551 สิ้นสุด กันยายน 2553 
สถานทีดํ่าเนนิการ แปลงเกษตรกร อ.ลาดหลุมแก้ว จ.ปทมุธานี   

ผลการทดลองและวิจารณ ์
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พบการระบาดของแมลงหว่ีขาวยาสูบ Bemisia tabaci Gennadius ซึ่งพบมากและสามารถ
วิเคราะห์ความแตกต่างทางสถิติได้ ส่วนแมลงศัตรูที่พบชนิดอ่ืนๆ ได้แก่ เพลี้ยแป้ง หนอนชอนใบ 
หนอนม้วนใบ และหนอนคืบ ศัตรูธรรมชาติ ได้แก่    แตนเบียน และแมงมุมหลายชนิด ซึ่งมีความ
แปรปรวนสูงไม่สามารถวิเคราะห์ผลทางสถิติได้ 
จํานวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวยาสูบ (ตารางท่ี 1 และ 2) 

ก่อนพ่นสารพบจํานวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวในกรรมวิธีต่างๆ เฉลี่ย  2.03 – 2.86 ตัว/ 3 ยอด  
แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of 
variance 
 หลังพ่นสารแล้ว 5 วัน พบจํานวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวมีแนวโน้มเพ่ิมขึ้นในทุกกรรมวิธี โดย
กรรมวิธีไม่พ่นสารพบมากที่สุดเฉล่ีย 12.53 ตัว/ 3 ยอด  มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทาง
สถิติกับทุกกรรมวิธีที่พ่นสาร เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่าไม่มีความแตกต่างกัน
ทางสถิติ โดยพบจํานวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวเฉล่ีย 3.10 – 9.97 ตัว/3 ยอด 
 หลังการพ่นสารคร้ังแรกแล้ว 7 วัน  กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวอยู่ระหว่าง 
2.76 – 7.80 ตัว/3 ยอด ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ
กับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งพบเฉล่ีย 15.30 ตัว/3 ยอด  
 หลังการพ่นสารคร้ังแรกแล้ว 7 วัน ถึงแม้จะพบตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวน้อยกว่ากรรมวิธีไม่พ่น
สาร แต่ยังคงพบจํานวนมากในทุกกรรมวิธีที่พ่นสาร จึงทําการพ่นสารคร้ังที่ 2 โดยใช้ข้อมูลหลังพ่นสาร
ครั้งแรก 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่นสารครั้งที่ 2 ซึ่งข้อมูลตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวมีความแตกต่างกันทาง
สถิติ จึงทําการวิเคราะห์ข้อมูลตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวหลังพ่นสารด้วยวธี Analysis of covariance  
 หลังการพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 5 วัน  กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวอยู่
ระหว่าง 0.50 – 2.00 ตัว/3 ยอด ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญ
ทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งพบเฉล่ีย 12.33 ตัว/3 ยอด 

หลังการพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 7 วัน  พบว่าจํานวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวในกรรมวิธีที่พ่นสารมี
แน้วโน้มเพ่ิมขึ้นทุกกรรมวิธี กรรมวิธีการพ่นสาร buprofezin, imidacloprid, thiamethoxam, 
petroleum oil และ white oil พบตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวเฉล่ีย 2.37, 2.43, 3.63, 3.97 และ 4.76 
ตัว/3 ยอด ตามลําดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 
7.20 ตัว/3 ยอด ในขณะท่ีการพ่นสาร dinotefuran พบเฉลี่ย 6.33 ตัว/3 ยอด แม้ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารเช่นเดียวกัน 

หลังการพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 7 วัน ถึงแม้ว่าการพ่นสารส่วนใหญ่จะพบตัวอ่อนแมลงหว่ีขาว
น้อยกว่ากรรมวิธีไม่พ่นสาร แต่ยังคงพบจํานวนมากในทุกกรรมวิธีที่พ่นสารโดยพบเฉล่ียระหว่าง 2.37-
6.33 ตัว/3ยอด สถานการณ์เช่นน้ีอาจเกิดจากการท่ีเรียกว่าสภาวะกดดันจากศัตรูพืช อาจเน่ืองมาจาก
หลายสาเหตุ เช่น การเปลี่ยนแปลงจากสภาพอากาศกระทันหันซึ่งการทดลองครั้งน้ีมีฝนตกหลังจาก
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การพ่นสารคร้ังแรก สลับด้วยแดดจัด ทําให้การสลายตัวของสารเกิดขึ้นเร็วทั้งจากการชะล้าง และ
สลายตัวจากแสงแดด(photolysis) นอกจากน้ีในพ้ืนที่ดังกล่าวมีการใช้สารเคมีติดต่อกันมานาน 
โดยเฉพาะในพ้ืนที่ดังกล่าวมีการใช้สาร dinotefuran ซึ่งเป็นสารในกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์มาไม่น้อยกว่า 
5 ปี อาจเป็นสาเหตุของการคัดเลือกของพันธุกรรม(selection pressure) ทําให้เกิดการสร้างความ
ต้านทานของสารในกลุ่มน้ีและเกิดการสร้างความต้านทานข้ามกลุ่มของสารเคมี (cross resistance) 
ซึ่งในกรณีของสาร thiamethoxam มีคําแนะนําจากบริษัท ซินเจนทา      ครอปโปรเทคช่ัน ว่ากรณี
แมลงหว่ีขาวยาสูบในพริกหรือมะเขือให้ใช้อัตรา 20 – 40 กรัม/100 ลิตร (4 – 8 กรัม/นํ้า20 ลิตร) 
โดยให้ใช้อัตราสูงถ้าอยู่ในสภาพกดดันของศัตรูพืช เน่ืองจากแมลงหว่ีขาวยาสูบเป็นแมลงศัตรูพืชกักกัน
ของประเทศสมาชิกสหภาพยุโรปการส่งออกพืชทุกชนิดไปสหภาพยุโรป จะต้องปลอดศัตรูพืชชนิดน้ี 
เพ่ือหาชนิดและอัตราสารที่มีประสิทธิภาพสูงสุด ดังน้ันในการพ่นครั้งที่ 3 จึงเพ่ิมอัตราการพ่นสารของ
ทุกกรรมวิธี ซึ่งการพ่นสารครั้งที่ 3 ใช้ข้อมูลหลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่นสารคร้ัง
ที่ 3 ซึ่งข้อมูลตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวมีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงทําการวิเคราะห์ข้อมูลตัวอ่อนแมลง
หว่ีขาวหลังพ่นสารด้วยวธี Analysis of covariance 

หลังการพ่นสารคร้ังที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่าการพ่นสาร buprofezin, petroleum oil, และ 
imidacloprid พบตัวอ่อนแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 0.67, 1.30 และ 1.83 ตัว/3 ยอด ตามลําดับ น้อยกว่า
และแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่พบเฉลี่ย 8.10 ตัว/3 ยอด ส่วนกรรมวิธี
การพ่นสาร dinotefuran, thiamethoxam และ white oil พบเฉลี่ย 3.83, 3.33 และ 2.33 ตัว  ไม่
แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

หลังการพ่นสารคร้ังที่ 3 แล้ว 7 วัน พบว่าการพ่นสาร buprofezin พบตัวอ่อนแมลงหว่ีขาว
น้อยที่สุดเฉล่ีย 1.46 ตัว/3 ยอด น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับการพ่นสารวิธีการ
อ่ืนๆ การพ่นสาร petroleum oil, white oil และ imidacloprid พบเฉลี่ย 8.33, 9.30 และ 9.33 
ตัว/3 ยอด น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับการไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 21.07 ตัว/3 
ยอด ในขณะที่กรรมวิธีการพ่นสาร dinotefuran และ thiamethoxam พบเฉลี่ย 13.17 และ 13.63 
ตัว/3 ยอด ตามลําดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับการไม่พ่นสาร 

การพ่นสารครั้งที่ 4 ใช้ข้อมูลหลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่นสารครั้งที่ 4 
ซึ่งข้อมูลตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวมีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงทําการวิเคราะห์ข้อมูลตัวอ่อนแมลงหว่ีขาว
หลังพ่นสารด้วยวธี Analysis of covariance 
 หลังการพ่นสารคร้ังที่ 4 แล้ว 5 วัน พบว่าจํานวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวเพ่ิมจํานวนขึ้นทุกวิธีการ 
การพ่นสาร buprofezin และ imidacloprid พบตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวเฉล่ีย 2.77 และ 19.70 ตัว/3 
ยอด ตามลําดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับการไม่
พ่นสารที่พบเฉลี่ย 55.13 ตัว/3 ยอด ในขณะที่การพ่นสาร dinotefuran, thiamethoxam, white 



1524 
 
oil และ petroleum oil พบเฉล่ีย 35.53, 38.83, 39.03 และ 26.40 ตัว/3 ยอด ตามลําดับ ไม่
แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

หลังการพ่นสารคร้ังที่ 4 แล้ว 7 วัน ให้ผลเช่นเดียวกับหลังการพ่นสารคร้ังที่ 4 แล้ว 5 วัน การ
พ่นสาร buprofezin และ imidacloprid พบตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวเฉล่ีย 1.93 และ 8.63 ตัว/3 ยอด 
ตามลําดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับการไม่พ่นสาร
ที่พบเฉลี่ย 49.27 ตัว/3 ยอด ในขณะที่การพ่นสาร dinotefuran, thiamethoxam, white oil และ 
petroleum oil พบเฉลี่ย 14.83, 21.90, 37.70 และ 37.07 ตัว/3 ยอด ตามลําดับ ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
 
ตารางที1่ แสดงจํานวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวยาสูบ,  Bemisia tabaci Gennadius ที่พบในกะเพรา
ก่อนและหลังการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆท่ีแปลงเกษตรกร อ.ลาดหลุมแก้ว จ.ปทุมธานี (ตุลาคม2552 – 
กันยายน 2553)(การพ่นสารคร้ังที่ 1และ 2) 

 อัตราการใช้ จํานวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาว (ตัว/ 3 ยอด) 1/ 
กรรมวิธี (ก. หรือ มล. 

/นํ้า 20 
ลิตร ) 

ก่อนพ่นสาร หลังพ่นสารคร้ังที ่1 
(วัน) 

หลังพ่นสารคร้ังที ่2 
(วัน) 

5 7 5 7 
1. dinotefuran 10 % SL 
2. thiamethoxam 25%WG 
3. imidacloprid 70 % WG  
4. buprofezin 40%SC  
5. white oil 67 % EC 
6. petroleum oil 83.9 %EC 
7. ไม่พ่นสาร 

15 
6 
6 
20 
100 
100 

- 

2.73 
2.86 
2.53 
2.67 
2.50 
2.03 
2.03 

6.40 a 
6.10 a 
3.87 a 
3.10 a 
9.97 a 
4.80 a 
12.53 b 

7.23 a 
5.70 a 
7.07 a 
2.76 a 
7.80 a 
3.60 a 
15.30 b 

1.93 a 
1.53 a 
2.00 a 
0.77 a 
0.67 a 
0.50 a 
12.33 b 

6.33 ab 
3.63 a 
2.43 a 
2.37 a 
4.76 a 
3.97 a 
7.20 b 

CV (%) 27.3 26.5 31.7 28.8 24.5 

RE(%) - - - 65.9 79.6 
1/  ค่าเฉล่ียทีตั่วอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 5 % 
โดยวิธี DMRT 
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ตารางที2่ แสดงจํานวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวยาสูบ,  Bemisia tabaci Gennadius ที่พบในกะเพรา
ก่อนและหลังการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆท่ีแปลงเกษตรกร อ.ลาดหลุมแก้ว จ.ปทุมธานี (ตุลาคม2552 – 
กันยายน 2553)(การพ่นสารคร้ังที่ 3 และ 4 ) 

 อัตราการใช้ จํานวนอ่อนแมลงหว่ีขาว (ตัว/ 3 ยอด) 1/ 
กรรมวิธี (ก. หรือ มล. 

/นํ้า 20 ลิตร ) 
ก่อนพ่นสาร 
ครั้งที่ 3 

หลังพ่นสารคร้ังที่ 3 
(วัน) 

หลังพ่นสารคร้ังที่ 4 (วัน) 

5 7 5 7 
1. dinotefuran 10 % SL 
2. thiamethoxam 25%WG 
3. imidacloprid 70 % WG  
4. buprofezin 40%SC  
5. white oil 67 % EC 
6. petroleum oil 83.9 %EC 
1. 7. ไม่พ่นสาร 

20 
12 
12 
40 
150 
150 

- 

6.33 ab 
3.63 a 
2.43 a 
2.37 a 
4.76 a 
3.97 a 
7.20 b 

3.83 ab 
3.33 ab 
1.83 a 
0.67 a 
2.33 ab 
1.30 a 
8.10 b 

13.17 bc 
13.63 bc 
9.33 b 
1.46 a 
9.30 b 
8.33 b 
21.07 c 

35.53 bc 
38.83 bc 
19.70 ab 
2.77 a 

39.03 bc 
26.40 bc 
55.13 c 

14.83 bc 
21.90 bc 
8.63 ab 
1.93 a 
37.70 c 
37.07 c 
49.27 c 

CV (%) 28.85 52.5 60.3 74.60 64.10 

RE(%) 79.60 92.6 93.20 82.80 84.30 
1/  ค่าเฉล่ียทีตั่วอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 5 % 
โดยวิธี DMRT 
 
จํานวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวยาสบู (ตารางท่ี 3 และ 4) 

ก่อนพ่นสารคร้ังแรกพบจํานวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวในกรรมวิธีต่างๆ เฉลี่ย อยู่ระหว่าง 1.67 
– 2.87 ตัว/ 3 ยอด  แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี 
analysis of variance 
 หลังพ่นสารคร้ังแรกแล้ว 5 วัน พบจํานวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวในกรรมวิธีต่างๆ เฉลี่ย อยู่
ระหว่าง 2.27 – 6.07 ตัว/ 3 ยอด  แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี 
 หลังการพ่นสารคร้ังแรกแล้ว 7 วัน  การพ่นสาร thiamethoxam, imidaclopridและ 
petroleum oil พบตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาว เฉลี่ย 1.60, 1.60 และ 1.53 ตัว/3 ยอด ตามลําดับ ซึ่งไม่
แตกต่างทางสถิติกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งพบเฉล่ีย 5.37 ตัว/3 ยอด ส่วนการพ่นสาร dinotefuran, buprofezin และ
white oil พบเฉลี่ย 4.56, 2.20 และ 3.93 ตัว/3 ยอด ตามลําดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับการไม่พ่น
สาร 
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 ใช้ข้อมูลหลังพ่นสารคร้ังแรก 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่นสารคร้ังที่ 2 ซึ่งข้อมูลตัวเต็มวัยแมลงหว่ี
ขาวมีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงทําการวิเคราะห์ข้อมูลตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวหลังพ่นสารด้วยวธี 
Analysis of covariance  
 หลังการพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 5 วัน การพ่นสาร buprofezin, petroleum oil, 
imidacloprid และ white oil พบตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวเฉลี่ย 1.52, 4.20, 6.05 และ 7.39 ตัว/3 
ยอด ตามลําดับซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งพบเฉล่ีย 
23.20 ตัว/3 ยอด ส่วนการพ่นสาร dinotefuran และ thiamethoxam พบเฉลี่ย 13.20 และ 14.90 
ตัว/3 ยอด ตามลําดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร  

หลังการพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 7 วัน  กรรมวิธีการพ่นสาร buprofezin, petroleum oil และ 
imidacloprid พบตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวเฉลี่ย 9.00, 18.46 และ 19.67 ตัว/3 ยอด ตามลําดับ น้อย
กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 39.74 ตัว/3 ยอด ในขณะที่
การพ่นสาร dinotefuran, thiamethoxam และ white oil พบเฉลี่ย 35.39, 25.78 และ 24.98 
ตัว/3 ยอด ตามลําดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

หลังการพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 7 วัน พบว่าจํานวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวในกรรมวิธีที่พ่นสารมี
แน้วโน้มเพ่ิมขึ้นทุกกรรมวิธีเช่นเดียวกับจํานวนตัวอ่อน โดยพบตัวเต็มวัยเฉล่ีย 9.00 – 35.39 ตัว/3 
ยอด ดังน้ันในการพ่นครั้งที่ 3 จึงปรับเปลี่ยนอัตราการพ่นสารของทุกกรรมวิธี ดังกล่าวแล้วข้างต้น ซึ่ง
การพ่นสารครั้งที่ 3 ใช้ข้อมูลหลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่นสารครั้งที่ 3 ซึ่งข้อมูล
ตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวมีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงทําการวิเคราะห์ข้อมูลตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวหลัง
พ่นสารด้วยวธี Analysis of covariance 

หลังการพ่นสารคร้ังที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่าการพ่นสาร buprofezin, imidacloprid, 
thiamethoxam, dinotefuran, petroleum oil และwhite oil พบตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวเฉล่ีย 
6.90, 8.30, 10.90, 12.85, 13.44 และ 15.16 ตัว/3 ยอด ตามลําดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่พบเฉลี่ย 23.34 ตัว/3 ยอด  

หลังการพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวเฉลี่ยอยู่
ระหว่าง 0.73 – 5.67 ตัว/3 ยอด น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
ที่พบเฉลี่ย 15.43 ตัว/3 ยอด  

การพ่นสารครั้งที่ 4 ใช้ข้อมูลหลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่นสารครั้งที่ 4 
ซึ่งข้อมูลตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวมีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงทําการวิเคราะห์ข้อมูลตัวเต็มวัยแมลงหว่ี
ขาวหลังพ่นสารด้วยวธี Analysis of covariance 

หลังการพ่นสารคร้ังที่ 4 แล้ว 5 และ 7 วัน พบว่าข้อมูลเป็นไปในทิศทางเดียวกัน กล่าวคือ 
กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวเฉล่ียอยู่ระหว่าง 0.20 – 4.22 และ 0.73 – 7.40 ตัว/
3 ยอด ที่หลังการพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 5 และ 7 วัน ตามลําดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยสําคัญ
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ทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่พบเฉลี่ย 13.37 และ 24.55 ตัว/3 ยอด ที่หลังการพ่นสารคร้ังที่ 4 
แล้ว 5 และ 7 วัน ตามลําดับ 

 
ตารางที3่ แสดงจํานวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวยาสูบ,  Bemisia tabaci Gennadius ที่พบในกะเพรา
ก่อนและหลังการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆท่ีแปลงเกษตรกร อ.ลาดหลุมแก้ว จ.ปทุมธานี (ตุลาคม2552 – 
กันยายน 2553)(การพ่นสารคร้ังที่ 1 และ 2) 

กรรมวิธี อัตราการใช้ 
(ก. หรือ มล. 
/นํ้า 20 ลิตร ) 

จํานวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาว (ตัว/ 3 ยอด) 1/ 
ก่อนพ่นสาร หลังพ่นสารคร้ังที ่1 

(วัน) 
หลังพ่นสารคร้ังที ่2 

(วัน) 
5 7 5 7 

1. dinotefuran 10 % SL 
2. thiamethoxam 25%WG 
3. imidacloprid 70 % WG  
4. buprofezin 40%SC  
5. white oil 67 % EC 
6. petroleum oil 83.9 %EC 
7. ไม่พ่นสาร 

15 
6 
6 
20 
100 
100 

- 

2.87 
1.67 
2.00 
2.20 
2.40 
1.67 
2.33 

4.37 
2.27 
5.37 
2.55 
5.48 
3.88 
6.07 

4.56 ab 
1.60 a 
1.60 a 
2.20 ab 
3.93 ab 
1.53 a 
5.37 b 

13.20 bc 
14.90 bc 
6.05 ab 
1.52 a 
7.39 ab 
4.20 ab 
23.20 c 

35.39 cd 
25.78 b-d 
19.67 a-c 

9.00 a 
24.98 b-d 
18.46 ab 
39.74 d 

CV (%) 42.2 52.7 62.0 42.3 42.6 

RE(%) - - - 81.7 141.1 
1/  ค่าเฉล่ียทีตั่วอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 5 % 
โดยวิธี DMRT 
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ตารางที4่ แสดงจํานวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวยาสูบ,  Bemisia tabaci Gennadius ที่พบในกะเพรา
ก่อนและหลังการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆท่ีแปลงเกษตรกร อ.ลาดหลุมแก้ว จ.ปทุมธานี (ตุลาคม2552 – 
กันยายน 2553)(การพ่นสารคร้ังที่ 3 และ 4 ) 

 อัตราการใช้ จํานวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาว (ตัว/ 3 ยอด) 1/ 
กรรมวิธี (ก. หรือ มล. 

/นํ้า 20 ลิตร ) 
ก่อนพ่นสาร 
ครั้งที่ 3 

หลังพ่นสารคร้ังที่ 3 
(วัน) 

หลังพ่นสารคร้ังที ่4 
(วัน) 

5 7 5 7 
1. dinotefuran 10 % SL 
2. thiamethoxam 25%WG 
3. imidacloprid 70 % WG  
4. buprofezin 40%SC  
5. white oil 67 % EC 
6. petroleum oil 83.9 %EC 
7. ไม่พ่นสาร 

20 
12 
12 
40 
150 
150 

- 

35.39 cd 
25.78 b-d 
19.67 a-c 

9.00 a 
24.98 b-d 
18.46 ab 
39.74 d 

12.85 ab 
10.90 ab 
8.30 a 
6.90 a 
15.16 b 
13.44 ab 
23.34 c 

3.17 ab 
5.67 b 
0.73 a 
0.73 a 
2.76 ab 
1.57 a 
15.43 c 

3.19 b 
4.22 b 
0.55 a 
0.20 a 
3.43 ab 
1.83 ab 
13.37 c 

4.92 ab 
4.60 ab 
1.75 a 
0.73 a 
7.40 b 
5.73 ab 
24.55 c 

CV (%) 42.6 68.5 63.2 78.6 72.6 

RE(%) 141.1 140.2 131.5 71.1 103.4 
1/  ค่าเฉล่ียทีตั่วอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 5 % 
โดยวิธี DMRT 

จากผลการทดลองข้างต้นจะเห็นได้ว่าในสภาพสิ่งแวดล้อมที่มีความแปรปรวนสูง เช่นฝนตก
ฉับพลัน สลับกับแสงแดดจัด ทําให้เกิดสภาพความกดดันของศัตรูพืชสูง วงจรชีวิตของศัตรูพืชสั้นขึ้น 
สารมีการสลายตัวได้เร็วขึ้น ประกอบกับศัตรูพืชอาจพัฒนาความต้านทานต่อสารป้องกันกําจัดศัตรูพืช
ได้เร็วขึ้น ทําให้ประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดศัตรูพืชของสารด้อยประสิทธภาพลง เมื่อวิเคราะห์
จํานวนแมลงหว่ีขาวท้ังระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัยหลังการพ่นสาร 4 ครั้ง พบว่า สารท่ีมีประสิทธิภาพ
ในการลดประชากรแมลงหว่ีขาวท้ังระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัย ได้แก่ buprofezin รองลงมาคือ 
imidacloprid โดยตลอดการทดลองสามารถลดประชากรท้ังตัวอ่อนและตัวเต็มวัยได้แตกต่างทางสถิติ
กับกรรมวิธีไม่พ่นสารอย่างชัดเจนส่วน dinotefuran ,thiamethoxam, white oil และ petroleum 
oil มีประสิทธิภาพในการลดประชากรตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวได้แตกต่างอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีไม่พ่นสาร แต่พบจํานวนตัวอ่อนไม่แตกต่างจากกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

สาร buprofezin  มีกลไกการออกฤทธ์ิในการยับย้ังขบวนการสร้างสารไคตินของแมลงอันดับ
โฮม็อพเทอรา (Inhibitors of chitin biosynthesis:Type 1, Homoptera) ซึ่งการเจริญเติบโตของ
แมลงแตกต่างไปจากสัตว์อ่ืน คือมีการเปล่ียนแปลงขนาดและรูปร่าง (Metamorphosis) เน่ืองจาก
โครงสร้างของผนังลําตัวของแมลงมีสารไคติน (chitin) เป็นองค์ประกอบที่สําคัญ ระยะตัวอ่อน
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จําเป็นต้องลอกคราบ ซึ่งจะมีการสร้างไคตินใหม่ทดแทนของเดิม สาร buprofezin เป็นสารที่
เฉพาะเจาะจงกับแมลงศัตรูพวกจําพวกปากดูดในอันดับโฮม็อพเทอรา (Homoptera) เช่น กลุ่มเพลี้ย
จักจั่น กลุ่มเพลี้ยกระโดด กลุ่มแมลงหว่ีขาวหลายชนิด ถ้าได้รับสารที่มีปริมาณตํ่า อาจรอดชีวิตเป็น
ดักแด้ หรือตัวเต็มวัยได้ แต่จะมีผลต่อการวางไข่ จํานวนไข่ อัตราการฟัก และการรอดชีวิตของแมลง
รุ่นต่อไป  ผลการทดลองนี้พบว่าสาร buprofezin มีประสิทธิภาพค่อนข้างดีสามารถควบคุมประชากร
ของแมลงหว่ีขาวระยะตัวอ่อนได้ดี ส่งผลให้ลดจํานวนตัวเต็มวัยได้อย่างชัดเจน อาจเป็นเพราะว่าใน
พ้ืนที่ทดลองยังไม่เคยใช้สารในกลุ่มน้ี ดังน้ันสารชนิดน้ีจึงเป็นสารทางเลือกที่จะมาช่วยจัดการแมลงหว่ี
ขาวในแหล่งที่มีความต้านทานต่อสารที่มีกลไกการออกฤทธ์ิแบบอ่ืน โดยแนะนําให้เกษตรกรใช้แบบ
สลับกลุ่มสารตามกลไกการออกฤทธ์ิ 

สารฆ่าแมลง dinotefuran, thiamethoxam และ imidacloprid  เป็นสารฆ่าแมลงในกลุ่ม 
neonicotinoids หรือ chloronicotinyl insecticides (นิรนาม, 2544 ; Anonymous, 1999 ; 
Anonymous, 2005 ; Matsuda and  Takahashi,  1996 ; Yamamoto, 1996 ; Yaguchi  and 
Sato, 2001 ; ) เป็นสารออกฤทธ์ิดูดซึม และมีพิษตํ่าต่อสัตว์เลือดอุ่น Mode of action จะทําลาย
ระบบประสาทของแมลงโดยไปขัดขวางจุดรับกระแสประสาทของแมลงตรงส่วนที่เรียกว่า nicotinic 
acetylcholine receptor  (Insecticide Resistance Action Committee, 2007)มีความ
เฉพาะเจาะจงสูงในการกําจัดแมลงได้หลายชนิด เช่น เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ แมลงหว่ีขาว  และเพลี้ย
จักจั่น นอกจากน้ียังมีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดแมลงชนิดอ่ืนๆ ทั้งในอันดับ Homoptera, 
Hemiptera, Coleoptera และ Lepidotera  ได้หลายชนิด  ปัจจุบันในประเทศไทยมีการข้ึนทะเบียน
วัตถุอันตรายสารในกลุ่มน้ีหลายชนิด เช่น acetamiprid, clothianidin, dinotefuran, 
imidacloprid, thiacloprid และthiamethoxam จากผลการทดลอง สารฆ่าแมลง imidacloprid มี
ประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดแมลงหว่ีขาวยาสูบได้ค่อนข้างดี  ส่วน dinotefuran และ 
thiamethoxam มีประสิทธิภาพเฉพาะระยะตัวเต็มวัย ดังน้ันช่วงเวลาการใช้สารแต่ละชนิดต้อง
คํานึงถึงระยะการเจริญเติบโตของแมลงด้วย  

สาร white oil และ petroleum oil เป็นสารประกอบไฮโดรคาร์บอนด์ที่เป็นผลพลอยได้
จากการสกัดนํ้ามันปิโตรเลียม มีการใช้สารทั้งสองชนิดป้องกันกําจัดศัตรูพืชต้ังแต่คริสต์ศตวรรษที่ 18 
ปัจจุบันมีการใช้ทั้งวัตถุประสงค์เพ่ือกําจัดแมลง และสารเสริมประสิทธิภาพ (Adjuvants) ของสารฆ่า
แมลงบางชนิด        การออกฤทธ์ิ จะมีองค์ประกอบของ paraffinic hydrocarbon ซึ่งมีคุณสมบัติไป
ขัดขวางระบบทางเดินหายใจของแมลง ซึ่งใช้ป้องกันกําจัดแมลงหลายชนิดโดยเฉพาะแมลงปากดูด 
เช่น เพลี้ยแป้ง เพลี้ยหอย           แมลงหว่ีขาว หนอนชอนใบ (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2547) ในการ
ทดลองนี้พบว่า petroleum oil และ white oil มีประสิทธิภาพปานกลางเมื่อเปรียบเทียบกับสารเคมี
ฆ่าแมลงโดยลดประชากรตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวได้ระดับหน่ึง อย่างไรก็ตาม สารในกลุ่มน้ีจะเป็น
ทางเลือกหน่ึงในการใช้กรณีใกล้เก็บเก่ียวผลผลิต นอกจากน้ี สุเทพและเตือนจิตต์(2552) พบว่าการ
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ทดลองลดอัตราการใช้สารฆ่าแมลงลง ผสมกับ white oil ซึ่งใช้ในลักษณะของสารเสริมประสิทธิภาพ 
มีแนวโน้มว่าจะทําให้ประสิทธิภาพป้องกันกําจัดเพลี้ยไฟในโหระพาดีกว่าการใช้สารฆ่าแมลงเด่ียวๆใน
อัตราสูง ซึ่งอาจเป็นเพราะสารในกลุ่มปิโตรเลียมนอกจากจะออกฤทธ์ิฆ่าแมลงแล้ว ยังมีคุณสมบัติเป็น
สาร Adjuvant โดยไปเสริมฤทธ์ิทางกายภาพของสารเคมีชนิดอ่ืน เช่น การจับใบพืช การแผ่กระจาย 
การแทรกซึมเข้าผนังลําตัวของแมลง เป็นต้น  ดังน้ันจึงเป็นอีกทางเลือกหน่ึงที่จะพัฒนาวิธีการปรับใช้
ในโอกาสต่อไป 
 

สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดแมลงหว่ีขาวทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัย

ในกะเพรา ได้แก่   buprofezin(Napam 40%SC และ imidacloprid (Provado 70%WG) อัตรา 
20-40 มิลลิลิตรและ 6-12 /กรัมนํ้า 20 ลิตร ส่วน dinotefuran(Starkle 10%SL) และ 
thiamethoxam(Actara 25%WG) อัตรา 15-20 มิลลิลิตรและ6-12 กรัม/นํ้า 20 ลิตร มี
ประสิทธิภาพปานกลางสามารถป้องกันกําจัดได้เฉพาะตัวเต็มวัย นอกจากน้ีพบว่าสารที่เป็นผลพลอย
ได้จากการสกัดนํ้ามันปิโตรเลียม ได้แก่ white oil (Vite oil 67 %EC) และ petroleum oil (SK-99 
83.9%EC) อัตราการใช้เท่ากันคือ 100-150 มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพปานกลาง สามารถ
ป้องกันกําจัดได้เฉพาะตัวเต็มวัย   สามารถแนะนําสารชนิดและอัตราดังกล่าวข้างต้นในการป้องกัน
กําจัดแมลงหว่ีขาวยาสูบในกะเพรา หรือกลุ่มพืชใกล้เคียงกันเช่น โหระพา หรือแมงลัก ได้ ทั้งน้ีกรณี
การระบาดไม่รุนแรงให้ใช้อัตราตํ่า แต่ถ้าสภาพการระบาดรุนแรงควรใช้อัตราสูง  ควรสลับกลุ่มสาร
ตามกลไกการออกฤทธ์ิ โดยใช้สารที่มีกลไกการออกฤทธ์ิเหมือนกันติดต่อกันไม่เกิน 2 ครั้ง 

    
คําขอบคณุ 
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